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ГЛАВА 1. 


ВВЕДЕНТЕ. 


_Имя Новикова стало пользоваться громкою навфетностю въ Росс 
бохЪе восьмидесяти хВтъ тому назадъ и въ течени цфлаго десятия я 
общее внимане образованныхь зюдей было обращено на дЪятельность 
этого необыкновеннаго человЪка и его друзей. Несчасте, постигшее Но- 
викова, ‘положило конецъ не только этой дЪятельности, но и толкамъ и 
разсужденямъ о пей. Предметъ такого рода не могъ подчежать, по весь- 
ма понятнымъ причинамъ, вЪдфшю печатн въ течеши длиннаго пергода 
времени. Послфдователи Новикова, такъ называемые мартиннсты и ма- 
соны, ограничивали также очень долго свом бесфды м воспоминашя о 
немъ и объ его обществЪ тфенымъ кружномъ немногихъ избранныхъ. 
Иричины тоху бызи препмущественио слЪдующя. Люди эти ие хотЬли 
выступать передъь нубликой съ разсказами о прошедшемъ и подвергать 
завфтныя свон убъждешя презрительныхъ насхфшкамъ несвфдущихь н 
чегкомысленныхь людей, которыхъ ободрило осуждеше, поразившее офи- 
щально Новикова и его дфйств я. Притомъ же, посл гонешя, испытан- 
наго Новиковымъ, разсказы о немъ могли возбуждать подозрышя въ с0- 
чувств къ дфлу его, ославленпому опасныхъ и къ зюдямъ, провозгла- 
шеннымъ зловредными. Такимъ образомъ молчане объ обстоятельствахъ, 
касавшихся до Новикова, происходившее изъ скромности и изъ онасенй, 
обратилось надолго въ какую то привычку. Даже въ то время, когда ма- 
сонсмя ученя, близкя по духу кь Новиковекому, опять взяли снду н 
стали (около 1810 года) проповфдываться въ довольно значительномъ 
числ кногь, оригинальцыхь и переводныхь, выходнвшихь не только 
въ столицах, но и въ провинщяхъ, — молчане о лицахъ, составляв- 
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анвшихь Новиковеюй кругъ н участвовавшихь въ его дВятельноети, все 
таьи почти не парушалось. Разв& изрфдка прерывалось оно въ печати 
полу-иамевами, загодочиыми нноскозаннми и т. п. даже въ журназахъ, 
которые издевались ирихыхи ученикамл Новикова, Лабзннымъ ') и Нев- 
зоровымъ *).. Открытыхъ фактовъ и точныхъ указашй не существовало 
повсе ни для публики, ни для изелфдователей. Посл\ этозо неудивитель-. 
НО, ЧТО «дф20 Новикова» (какъ говорили обыкиовение), стало смутныхъ 
предащемт, которое, ст, течешемъ времени, веёе боле и бо3%е сглажи- 
валоеь въ памяти пе тользо послфдующаго, но и сопремениаго ему по- 
возыия. РЕдна ан ие въ первый разъ лвилось въ печати ния Новикова, п 
то только вскользь, черезъ десять зЪтъ нослЪ его заточения, когда Ка- 
рамзинь паиомииль объ его книгопродавчеекихь предпригияхъ °). Поч- 
ти черезъ двадцать ЬтЪ послЪ этого упоминашя, Н. И. Гречь нанеча- 
таль въ первый разъ, это Новиковъ «едфлалея жертвою подозрый» и 
«вознаграждень за гонеши» Павломь |. *). Снустя еще десять аЪть, 
И. В. Виарфевеый посватиль ему теилую стракпцу хвалы и сочув- 
стыя *), повтореше которыхъ только через, шестнадцать льгь нахо- 
димъ у Бфаиискаго '). Но вс эти зюди, относительно фактической сто-_ 
роны дфла, зимли или сказали очень немпогое со словъ Карамзина н при- 
томъ только косиулиеь дфятельности Новикова, вакъ книгошюдавца. 
и издатели. Первый кратый зпытъ жизнеоннеаня его, понавний въ 
нечать, принадлежить Бантышь-Каменекоху ), а потому и иемудрено, 
что виъ рюбокъ, перфиителень, невфренъ, такь ме, какъ п напечатан- 
ная изъ тогда же бюграфя И. В. Лопухниа, сподвижника Новикова *). 
Такимъ образохъ молчаше было прервано только черезъ сорокъ четыре 
года поелф событй, сокрушившихь Новиковекое общество. Затфыъ че- 
резъ девять лАтъ пояпилаеь краткая бюграфия Новикова, задолго до того 
написаниая митронолитомъ Евгешемъ °). БекорЪ г. Билевнчь попробо- 
валъ написать о Новиков статью боафе подробную *), но она основа- 





3} Спас Вьстиакь, 1506 в шотомъ 18:7 а 4818 годовъ. — *) Другь Юшов 
ства, 1807—1315 годовъ. — 2) 0 вивииой торгов в аюбви въ чтен!ю въ Росси 
ВФсти. Бар., 1802, Ч. 3, тр 57. Соч. Карамт., изд. Сивря., 1848, Т. 3, сэр. 545,— 
*) быть иратиеё Йст. Руеси. дитер. Греча, 1522, стр. 233. — 3) Обоэрвие Руг- 
сваго Слов. 8 1829 годъ. Девиице, взьи., 1830, стр. ХЛЁ Соч. Кирбевся , 1861, 
Т. К етр 20. — °) ЦивозаШ Азевефавачь Позевьй, брошюра, 1846, стр 6, Сочин 
Бъзвшев ‚ 1862, Ч. 12, стр. 148. —*} Словарь достопам. зюдей Русси. земав, 1638, 
Ч. 4, стр. 26. — #) 14, 9. 3, стр. 210. —*) Словарь Русси. ввфтов: пиеательй, 
1845, Т, 3, стр 103.1) Иоевовсв И геродсвой звстовт, 1847, №№ 43, 44 45 и 46, 


на на сввдЪШяхь отрывочныхь и неточныхь и заслуживаеть. мало до- 
върия. Вейдемейеръь тоже посвятиль иЪеколько строкъ Новикову въ од- 
ной изъ своихъ полезныхь компиляцй ''). Семь а$тъ спустя, когда у 
насъ стали болфе заниматься розысканшями о нашемъ прошедшемъ, на- 
печатаны были о НовиковЪ ио его кругё С. П. Шевыревымь *) и Н. С. 
Тихонравовымъ ') если не полныя и не многя, то достовЪрныя свЪдЪ- 
ия, на сколько опи входпли въ изелфдовашя, поступивиия въ издашя по 
случаю столфтияго тобилея Московскаго уппверентета. Но въ то время 
самое имя Новикова казалось столь запретныхь, что редактору этихъ из- 
дани покойному С. П. Щевыреву стонло величайншихь трудовъ, чтобы 
провести въ печати, и то съ урфзками, ифкоторыя сев дня объ этохъ за- 
мЪчательномъ дбятелЪ. Вь томъ же году И. М. Спегиревъ описалъ по- 
пробиъе типографскую дфятельность Новикова “), а въ слдующемъ 
П. А. Безеоновт, иапечаталь любопытную бюграфию Невзорова, ичБющую 
близкую связь съ розыскашями о ПовиковЪ '*). 

Изъ современиыхъ показаний были папечатаны до тфхъ поръ, кромф 
отрывка изъ записокъ И. Ц. Дмитуева **), нъекозько офищальныхь от- 
рывочиыхт докумеитовь '*), свЪдБшя о седЪ Авдотьни®, гд® родился 
и умеръ Новиковъ "). Сафдуеть упомянуть еще о двухъ пебольшихъ 
статьлуъ: М. Н. Макарова--0 журнал «Бошелекъ» ") и. Д. Иванчи- 
на Писарева, — закяючающей въ себф личныя воспоминаня его о Пови- 
КоВЪ “°). 

Такова была печатная литература предмета, которому. посвящено на- 
столщее изелТдоваше, когда я сталъ заниматься собирашехжъ извфетй о 
такъ называемыхъ мартинистахь конна 18 вЪха. Въ 1856 году и въ 

. начал 1857 я коснулся нхъ мимоходомъ бъ «Библюграфическихь За- 
пискахъ» молхъ, которыя печаталлеь въ «Современиик®» *'). Въ то 

и) Дворь я заыфчат. ада въ Росфш, 1846, Ч. 2, стр 115-119, 8) Це- 
тоя Импер. Моса. Унав, 1855, стр, 213-`285 —!) Шварц, Ивваъ Грагорье- 
вочь;: етатья въ Бограе. С2ев. вроеес. в вреподва, Нмв. Мосв. Уяшв., 1855, Ч. 2, 
стр 574 —\%} Очержъ вет. тиоеграев Мосв. Ував.; Мое. Взл., 1855, № 111, 
Литер. Отд. стр. 465.15) Русская Бесфда, 1856, Ки. 3, Отд. 6, стр. 87.-") Мо- 
саватехииь, 1841, 9 1, № 1, ср, 31.—1) Отечеств. Ззв, 1840. Т. 8, Ога, 7, 
стр. 3. Инежватянииь, 1842, № 2, стр. 521, 523, 524; № 3, стр. 129, 130, 131, 

. 432:—184\, № Ь стр. 243, Русса. Вёстя. 1842, Т. 5, стр. 364 —() Мосивит, 
1842, № 6. стр. 24 —") Озеч. Зав., 1839, Т. 4, Отд. 8, стр. 26.—12) 14, 1840, 
Т. 8, Отд. 7, стр. 6—1} Соврешенечвъ: в) 1856, № 8, Сифеь, стр. 147. „Ален 
зъи МвхаИзовичь Нутузокь в Алевезнарь Навозаезичь Радвщевьч. 6) 1857, № 4, 
Сизеь, втр. 252. о Мартомясты 1 яхъ вротавиивие. 
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время я сталь нолучать. нкоторые рукописные матерялы © предметв, 
меня занимавшенъ. При этомъ я долженъ упомянуть съ благодарностю 
особенио имена покойныхь Сергбя Николаевича Арсеньева и Николая 
Павловича Рунича. Пергый доставихль мнЪ нЪеколько краткихъ рукопис- 
ныхъ монографив, а второй любопытных нодлинныя бумаги тестя своего 
Алексъя Федоровича Ладыженскаго, бывшаго усердныхь членомь Типо- 
графической Компанш, основаниой Новиковымъ. Сообразивши эти мате- 
милы съ исчисленными выше печатными свидфтельствамн, съ нфкоторы- 
мн книгами, преимущественно конца прошлаго вЪка м съ изустными раз- 
сказами людей, достойныхь ковфрия, я наниеать тогда первую статью 
хою но этой части «Новиковъ н Шварць» ?*). Ведбдъ за тбмъ миф ста- 
иг доставлять новые материлы, а самому инф удалось открывать нетро- 
нутые еще документы. Въ журиалахъ начали появалться статьи другихъ 
авторовъ касательно Новикова. Пользуясь всфиъ этимъ, я постепенно 
панечаталь еще четыре статьи мои по тому же предмету, которыя нопол- 
няли одиа другую и иенравляли мало по малу нензбъжныя ошибки *?). 
Изъ другихь изелЪфдователей дЪятельности Новикова и его общества 
должию назвать прежде всфхъ С. В. Ешенскаго, поторый первый отоз- 
валея на статью мою увазашемъ въ пей пропусковъ, неточностей и с0- 
общешемь неиздавиыхь еще извъетй **). Г. Чазаревсюй сдфлалъ то 
ще :?). А.Н. Аваиасьевъ не мало способствоваль разработк® предмета 
евоныи изслфдовашями **). Н. С. Тихонравовт, обпародоваль важные до- 
кументы, къ нему относящщеся **). (0. М. Бодяцсый издалъ «Записки Ло- 





#2) Руссв. Васти., 1857, Т. 11, № 19, стр. 539. С Д. Поззераць! М верепеча- 
зваъ ту мопеграею 3 выви!емь, брошюрою, не бывшею зъ вродви®. Мосава, 1658, 
зъ тав. Готье. —1), Руссв. Вфста., а) 1858, Т. 13, №4, стр. 715, «Реввии 
частныхь заведешй въ Моск». 6} 1858, Т. 16, № 15, стр. 441 «Новыя ивдроб- 
роста дав бограеш Новикова в Шварца». в) 1858, Т. 18, 2№ 22, стр. 175, Совр. 
Лат. „Посащеше сага Андотьнаа» иг) 1859, Т. 23, № 15, стр. 357, «Новыя 
водробмоста но 4%2у Новикова и арочихь Мартаинстовъ».—?*) Русси. Вфети , 1857, 
Т. 12, № 21, тр. 174, «Ибевольне доподиитольн. олень пъ статьз: Новилевъ и 
Шварц. — ®) Сборв. Студавт. Иипер. Сиб, Увнв., 1857, Выш. 1, стр. 331. 

#*) #) „Русско сатирическе мурназы 1769—1774 годовъ., въ Огечеств. Зав, 
1855, №№ 3, 4в6 Олбаьное попелнениов издан папечетаио ‘въ Мосяив, — 
1859. 6) «Бюграея Н. И. Новавова», Бяба. Зеа, 1858, № 6, стр. 161, съ пор- 
трезожь Непанова и Моси. Вл, 1458, №№ 131 а 132.—17) Лётов. Русеп. Лат. 
= Дрези. @) 1659, Т.1, Отд. 3, стр. 23. 6) 1859, Т.2, Отл. 3, стр, 71, 80, 108, 
107. в) 1863, Т. 4, Отд. 3, стр. 40, 70, 81. ®) 1863, Т. 5, Отл. 3, стр. 3. 
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пухина» **), а затфиЪъ «Записки Храповицкаго» ®), Н. В. Сушковъ на- 
печаталь иЪкоторые разсказы А. А. Прокоповича-Антонскаго о Новнков- 
скомъ Обществ® *°), въ которыхъ есть нфеколько любопытных указа- 
ий, не смотря ва то, что память старца-разсказщика иногда измфняла 
ему *'). Г. Рябовъ, родственникь Новикова, сообщиль нфкоторыя изв%- 
ся о немъ и его семейств 3). П. А, Ефремовъ напечаталъ 7-е издане 
Новиковскаго «ЭЖивописца», 2 издаше его «Трутня» 37) съ коментаря- 
ми, точными и любопытными. Для полноты указанй, упомлну еще о ком- 
пилящи иензвфстнаго, собравшаго большую часть напечатаниыхть до того 
излфенИ о Новиков® въ краткомъ очерк его жизии 2*). Кь этому долж- 
но присовокупить еще статью С. П-ва объ Яковф Бемф '?) иъеколько 
мелкихь замфтокъ *), извЪемя, касаюнияся до открытя «Дружескаго 
Ученаго Общества» 7) и отрывокъ изъ письма Невзорова **). Наконець 
г. Ещевеюмй составнлъь 1вф статьи «Московеке масоны осъмпдесятыхь 
тодовъ прошлаго стоз5Ия» **), въ которыхь похфщены важные дову- 
менты, изливающе новый свфтъ на дЪло, когда онп сопоставлены съ 
фактами, служащими для нихъ связующею п руководящею нитью. Этихъ 
ограничивается теперь литература по изучешю предмета, которому по- 
священо настоящее изслблован!е, и разработка котораго началась такъ 
недавно. 

Изъ приведениаго обзора видно, что тотъ, кто захотьть бы позпако- 
миться съ дфятельностйо Новикова и его друзей въ томъ видф, въ ка- 
комъ сушествують о ней пъ вастоящую минуту печатных извЪсти, 
быль бы въ довольно затрудиительномь положени. Во первыхт, ему ну- 


28) Чтеши въ Обм. Ист. а древа, Рес., 1860, Кы. 2, Отд. 2, стр. 1.—®) М, 
1862, Ки 3, Отд. 2, стр. 1 в Ка, 4, Отд. 2, стр. Вывисяй взъ ввхъ, посающися 
ло Новенова были ивпечетаны яъ Библ. Зав , 1859, № 19, стр. 588.0) Мосвов- 
си Унаверситетсв И Баетородный Павсопь. Мосява, 1858.—3') Статью моя въ 
«Атенеь», 1858. № 15. стр. 427.—8) Бебяюгр. Зап., 1859, № 3, р. 79 в 
Мося. Вал. 1859, № 18. «Еще вЪъевольно свЪЗЪы Ш о Нововов я С. И, Гама в». 
$3) в) (Спб, 1864, См. статью мою въ Совр. Лт. 1864, № 12, стр. 6. 6) Сиб 
1865, См. статью мою танъ ие.—*) Изаюстрещи, 1858. № № 16 и 17. еП. И. 
Нозановъ, брогреоичеси: й очернъ». —23) Библ, Зав. 1658, № 5, стр. 129 „Руссе 
нереводы Яжева Бёма».—№) в) Русск. Пив., 1857, № 267. 6} Моса. Вад, 1861, 
№ 40. «Настолько саовъ о Н.И. НоввковЪь, П. Мусвтовсиаго. в) Баба. Ззм., 1861, 
№ 3, стр. 68, «Повфствователь древяостей Росс Исантъ». Е Д-на в т. п. 

37) Руссв. Архазъ, 1863, Выв. 3, стр. 205.—2) Боба. Зап, 1858, № 21, етр. 
643. «Отрывовъ пзъ посзайя М И. Неззерова въ 0. А. Пезлфепу».—№) Русса. 
Въетн., 1864, Т. 52, № 8, стр, 361 я 1865, Т. 56, № 3, етр. 5. 
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кно было бы собрать по крайней мЪрё веф указанныя мною выше вня- 
гв и перодичесыя издашя, которыхъ до сихъ поръ ие быао даже еще 
составлено и указателя. ЗатЪмъ ему пришлось бы читать безъ системы 
и подъ рядъ ве”, относлщееся въ этому предмету, истинное и опиибочное, 
безщюстанио нротиверЪчащее одно другому; узнать сперва ошибку, а по- 
томъ ва ноправку, иногда же наобороть; встрчать безнрерыввыя повто- 
решя, — словомь принять на себя трудь пеблагодарный п возхожный 
только для спещалиета, котораго не устрашать подобныя помфуи. Бакъ 
вн недостаточны еще евфдьшя о НовиковЪ и его друзьяхъ, по разбросан- 
ность ихъ и отноентелыю уже довольно большое ихъ число. указывають 
и& потребиоеть свода ихЪющихея на лицо и повфренныхъ одинъ другихъ 
хатерязовъ и на необходимость связнаго пзловешя воёхъ извфетныхъ 
фактовъ, которое представило бы дЬло въ томъ видЪ, въ какохъ оно вы- 
пенплось въ данную минуту. Черезъ несколько лЪтЪ, если опять вабе- 
рется достаточное количество новыхт фактовъ, которые дополнять, объ- 
яенять или исправять то, что тенерь считаетел достаточныхъ или истан- 
нымт,, подобный трудъ можеть быть опить предпришять, но онъ сд$- 
заетея уже гораздо легче, члъ ныйЪ. П настанеть наконець время, ког- 
да нзелЬдовашя объ этомъ предмет, иройдя лутемъ частныхт, отдфль- 
иыхуь заяфтгокь и слагаяеь по временамь въ возможно полные обзоры, 
Даетигнуть своей ци и предетавять полную картину вефхъ событй, 
относящихся къ жизни Мовивова и`его дфятельшюсти, въ послфдователь- 
ной связи п съ изложешехь вефуъ подробностей и причинъ, породившихь 
оннсываехыя пронешествя. Таковъ медлерный, но надежный ходъ исто- 
ричеекаго изучешя. | 


Скезаиное сейчаеъ достаточно опредБляеть содержаше, объемъ и цфль 
хиего изсафдовашя. Иристуная къ иеху въ октябрь 1862 года, я ие пред- 
полагать, чтибы иуфвшеся у меня доБухенты, соединенные съ извЪст!- 
ими, почерииутычи мною вновь изъ разныхь источниковт,, пронялн ны- 
нение разуфры. Изеафдованю моему нришьюсь еще бодЪе раздвинуть 
свой границы. Открылись новые, чрезвычайно важные рукописные мате- 
Мады, которые и были размищевы но принадлежности въ главахъ уже 
вопченнаго чеего труда. Но такъ какьэтя обширныя добавлешя не могли 
выть стройно связаны съ готовыхъ текстомъ, то ян рЫшилея присту- 
лить къ ногой его переработкЪ и въ этомь уже видё приступить къ. его 
вечатанию. 
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И такъ читателямъ представаяется теперь изслбдоваше, которое со- 
ставлено при пособи вефхъ вышенсчнелениыхъ пезатныхъ источиаковъ, 
нёкоторыхь другихъ свилФтельствъ зиогь открытыхъ, какъ печатныху, 
такъ и письхенныхь, а отчаети и достовфриыхь, еще ие обнародован- 
ныхь изуствыхь предашй. Оно заключаеть гъ себф возможно полный 
разсказъ о всей жизни Новикога. Вт, разеказу этому сами собою примы- 
кають, о ифрф его хода, извфепя о ближайшихь сподвижиихахь Нови 
ьова и объ общихь ихъ трудахъ. Я собрать фазты въ томъ видф, какъ 
они устанонилиеь по посафдиниь изслфдовашяхь или поправкамъ, & так- 
же указашя, доседЪ ие опровертьттыя, сабдовательно долженствуюния 
считаться вЪримми. Вее, ч1ф было написано невфриаго, а потохъ было 
иснравлено или оказалось нетечеыхъ, мнсю отбрешено. Разсказъ под- 
кублалется ссызкаяи ва источники въ подетрочныхь прияфчашяхт. Въ 
приложешяхь помфщены офищальные и друме документы, относящееся 
въ лицамъ и обетолтельствамт рассказа, разныя цитаты и т. п. Таквуъ 
убразомт, читателю сдфлается спредь безполезныхъ прибфгать къ разбро- 
санныхь изьфепнуъ о предуетЪ моего изслфдован, предиетф первой 
валлюсти для истори вашей ебществеиности и изшего просьфбщешя, для 
которой найдутся здЪеь ифкоторые существеввые, досезЪ еще исобъяс- 
пенные или неизданные матерялы. 


ГЛАВА 11. 


1744—1768. 


Родъ Новиковыхь существоваль въ Россш еще въ шестнадцатомъ ето- 
ти '). Въ 1682 году, января 1%, по уничтожени ифетничества, при- 
ступлено было къ составлению родословной книги, извЪетной подъ назва- 
вемъ «бархатной», въ которую роды вносили свои роепиен. Въ числ 
ихъ подази свою родословную и Новиковы *). Въ ней не было показано 
оть кого происходить родъ Новиковыхъ 3). , 

Въ посабдне годы царствовашя Петра |, въ морскомъ вЪдомств®, слу- 
жилъ корабельнымь секретаремъ, а потомъ капитаномъ Пванъ Василье- 
вичь Новиковъ, вЪроятно происходивш! отъ этого дворянскаго рода. Въ 
послЪдстви Нванъ Васильевичь перешелъ въ гражданскую службу и во 
времена нуператрицы Анны Тоанновпы былъ воеводой въ АлатырЪ. Вско- 
р по вопарени Елизаветы Петровны онъ вышель вл, отставку съ чи- 
номъ статекаго совфтника *). Онъ былъ женатъ на Аннф Иванови №№ 
(фамнля ея неизвфетна) и оть этого брака родился знаменитый въ по- 
слъдетви  Нвколай Пвановичь Новиковъ, 27 апрбля 1744 года *), въ 
родовохъ селф отца своего Тнхвнискомъ, Авдотьино тожъ, въ Коломен- 
скомъ (нынЪ Бропницкомъ) у5здЪ Московской губерни. Кром него у 
Нвана Васильенича и Анны Ивановны былъ еще младний сынъ АлексЪй, 
рожденный въ 1749 году *) п двЪ дочери, которыхъ имена непзвЪстны. 


*) Ров. родоея. авага, Ки. П. Дозгорукева, Ч. 1, стр. 26.-%) Ова кравалась 
въ Разрадиомъ Архив яодъ № 353. См. ролоса. виигу внквей в дноравъ Рос. 1788, 
Ч. 3, стр. 353.—#) ИН@, стр. 425 —) Руссв. Вбсти., 1858, № 15, стр. 443. 
5} Нанеторые б/ограсы поназывають 26 числе зир%лЕ. Я возазынаю 27 чвеле. ны- 
стевлениое ив падгробиовъ пвииь Нопивова.—6) Рузез. встерач. оне церква сеза 
Тихванснаго, Свящ. И. Богоявзенс ваго. 
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Они вышли замужъ '), но мы не знаемъ фамилЙ ихъ мужей. Пванъ Ва- 
сильевичь умеръ въ 1756 году, на 72 году оть рождения ‘). 

Родители Новикова имфли независимое состояне. У отца его было 
семьсоть дунть, изъ которыхъ двфети пятдесятъ состояли Валужекой гу- 
бершн въ Мещовскомъ убздЪ, сто тридцать въ ныпЪшнемь Броннлцкомъ 
и была деревия въ Дмитровскомъ у%здЪ Московской губерши *). Кром 
того, поел пего остался домъ въ МосквЪ, близъ Серпуховекихь воротъ, 
въ приход Екатерины Мученицы *°). 

Не смотря на такой достатокъ, первоначальное образоване Николая 
Ивановича было самое скудное. Таково общее показаше вефхъ его бтогра- 
фовъ *). Есть извфете, будто даже онъ въ дётствЬ учился только у 
деревенскаго дьячка '*). Но очень вЪроятно, что тутъ должно разум ть 
только первоначальные уроки грамоты, которые онъ бралъ, живя съ ро- 
дителями въ подмосковной деревнё. Кавъ бы то ни было, но несомнЪино 
то, что образоваше получияъ Новиковъ далеко неблестящее. Въ 1772 
году въ одножъ письм® въ нему, напечатанномъ въ «Живолиец$» 13), го- 
ворится: «веего удивительнфе, что вы, ие зная ни по французени, ни по 
«нФмецки, слфдовательно по одному природному разуму п оетротф, не 
«заниствуя оть чужестранныхь писателей, пншете таке листочки, кото- 
«рые многпмъ вкусъ знающимт, людямъ правятся». Въ 1815 году самъ 
Новпковъ писалъ къ Карахзину: «ие забывайте, что съ вахи говорить 
«идютЪ (нпевфжда), не знаювий никакиуь пзыковт, не читавиий инка- 
«кихь школьныхь философовъ и онл пнкогда не лфзли въ мою голову; 
«это страииость, однако пстинио было такъ» “). Въ старости онъ го- 
варивалъ свопмъ посфтителлуъ: «перпыяжъ учитележь мопуъ быль 
Богъ» 1*). 

Эти слова Новикова иногозначительны. Въ нахъ выражается из толь- 
ко вБра религозной души въ то, что отъ Бога исходять всф дары чело- 
вЪческе, но и свидфтельство тому, что баагочесте было внушепо Нови- 
кову съ дЪтетва н что на немъ создалось дальнЪйшее нраветвенное п ум- 


т) Руссн, Въетн. 1858, №15, стр. 443.—8) Опис. еоза Тихавнся , Сввщ. Бегокал. 
*) Рувев, Въсти., 1858. № 15, стр, 443.- 10) Изъ прабаваеь М въ совроменяынь 
аЪдомоствиъ, гд\ поизщены пубавваща © продашь этого домв.—!) (Слов, дестом, 
аюдей, 1836, Ч. 4, стр. 26; Мося. Городев, Лиетовь, 1847, № 43, стр. 171; Баба, 
заи., 1858, № 6, стр. 165 в проч.—') Сборы. Стул. Пмпер. С -Петер. Ушив , выв 
1, стр. 322 —") Им, 3, 9. 2, стр. 97.—№) Пасьив С. В. Г. (Ганаа%»), 1832, 
Бв, 2, стр. 254.—1) Русев. Въств., 1857, № 19, стр. 540, 
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ственное его образоваше, Въ т времена, когда люди Новиковскаго по- 
козфшя были дфтьми, воспиташе ихъ по большей части начиналось съ 
анакомства съ истниами вфры и съ церковными обрядами. Наплывъ такъ 
иазыраемаго «Вольтерянства» на Росено только еще пачниался. Только 
въ Петербург и въ Москвб стали поллляться первые поклонниеи пзъ 
Вольтеровой стоявцы п подражатели ихз, распространили свое учеше еще 
въ небольшеяъ кругу, Многочисленные безбожники выросли уже подъ 
их влиннемъ и явилвеь преимущественно въ поколфни, которсе было 
ИЪеколькими годами моложе, пежели Новиковъ. Конечио мода увлевла по- 
тому, и многихъ его еверетиикояъ, кавъ напримфуъ Фонтъ-Визяна '*), ко- 
торый сахлт, оставить вазь свою исновфдь, евидфтельствующую о горь- 
козъ его раскаяни въ заблуждешяхь холодости ''). Можно еще указать 
па направлеше Радищева, который тпрочехь быль уже нЪеколькими го- 
ками моложе “). Но первоначальное воспитае Новикова, вЪроятно, 
было сходно съ тбуъ, которое получиль Фонъ-Визивть, свидЪтельствовав- 
пЫй`о набожности евонхъ родителей, о посфщеши пмъ ст, малолтетва 
‚ церковныхь службъ, о чтеши священиыхь внигь, © толковашяхь на 
_ пихъ своего отца и пр. ""). Несомафнно 10, что тогданиие родители вос- 
питывали вообие дфтей сронуъ ьъ страхф Рожчежь. Отъ, доброй воли мо- 
лодаго человфка зави 30 потозъь уклониться отъ первоначальнаго путв, 
увлекалеь обольщешяхи евфта и разными соблазиамп, какъ Фонъ-Визинъ 
в Радищевъ, или же держаться его, подобию Новикову. Во веякомъ слу- 
чаф слова постбдняго, по поводу котоиахт, мы распространились тенерь, 
лажны вакъ свидфтельство, указывакицее, что настроеше духа въ его ста- 
рости было согласно съ внечатлышами его дЪтетва. 

Вь 1755 году, января 12 узрежлент, быль Московекй университеть, 
который и быль отьрыть, вмЁс16 съ двуул гнувазмями (для дворянъ и 
для разночищевь), въ дохф у Госкресенекиуь воротъ, 26 апрфля того 
же года *“). Фъ чиел® неркыху ученикова, дрорянской гимназйг нахо-_ 
енлея Фить-Визиву,, вотеняй говорить, 430 отец отдальего туда «не въ 
достоянии будучи нанимать учителей для иностранных» нзывовь» *'). Мо- 
жетъ быть, съ этою цю был, опредълень туда и Новиков, котораго 
ния въ 1758 году зпачител въ спиеь® учениковт, достойныхь награ- 





8) Род 1744, пъ езионъ гау еъ Новивовымь.—й) Соч. Ф. Виз, ад. Смарл, 
1817, стр `501.-18) Рид 20 Августа 1749. — №) (уч. Ф Ва, отр. 488, 
3, Нет. Нзпер Мон. Увавор, стр 17. -1!) Соч. Ф Виз, стр. 489 
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ды **) я три года находилось въ роспяси гимназистовъ, записаявыхь во 
французскомт, класеь *:). Выше уже сказано, что опъ не выучился ни 
этому, ни другому какому либо языку. Это не удивительно, если вспом- 
нить разсказы Фонъ-Визина о гимназическомъ учени. Учитель затинска- 
го языка, для вразуилешя учениковъ на экзамен, ихфаъ на кафтанф 
пять пуговиць, обозначавшихь склонешя, а на камзолЪ— четыре, изо- 
брававиия спряжения, а изъ географ медаль присуждена быза Фонъ-Ви- 
зину за то, что послЪ отвфтовъ двухь учевиковь о впадеши Волги въ 
Черное и Бфлое море, самъ оиъ иа вопросъ о томъ отвфчалт: «не 
знаю» *“). Однако, ие смотря на это, Фонъ-Визинъ признается, что уни. 
верситету обязанъ онъ «вкусомъ къ словеснымъ наукамъ» **). И тан 
вляше университета на его питомцевъ было благотворное, не смотря 
на жалкое положене учебной части въ гимназическохь курс: онъ пу!охо- 
чивалъ къ ученшю и внушаль уважене къ нему. Очень вЪроятно, что пре- 
бываШе въ пемъ оставило доброе сфыя н въ Нориковф. Но оно дало 
плодъ уже позже; въ то время опъ мало завимался учешезгь. Конфереи- 
щи упиверситета въ числЪ мфуь, принятыхъ для наказашя п устыжешя 
перадивыхь учениковъ, постановила печатать въ Московекихь Вфдомо- 
стяхъ плена исключаемыхь. Въ чиелЪ ихъ въ 1760 году находится нмя 
Новикова, выключениаго «за лфность и нехождеше пъ классы» *“). За- 
мЪчательно, что вуЪетЪ съ нимъ псключень быль за тоже другой зиа- 
менитый въ посафдетви человЪкь—Потехкиит,, которому тогда быль уже 
двадцать первый годъ *?). 

И такъ Новиковъ шестнадцати аЪть кончиль курсъ узчешя за невоз- 
можностю продолжать его. Отець его умеръ еще ранйе двумя годами, и 
вфроятно мать позаботилась о его службЪ. Онъ былъ записанъ, по обы- 
чаю того времени, солдатомъ дейбъ-гварди въ Измайловек полкъ, куда 
в явился на службу. Онъ прЕбхалъ вт, Петербург, вт, январь 1762 года, 
то есть немедленно по воцареши Петра И! **). Шесть мфелцевь прохо- 


*3; Нет. Цмиер. Моса Увии., стр. 61. — 8, 164. — “) Суч Виз., стр 489. — 
#3) №, етр. 490. — ) Мосв. Вал., 1760. № 34. — ®) Голь ровена Иотем- 
авни обозмечалн долго 1736. Показашя редетвеняюиа его, П. ©. Каребанова, 
изафстного антанвири (Че. въ 0бщ Ист. в зревн. Рие., 1860, ва. 1, Смфсь, стр. 
И) в ватютанта Потемвние, Л. И. Энгельгердте (зав Энгелье, 1660, стр. 32) 
утверилають, что Потешаниь родился въ 1739 году. Это полтверидаетев я тЪмъ, 
что овъ ие могь бы быть етудентомь въ 1760 году, есанбы ему (ызо дввдцать че- 
тыре года. —- 1) Русса. Вфета, 1858, № 15. стр. 444 Тохза потребовала ив 
саушбу зеахь чолодыхь гвардейцень, чеславшехся зъ етиусяу, (Сл, зан. Дермевина, 
1860, стр. 16, 
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дитъ онъ въ чинф солдата школу гвардейской службы, столь трудную въ ` 
то время, въ слфдстве преобразован! новаго императора по фрунтовой 
части ), служа въ Измайловскомъ полку, котораго начальникомь былъ 
графъ Кирилаъ Гриторьевнчь Разумовся!й. 


Разумовский быль въ числ лицъ, зневшихъ о занышияемомъ пере- 
ворот® въ пользу Екатерины 2°). `ДвЪ роты Измайловскаго полка гото- 
вы были уже за нъеколько времени до этого событя дЪйствовать въ ея 
пользу, въ слбдетве внушенй Орловыхь '). Вообще Екатерина могла 
болЪе прочихъ расчитывать на Измайловцевъ, потому что въ числ за- 
говорщиковъ были мноме влиятельные въ полку офицеры: премьеръ- 
хаюръ Рославлевъ, капитаны Рославлевъ, Похвисневъ, Ласунскй, киязь 
Голицыйъ; капитанъ-поручики Вырубовъ и Обуховъ, прапорщики два бра- 
та Вееволожене ?’), 


28 ня 1762 года, рано утромъ, Новиковъ, бывш въ чиелв сол- 
дать, которые составляли карауль при полковой концелярт, стоялъ на 
часахъ у подъемнаго моста, перекинутаго черезъ ровъ, окружавший ка-_ 
зармы Измайловскаго полка *?). Внезапноприбыла туда Екптерипа въ с0- 
провождени АлексБя Григорьевича Орлова **). Прбхавши изъ, Петерго- 
фа, она по самому расположешю гвардейских казармъ, прежде всего 
должна была явиться между Измайловцаяи, по счастию уже преданными 
ей. Григорй Орловъ, подоспфвшй на уЪсто въ тоже время, предупре- 
дилъ вуфеть съ свопуъ братожь солдатъ о прибыти Екатерины 2). Ба- 
рабанъ забиль тревогу 3"). Солдаты выбфгали, одфваясь на скоро м при- 
вътствовали ее, явившуюся между ними, радостными криками 7). Тутъ 
то въ первый разъ увидфлъ ее Новнковъ 2*), которому суждено было 
стать важныхт дБятелемъ въ ся царствоваше. 


) Зав. Диржавина, в ар —№) Звн. Двшновей, глава 4. 

и) Сьзега, в4 40 1797, Т 1. р. 128 с1 141; ВитЫёге, о@. 4е 1797, р. 63. 

а сгиг 61а Визе, 1858, р. 205 —") Моса. Взд, 1762, № 64; Русе. 
Арх, 1864, выв 2, стр 200; зав, Дешиовой, га. 4 и 5. 

33} Руссп. Въств., 1858, № 15, стр. 444. 

А) Зав. Дашвовой, гл. 5 и ар —3°) Вий фге, р. 81. 

21) Зва. Дерш., стр. 20. 1 сомг 4е [в Кивзю, р. 205. 

Я) Слз1ога, (. 1,р. 141 ВыЙиеёге, р. 81. 

>) Русви. Вжст., 1858, № 15, стр. 444. Это объяемяетсв тфиъ, что про Петр® Ш 
Еваторние зоаа шизнь весьма уедаценыую в гвардейсвому сеадату не трудно быле ме 
отрфчать ве въ течене позугода. 
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Здьесь не мЪсто разсказывать изумительныя собыМя 28 ня 1762 
года, нердко уже описанныя очень подробно, между прочимъ Держави- 
нымъ 2*). Измайловцы первые приняз присягу. Въ часъ времени тоже 
слёлали Семеновцы, Преображенцы, конная гвардия, артиллеря. Вся сто- 
лица немедленно послфдовала этому примбру и началось для Росси слав- 
ное царствоваше Екатерины. Новиковъ, наравн® съ прочими солдатами, 
вфроятно, участвоваль въ ноходь гварды въ Петергофъ и обратно. Въ 
радахъ ея были въ это время два друге человЪка, которымъ суждено 
было, какъ и ему, по на другихъ поприщахъ, боле блестящихъ, просла- 
вить царствоване Екатернны: конной гварди вахмистръ Потемкинъ, ис- 

`каюченный выфеть съ пит, школьный его товарищ, подавший импера- 

триц свой темаякъ для ея шивги, и `Иреображенскаго полка рядовой 
Державин, сверстиикъ его °°), будущ пфвецт, Фелицы. Усерде Измай- 
ловценъ, которые первые приияли сторону Екатерины, было причиной 
„особеннаго ея благоволения къ нимъ. Роздапы были награды и Новиковъ 
произведень был, въ унтеръ-офицеры *'). 


Можно полагать, что Повиковъ старалея возпаградить потерянпое вре- 
ия н сталь занихаться чтенемь и учешемъ, пользуясь свободпымъ вре- 
менемъ, въ которомъ не могло быть у него недостатка при легкой гвар- 
дейской службЪ времент, Екатерины. Но крайней мЪрф онъ выдался изъ 
ряда своихъ сверстилковъ. 1767 голу, когда въ Москву быаи отправле- 
пы молодые гвардейцы, для занят письмоводетвомъ въ знаменитой 
Воммиеси Делутатовт, для составлешя проекта новаго уложешя ‘), то 
въ числ ихъ быль и Новиговь. Онъ составаяль диевныя записки по 
седьмому изъ девятнадцатл отдЪленй ел, иченио по отдЪленю «о сред- 
немъ родЪ людей» *?) п кромЪ того велъ журналы Общего Собрашя Де- 
путатовъ, которые и читалъ при докладахь нуператриц®, узиавшей его 
тогда дично *`). 





#2) Зап. Дерш., стр. 19—23. 

%) Доршаввнъ редилея 3 Прав 1743. 

*) Руссн. Взетя., 1858, № 15, стр 444. 

№) Въ чисзф вль былв отличные молодые зюди маир. Преобрашевевй Сержант 
Киюзь 0. А КозаовеюИ, азюбитель гатерзтуры в ноэть, погибшШМ въ 1770 году 
зъ Чесиенской 68т5%, при взрыв® порабли «Евстае!.. 

43) Вь чиеаЪ ея членовь быль петоравь Киязь М. М. Шербатовъ. 


№) Пусев. ВЗети., 1858, № 15, стр. 445, 


1} 


Сдфлавшиеь совершенноаЪтнииъ, Новиковъ ветупихъ въ права по па- 
сафлетву, оставшемуся отъ отца. Нзъ. него, ето пятдесять душъ было 
‚ продано его матерью и столько же поступило въ приданое двумъ ея доче- 

римъ. Затфмъ Николай Ивановичь я братъ его АлексЪй получили около 
400 душь: 250 въ Мещовскомъ уфзд%, небольшую деревню въ Дмитров- 
екомь и сто тридцать въ Коломенскомь (потомъ Никитском», а нын% 
Брюншицкомь) и въ томъ числь село Авдотьиио, гдЪ родился Новиковъ, . 
а также домъ въ Моску®. Дмитровское имне и домъ-некорф потомъ бы- 
ли проданы ‘°). 

Въ 1768 году Нозиковъ, произведенный въ прапоршики Измайловска- 
го нодка, получилъ отставку съ чиномъ поручика армии служба его кон- 
чялась навсегда *"). | 





$) 14, мр 443.—%, 14, пр. 445. 


ГЛАВА 111. 


ОБЩЕСТВО И ЖУРНАЗИСТИКА ДО НОВИКОВА. 


Оставивши служебное поприще, бывшее для пего, какъ мы видфди, 
очень неблистательнымъ, Новнковъ встунилъ на другое, вееравиенио 
‘важиьйшее. Дальн5йшая дЪятельуость его при вебхъ ея видопзынен- 
пхъ, посвящена исключительно дЪлу отечественна“о просвъшеня. Она 
сама собою распадается на два главные пергода, Первый, который можно 
назвать Петербургскимь, представлять Поннкова сначала бойнимь жур- 
налистомъ, карающихъ суфшиия и гнуеныя стороны современнаго ему 
общества, а потом, усерднымь собирателемъ матемалохь для истори 
Рос и ел зитературы. Нерюдь этотъ заканчивается 1779 годомъ, съ 
котораго начинается новый, Московсьй. Туть Новиковъ, вырабогавийй 
окончательно свои убфждешя м правствениый характерь, является уже 
лицомъ виолнф самостолтельныхь, проводяаиуъ въ жизнь свое учеше я 
распростравяющияь вт Росеш проен/ицеше согласное съ тою идеею, ко- 
торую онъ составилъ себЪ объ пемт на осиоваши миетико-релнгозныхъ 
стремлешй свойхъ. 

Первый изь этихъ перюдонъ, устунаюций въ важности второму, не 
менфе того представляеть стороны весьма зюбонытныя и имфеть свов 
значене и самъ по себЪ, п какъ результать первоначальной, пряготови» 
тельной дфятельности челов$ка, въ высшей степени замфчательнаго. По- 
этому и необходимо изложить, не пропуская пзъ нихъ ничего, свёдфийя, 
относящиеся до жизни Новикова по 1779 годъ. 

Начальные годы царствовашя Екатерины И составляютъ эпоху, очевь 
рЬзко отдБляющую въ вашей государственной и общественной история 
вторую половину 18 вЪка оть первой, Росыя, съ прекращещемъ захы- 
сзовъ Петра Ш о прюбрётеши военной славы на счетъ Данш и во нхя 
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его Гольштинскихь притазанй, пользовалась въ течени семи лЪть вн%- 
шнимъ миромъ со всфми державами. Исключение составляла только экспе- 
кишя въ Полыну, для поддержки диссидентскихь правъ, обезнеченныхь 
Россею и для торжества кандидатуры преданнаго Екатерин® Понятов- 
скаго, избранпаго королемъ въ 1764 году. Екатерина необыкновенною 
вкрадчивостю и ловкостию, столько же какъ и привлекательностю сво- 
его ума стумфла склонить на свою сторону старыхъ придворныхь или 
по крайней иЪр6 заставить ихъ не быть ей враждебными, удовлетворяя 
честолюбию одпого, льстя самолюбю другаго и т. д. Изъ зюбимцевъ Пет- 
ра Ш удалианеь отъ двора только 1%, которые сами того пожелали, какъ 
Голицыь, Гудовичь, Унгериъ- Штернбергь. Не тавъ было съ Волко- 
выхь, Воронцовыми, Мельгуновыхь, Парышкиныхь, п многими другими, 
даже съ самииь старикожь Улнихомъ, дйствовавшимь противъ нее вЪ 
знаменитый. день 28 мия 1762 года. Они были, если не въ особенной 
милости, то по крайней Бр поставлены ею въ такое ноложеше, кото- 
рое, не давал имъ вайния на важных государственных дЪда, было одна- 
ко вее таки довольно блестяще и особенно необыкновенно въ сравнешн 
еъ нечальною участю, постигавшею до того временщиковъ при каждомъ 
изъ частыхъ въ тоть вфкь дворцовыхь переворотовъ. Искусство Екате- | 
рины въ этомь отношении особенно доказынаетея тЪмъ, что всЪ вельмо- 
&н ел двора не только безрюнотио смотрЬли иа вляше неизвфетнаго еще 
накануиЪ Григоря Орлова, но даже мирвлись съ мыелио о такомъ значе- 
ши иоваго любимца счастья, съ позвышешемь брата его Азексфя и дру- 
гихъ темныхь дотолЪ людей, выдвипутыхь еразу на первый планъ но- 
слднихи событляи. Положение Екатержиы, довольно шаткое въ начал, 
особенно въ виду неловкихт, отиошешй елкъ сыву пнаслфднику Петра Ш, 
‚ утверждалосьвее прочиЪе и ирочифе. Конечно, дЪло необходилось безъ при- 
дворныхъ нитрагь, но ихъ было гораздо менфе пони не имфли далеко 
того значешя, какъ въ прежия времена и даже въ поздиЪйшую впоху 
ея царствовашя, нослф первой Турецкой войны и возвышеня Потемки- 
на. Жалюя попытки, предпринятыя для возсташя Гурьевыми въ 1762 
и Унровичемь зъ 1764 году, были единственными явными проблесками 
оппозиции. Такое умнрыце умовль достигавшееси конечно не безъ труда, 
оставляло однако Екатерии\, довольно времени, чтобы предаваться издав- 
на любимымъ ею заияямъ литературой и науками, плодомъ чего, пе 
менфе можеть быть, чфиъ послфдетемъ желашя прославиться въ Евро- 
пь, были узаконешя человфколюбивыя и разумпыя. Нравы смягчались 
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по немногу; проевъщене оказывало нкоторые успфхи, ‚Чему не мало 
способствовало вияше Мосвовскаго уняверситета, взъ котораго высту- 
пали уже на жизненное попрюще молодые аюди, слушавиие лекции Бар- 
сова, Поповекаго, Дильтея, Шадена, Роста н пр. Екатерина м по с0б- 
ственному влеченю, и по желашю оправдать надежды, возлагавицяся на 
нее Вольтеромтъ н другими учеными ея кореспондентами, иаконець и въ 
видахъ покровительства просвъщешю, поощряла литературу, завималась 
ею сама и ласкала писателей. Менфе двадцати пяти а$тъ отдфалеть чте- 
ше на кохфняхъ при двор® похвальныхь виршей пожилымъ ирофесео- 
ромъ Тредьяковскимь, котораго снльные м?ра сего угощали иаакой, оть 
чтен1я дваднатияьтиимь дворяииномь Фонъ-Визинымъ смЪлой кохедш 
въ домахь знатныйшихь вельможь и во дворц$ у наслфдинка престола 
и У самой императрицы, запросто, при обстановк® совершенно Европей- 
ской '). Занятия литературой и ученымн предметами уже стали сближать 
людей разпыхт, классовъ, недавно еще привадлежавшихь къ совершенно 
различнымь мамъ *). Темною стороною этого нрекраснаго начинания 
было полвившееся именно около этого времени крайнее увлечеше учен—- 
ями энциклонедистовъ, расцюстранльшимиея въ обществ? молодомтъ, не- 
зрАзомъ, жаждавшемь мысленной дЪятельности и, естествениымь обра- 
зомъ, почерпавшемь свои познашя п воззрши изъ той школы, которая 
считалась въ Европ провозвфетиинею высшей человфческой мудрости. 
Французы давали модный тонъ Еврой® во всемъ и, Руссме впадали въ 
крабность, подражая имъ до нелЪфиости, что началось еще отчастн во 
времена Елизаветы, когда окончательно измфнялюеь дремие вравы об- 
щества, сокрушенные Петромъ, но ещё не виолн® искореценные его ру- 
кою и усншями Ницевь при его преемникахъ. Ш такт, со второй поло- 
вины 18 вфка переворотъ въ этомъ отношени сдфлалея полный. Тоже 
случилось и въ сферё понят релимюзныхъ н нравствениыхъ. Молодежь, 
освобожденная отъ узды строгой и докучливой, сдерживавшей ее въ се- 
мейномъ быту, была увлечена потокомъ идей, лившпися изъ Европы и 
приносившимт, ихъ оттуда часто въ преувезиченномь или изукрашенномъ 
видв. До реакщи этому нанравлешю быдо еще далеко, потому что оно 
было ново м не могло еще возбудить сильныхъ онасешй. Такъ бываеть 


т) Суч. Ф Визииа, 1848, стр 503. — ) Совр. 1857, № 7, Сищеь, стр. 73. 
Статьа мов «Учелее предврият!е эъ Москай» (1767). Это было обществе для пере- 
вода статей изъ Эящивленеди. Ояо состоиде иль васдушениыхь, хнатныхь зюдой, 
взъ проеессоровь я взъ молозыхь аюдей зучшель оаиаз И. . 

р) 
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веегла: аюцн увлекаются новинкой, и самые  прозорливые изъ нихъ, ие 
предвидя результатовъ, медлятъ дать отпоръ и ршаются на это тогда, 
когда, увы! бываеть иногда и поздно. | 
Какь бы то ни было, но умственное движеше, возникшее у насъ въ 
шестидесятыхь годахь ирошлаго вфка, не только несомнЪнио, но и до 
‹ихъ поръ представялется намъ чБмъ то, такь сказать, осязатель- 
нымъ. Тоть, кто даже нисколько не занималея библюграфей, но просто 
нурлъ въ рукахъ много русекихь квигь, напечатаиныхь въ прошломъ 
сти, конечно замфтиль, какт‚ незначительпо число ихъ до этой зпо- 
хи, какь пеобыкиовенио увеличиваетен оно окозо этого времени и какъ 
що вее раететь и растеть въ нослбдетви. Въ чести литературы второй 
ноловииы ирняизаго вЪка должно сказать, что еели въ ней и была въ 
значительной стенени замфтиа та темная сторона, о которой сейчасъ бы- 
30 говорено, то она нуБла свои свфтлыя сторюны, даже помимо яркихъ 
анторевиуь талантов» славиыхъ и въ наше время. Одна изъ нихъ, чрез- 
вычайно важнал, заключается въ томъ, что отрицательное направление 
(какт, говорят теиерь) той энохи умфло дружпиться съ уважешемь къ 
наукЪ и кь беземертнымь памятинкамъ ума человфческаго, завъщаннымь 
намь дрениоство. Греки и Римлине, вЪчные учители и образователи че- 
ловфчества, были знакомфе нашихь дфдамъ, чВмъ намт. Они могли уже 
тегда читать ву, руеевихь переводахь Гомера, Гезюда, Анакреона, Пла- 
тона, Ариетотеля, Изутарха, Асенофонта, Виргижя, Горащя, Овидя, Ци- 
церона, Тацита, баллюеи и другнуь древнихь авторювъ. Такъ какъ со- 
чинешя ихь раскуналиеь, то ить сомнфшя, что пишущая брамя того 
времеии была нроевфщена. в что ие только она, по и вообще люди, иуЪв- 
ние наклонность къ образовашю, читали иногда древнихъ °). Н такъ 18 
вЪкъ имфлъ въ этомь отношени неиалое пренмущество передъ нынЪш- 
нимъ временемъ. | 
Въ обаасти литературы необходимое и видное мЪсто занимають перо- 
Зическя изданя, Не говоря уже о другихь отличительныхь свойствахь 
ея, журшалиетика ичфетъ такую особевность, которая придаетъ ей чрез- 
вычайно важное значеше. Книга лежитъ въ лавьф и ждетъ новупателя, 
который прочтеть въ ней мысли одного писателя. Журналъ самъ ищетЪъ 
зитатезя па дому и передаетъ ему, притом же въ кратчайшенмъ и до- 
ступиЬйшемъ изложен, мысли нфеколькихъ авторовъ, которые не- 


*) Мелочи взъ запаса мое памата, М. А. Двитрева, 1854, етр. 35. 
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обходимо соединепы между собою общими воззрёшями и распространяютъ 
ихъ, примфняя ихъ къ разнымъ отраслямъ познай. Къ тому же неиз- 
бЪжный антагонизиъ издателей, выдающихь разные журналы, порождае- 
мый разлячемъ ихъ взглядовъ, затронутымъ самолю_емь, а нерфдко м 
личными соображениями или расчетами, ведетъ къ полемнёЪ, которая такъ 
сподручна въ эзданяхь, выходящихь въ свфтъ часто п притомъ цфлые 
уфсяцы и годы непрерывно. Поземическй жаръ невольно увлекаеть въ 
крайности, при которыхъ запальчивость выраженй и заносчивость ми%- 
НЙ доходять иерЪдко до послфдней стенени. Все это ставить перюдиче- 
скую печать въ нфеколько неключительное положене въ литературномъ 
мрЪ и придаеть ей особенное значеше. 

Наша журналистика началась ©0 времеть Петра 1. Будучи, какъ почти 
все, заниствованное имъ изъ Европы, такъ сказать «введена» нуъ въ 
Росею, она не могла не носнть при своемъ началь чисто офищального 
характера. Первый печатный пумеръ русскихъ «Вфдохостей» вышель 
въ Москиф 2 Лнваря 1703 года “). Ровно черезъ двадцать пять лЪтЪ, 
2 Января 1728 полвилея первый нумеръ «Академическихь Петербург- 
екихъ Вфдомостей» 5). Издаше «Московскихь Вфдомостей» началось при 
университет$ 26 Апрбая 1756 года “). 

Первый русскй журналъ разнородиаго содержашя сталь издаваться 
при Академи извъетныхь Миллеромь. Это были «Ежежфелчныя сочине- 
ня, кь польз и удовольствию служащи», полвившинся въ началв 1755 
года и продолжавнияея до конца 1764, то есть ровио десять лёть ?). 
Они ими характеръ ученыхь аЪтописей. Въ 1759 году издавались въ 
Петербург: «Ираздиое времл, въ пользу употребленное» *), инродолжав- 
шееся н въ саЪдующемь году, в «Трудолюбивая Пчела» *), А. П. Сума- 
рокова, просуществовавшая годъ. Это были первые литературные жур- 
нолы въ Россш. ЗатЬгь журнальная дфятельшость прекратилась въ Пе- 
тербургь. Но за то она возникла въ МосквЪ. Тамъ выходнаи: 1, «110- 
лезное увеселеше» Хераскова, съ Января 1760 по Тюнь 1762, пять 
частей. 2, «Свободные часы», Хераскова же, въ 1763 году, одна чаеть. 
3, «Невинное упражнеше», Богдановича, съ Лнваря по Тюнь 1763 года, 


*) Порвыя Руссмя Выдоности, азд, Нипер. 1уба. Библ. 1855, стр. 19. 

3) 11. сту. 22.—) Пст. Нипер. Моен. Унив. стр. 24.—7) 20 частей Опыть 
Русси. Баблогр. Сопвиова, ч. 3, стр. 46, №2 3788 Росп. Рос. инагь Сиранна, 
№ 9671.—7) Соянковъ, Ч. 3, стр. 54, № 3845. Ошябочно обозначено одниаъ тодьчо 
1759 годожъ. Сяжрань, № 9672.—*) Н/4., стр. 68, № 3867. ПИ., стр. 9673. 
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одна часть. 4, «Доброе намфреше» , Санковскаго, на 1764 годъ, одна часть 
ю). Эти журналы ниЪли характерь почти исключительно литературный 
и были въ связи съ дБятельностйо университета, при которомъ служили 
Херасковъ в Богдановичь и гдЪ училея Санковскй. Въ 1762 году уни- 
вереитетсв! профессорь Рейхель издавать съ ученою дфашю «Собране 
лучшихь сочнненй въ распространению знай и къ произведенью удб- 
вольстмя» ‘’), Посл 1764 года, то есть со времени прекращеня «Еже- 
мЪеячныхь сочиненй» Миллера и «Добраго намфрешя» Саиковскаго, рус- 
ская перюдическая литература состояла только изъ Санктпетербургекихь 
н Московскихь Вфдомостей, и это продолжалось въ течеши 1765, 1766, 

1767 и 1768 годовъ. 
Между ТЬмъ умственное движене общества, вздохнуюшаго свободно 
°при кроткомъ правлении Екатерины, зо впередъ. 1766 годъ ознамено- 
валея манифестомъ 14 Декабря о созыв со всей Росеш депутатовъ для 
сочитешя проэкта новаго Уложеня. Весной 1767 года Екатерина, не 
бывшая въ МоскаЪ со времени своей коронащи и отлучавшаяся съ тЬхъ 
порт, изъ Петербурга только лЪтомъ 1764 года, для посъщешя Остзей- 
скаго края '*), прибыла опять въ древнюю столицу и потомъ совершила 
зпаменитое свое путешестве по Вог отъ Твери до Симбирска !?). Во 
время плапашя перенеденть быль ею и лицами ея свиты «Велисарй» 
Уармонтеля, и переводъ этоть при напечатаии посвященъ быль ею епи- 
скопу Тнерскому Гавршау “), почти въ то самое время, когда подлин. 
никЪъ. этой кинги жгли въ Париж рукою палача. Въ АвгустВ Москва 
увидЪла небывалое зрфлище— открыте Депутатской Боммисем 'з). По- 
явился знаменитый «Наказъ», который произвель въ ЕвропЪ веобычай- 
ное впечатлЬше, льстившее самолюбю ве одной императрицы, похвалы 
которой за-граинцей усилились еще болЪе прежияго, но и чувству вефхъ 
образованныхь Русскихъ: они величались этихъ памятникохмъ, какъ сви- 
дБтельствомъ успховъ своей гражданствениостн и кротостм своего пра- 


ю) Эти четырю муривав въ ворвый резъ съ точавстю саисавы маею Въ стазьь 
„Мазонзафетвые Мосяовсве шуриазы 1760—1764 годозье. Ся. Моск. Вад. 1857, 
№ 36,.Лат. Отд, стр. 164. Журналы зтв очень радна и ветону позазано © инхъ 
бызн иезфрны, сбаачивы в асточны. 

и) Свиввовъ, Ч. 3, стр. 67, № 3860. Синравиь, № 9674.—1) Дворь в замьч. 
зов въ Росбв ВейдомеНара, 4846, Ч. 1, отр. 29.—13) №4., стр 66,—) Ты4. * 
стр. 67.1) Подробности в шей иаходатея въ статьф моеШ, озумещей введовешъ 
въ перовечати® Сивсха Девутатовь Комивоа 1767 года, въ прильшеви яъ «Рус- 
своему Вфставиу», 1861, ви. 13. 
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вительства. Образъ жизни Екатерины, самые праздники прн ея двор®, 
носивийе отпечатокъ не ‚одной роскоши, но м чего то эстетическаго и вм%- 
ст величественнаго, узреждеше новыхъ учебныхъ заведен м воспита- 
тельныхь домовъ,—Вс6 говорило о какомъ то перерождени общества, от- 
крывало умамъ блистательныя перспективы, разжигало ихъ къ уничто- 
жешю препятств, встрёчавшихея въ настоящемь для пересоздашя об- 
щественнаго строя, къ осуществлению котораго призывалось правитезь- 
ствомъ само общество чрезъ участе въ дЪлахъ проевъщеня, благотворе- 
ый и самаго законодательства. Все это произвело многе результаты, въ 
чиел® которыхь весьма замфчательно появлеше въ 1769 году сатириче- 
скихъ журналовъ. Екатерииа сама завфдомо поошряла ихъ пздаше и, го- 
ворятъ, имфла ихъ между прочимъ въ виду какъ одно изъ средетвъ для 
развлечешя пми внимая столичной публики, устремленнаго на военныя 
КЬйствя, начатыя нашими войсками въ конц 1768 года противъ Тур- 
ковъ не очень удачно. Между тфуъ ихператрицз было необходимо, для 
окоичательнаго утверждешя своего позожешя въ ЕвропЪ и въ самой Рос- 
сш, чтобы нервая война ея царствовашя не разочаровала свфтъ па счеть 
ея могущества. Какъ бы то ни было, но 1769 году суждено было оти$- 
тить важиую эпоху въ истори русской литературы явлешемь яркихь н 
совершенно новымъ. 


ГЛАВА 1\. 


САТИРИЧЕСКЕ ЖУРНАЗЫ, 1769—1774. 


Въ продозжени салишкомь пяти яЪть, съ 1769 по 1774 годъ, ио-` 
яваялея цфлый рядъ небольшихь сатирическихь журналовъ, которые вы- 
` ходили въ Петербург®, въ слбдующемъ порядкЪ: 
1) Всякая всячина, съ барышкомъ, Г. В. Кознцкаго. (1769—1770). | 
2) Ито и с8, М. Д. Чулкова. (1769). 
3) Ни то нм с8, В. Г. Рубана. (1769). 
4) Сяъеь, неязвфетного. (1769). 
5) Трутень, Н. 1. Новикова. (1769 —1770). 
6) Адекая почта, 9. А. Эзииа. (1769). 
7) Поденьщина, В. Тузова. (1769). 
8) Полезное съ прытнымь, неизвЪстиаго. (1769). 
3) Нарнасскй мепстиаыиись, М. Д. Чуакова. (1770). 
10) Нустомеля, иеизвфестнаго. (1770). 
11) Трудолюбивый муравей, В. Г. Рубана. (1771). 
12) Вечера, неизьфетнаго, (1772—1773). 
13) Живониеенъ, Н. 1. Новикова. (1772—1773). 
14) Старина и новизна, В. Г. Рубана. (1772—1773). 
15) Мешенива катоноскарроническая, пензвфстнаго. (1773). 
16) Кошелекь, ПН. И. Новикова. (1774). 
Изучеше этихь журналовъ, изъ которыхъ иные пользовались въ свое 
время большим, усвфхомъ ('), весьма важно для знакомства съ исторею 





*) Ралаость этахь мурназовь довазываеть, что вив вифди большой расходъ, но 
сщутрв на то, 970 вЪвоторые были вотомъ перевочетызасны, а внбвво: »Сифеь> 
{1771,} «Адевая ночта> (1788), «Вечера» (1788); „ Жввопнсець + ше визаъ зъ 20 2%тъ5 


нашего общества во времена Екатернны. Трудъ, облегчаищ подобное 
изучеше, исполненъ у насъ прекрасно *). По этой причин, а еще болфе 
потому, что подробное изслЪдоваше о нихъ было бы уклонешемъ оть на- 
шего предмета, мы ограничиися вкратцф обозрщемъ сатирическихь жур- 
наловъ, изданныхь Новиковымъ. 


Ему припнеывалось когда то издаше «Сыфси» *), «Парнасскаго щеле- 
тильника» *) и «Вечеровъ» '), а нфкоторые полагали, что и «Трудолю- 
бивый Муравей» издан ижъ. Такое мнЪне распространилось отъ того, 
что Новиковъ быль самый зам тный изъ группы тогдашнихъ журнали- 
стовъ, а потому ему и приписывали все, что было болфе замфчательнаго 
въ этомъ родЪ, когда имя издателя не было ясно обозначено. Это дЪло 
весьма обыкновенное. Такъ напр. Пушкину приписывали вс безымен- 
ны эпиграммы его времени, даже когда они не отличались особеннымъ 
остроущемъ, но нравились по чему либо публик®. Нечего и говорить, что 
Новикову, при тогдашнихь средствахъ и притомъ еще новичку на лите- 
ратурномъ поирищь, было бы невозможно издавать вдругъ болфе одного 
нергодическаго сочинешя. Но теперь осповательно доказано, что «Смесь», 
«ШЩепетильникь» и «Вечера» изданы не имъ *), а принадлежать ему 
только три изъ поименованныхь выше журналонъ, а именио:, «Трутень» 
(1769—1770) «Кивописець» (1772—1773) и «Кошелектъ» (1774). 





взден!" (1773, 1773, 1775, 1781 в 1795); въ 1829 году неренечатана 1 ето часть. 
в аъ 1864 вышло седьмпе, превосзодное кратичоское ге издано, Н. А. Еоремова, 
изденшаго пъ 16865 в «Трутыв». —2) «Руссе сатарнческе шурнелы 1769 - 1774 го- 
довъь, соч. А. Н, Аезнасьене, 1859. Изез®доване это бызе напечатано орнопачааь- 
не въ Отеч. Зап, 1855, №№ 3, 4вб6. Въ 1858 голу Г. Аевиасьсвъ перевоча- 
тез воде р8дв! взъ налъ: › Позеньшину», «Пустомезю» и «Кошелевь., р\дчай- 
№1 азъ пахъ, известный въ олинственненъ тользо зазомиакр», вомортвованнонъ 
С. 1; Полторацеияь Иипереторсвой Пубаичиой Бабаотен®, опяеанъ иною пехробие иъ 
статьЬ «Везнчайшва библюграоичасвея р\®двостьь. Севром. 1656, № 2, Сиъеь, 
стр. 143.—2) Саюварь сифтев. писат., иятроя. Багона, Ч. 2, стр. 103.—°) Сони. 
повъ, Ч. 3, стр. 52, № 3834; Сиврдннь, № 9683. Овыть вретв. пет. Русеи. дат., 
Грече, 1822, стр. 234. Мосин. Городе. анст., 1847, № 43, стр. 172.—№) Сипрданъ, 
№ 9685, 0и. ар. ист. Р. ант, Гроча, стр. 235. Оточ. Зен., 1839, № 1, Сиъсь, 
стр. 28. Мосв. Гер. Лвст., 4847, № 44, стр. 178.—8) Руссяю сатар. мурназы 
4769—1774 годовъ, стр. 15, 50, 6$ я 67. Вышелы г. Аовизсьева, что „Сизеь“ в 
„Вачера® издавы другами авцами, а не Новавовымь, едва 28 могуть быть вироворг- 
путы. Чте жб васастся « Цаветильнозаь, то нАтЪ семн® на, что эдетелень ого бызъ 
Чузновъ, Объ этожъ спазфтельствуеть свазь Новивовь. Ск зго „Опыть истор. с40- 
зарв © Руеси, висат °, 1772, стр. 243. 
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Видя двадцатипятилтнято Новикова выступающимъ на поприще жур- 
налиста, нельзя не быть убъждениымъ, что онъ, ив смотря на всегдаше 
ня увфрешя въ своемъ невфжествЪ, успфлъ кое чему научиться съ того 
времени, накъ его, исключеннаго гимназиста, привезли на 18 году отъ 
реду въ Петербургь и опредфлизи сождатомъ въ ИзмайловсыЙ позкъ. 
Нужны были не одни природныя способности, но и ифкоторое образо- 
ваше, чтобы онъ могъ получить доступ въ кругь людей проевфщенныхъ 
и занимавиихся литературой, спошешя съ которымъ одни могаи заронить 
въ его голову мысль приняться за издаше журнала. Дфло это было тогда 
новое, р5дкое и трудное, и нервые журналисты, КознцЕй, Рубан, Чул- 
ковъ и Эминь были изъ числа просвфщеннЪйшихь людей своего времени. 
Въ такой рёшимости Повикова уже видна характеристическая черта его— 
предиримчивость, которан въ посльдетвш развилась въ немъ съ такою 
еялою и, поддерживаемая необыкновенною энерчею его, подвигала его 
приводить въ иеполнеше обширные и многосторонние планы. УвЪрелность 
его ву, себф, конечно, поддерживалась обществохъ, въ которомъ онъ жиль 
тигдя и вфроятио нгралъ въ немт немаловажную роль, благодаря своему 
уму и дарюванниъ. Бъ сожалфийо, у наеъ нётъ матеряловъ для опредф- 
лия тагданшихь его общественныхь отвошешй. Но конечно Новиковъ 
быль ие безъ связей съ высшими сферами тогдашняго общества, часть 
котораго, стремясь къ проевфщению, дорожила уже талантомъ даже итогда, 
когда ошь не соедииялея съ знатностйю или другими усломями обыкно- 
вениыхъ свЪтекихь усифховъ. Говорятъ, что въ описываемую нами эпоху 
Новиков иринадлежаль даже кл, неболышему кружку избранныхъ, кото- 
рыхь императрица удостоивала приглашешемъ па свои эрмитажные ве- 
чера ?). Но хотя песомифино, что Екатерина эпала его зично еще по за- 
няяит, его въ Депутатской Коммиссит въ 1767 году, однако эрмнтаж- 
ныя собраня, особенио въ первое время Екатерининскаго царствованя, 
знакомы нау вообще такъ мало и смутно, что нельзя сказать утверди- 
тель, не смотря ва новфетную ихъ простоту и нецеремонность, до на- 
кой степени вфроятио допущене туда молодаго, иезнатнаго отставнаго 
поручика, хотя бы умнаго и даровитаго, по не принадлежавшего не толь- 
ко къ обыкновениому близкому кружку государыйи, но н просто ко двору 
ея. Что же касается до отношенй Новикова къ княгини Е. Р. Дашковой, 
то она знала его лично, но свидфтельство ея о томъ должно относиться 


7) Сбори. стук. Нви. С. Пет. Уввв., выв. 1, стр. 323. 
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къ гораздо позднЪйшему времени, Дашкова говорить о немъ въ письмв 
къ И. В. Лопухину *), и описан ея представяяеть Новикова уже въ ви- 
д пожллаго человфка, съ какою то таинственною наружностю, въ пастор- 
скомъ костюмь; къ этому она прибавляетъ, что видитъ его въ первый 
разъ. Въ тому же Лопухину было въ эпоху издашя «Трутня» и «Живо- 
писца» не боле 13—16 аЪть *), н Дашкова конечно не могла перепи- 
сываться съ мальчнкомъ. Впрочемъ это нисколько не ифшаеть вЪроято 
сохранившагося предавя о томъ, что она участвовала въ, «ТрутнЪ» сво- 
нун статьями '°), которыя легко когли передаваться Новикову, чрезъ 
чье либо посредство, для похфщешя вт, журнал, особливо выхедившехь 
при поошреши самой государыни, знавшей его издателя. Но должно за- 
ифтить, что такое сотрудничество Дашковой въ «ТрутиЪ» не могло быть 
продолжительно, потому что въ гокъ его изданя, т. е, вт, 1769 году, 
она была въ Петербург очень недолго п вскорф уфхала на два года за- 
границу !'). 

Сатирические журналы 1769—1774 годовъ находили обильную пищу 
для осмфлня человфческихт, слабостей п пороковъ, имфя ддо съ рус- 
скимъ обществомъ, которое представляло тогда картину самую пеструю 
и разисобразную. Въ немъ сталкивались аицомъ къ лицу и ша перфдко 
рядом самыя противоположныя крайности, вещи повидимому несовиф- | 
стиныя въ одной и той же сферБ. Формащя этого новаго общества только 
что начиналась. Новые элементы его были въ полномъ броженш п, въ 
ожидания устоя, проявлялись шумно, между тфуъ какъ старые упорство- 
вали и въ свою очередь волновались. Такъ, рядомъ ст, поклонешемт са- 
хымъ дурнымъ сторонамъ и формамъ устарблыхъ правовъ, встручалось 
безусловное увлечеше вефиъ новымъ, какъ бы ни было оно пошло или 
нелфио. Суев® уе и ханжество жили бокъ о бокт, съ дешевымъ и циниче- 
скимъ атеизмомъ и т. д. Надежды лучших, людей на упичтожене вред- 
ныхъ крайностей, на примиреше разнородныхь элементовъ, на создане 
° изъ вырабатывающихся матераловъ новаго стройнаго цфлаго, возлага- 
лись на мудрость государыии, сочинительницы «Наказа» и проповфдии- 
цы человфколюбивыхь мыслей въ своихъ законоположеняхъ и аптератур- 
ныхъ трудахъ, 


*) Отеч. Зав, 1839. № 8, Свъеь, стр. 27.—") Левузаиь род. 24 Февразе 
3756,—%) (теч. Зав., 1839, №8, Сиёсь стр 31.—") Зав. пи, Двшаевой, 
гаиза 10. 
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Таков настроене образованнйшихь представятёлей общества выразн- 
лось въ сатирической журпалистикЪ за сто яЪть тому пазадъ. Нападая 
съ одной стороны на невЪфжество, предразсудки, ханжество, ябеду, взя- 
° точничество, грубость ‘обычаевъ, она не щадила съ другой: нравовъ пе- 
тниетровъ и щеголихъ, слфнаго поклоненя всему франдузекому, безилод- 
ныхъ шатанй по чужимъ краяуъ, нел5пыхь модъ, стихомани, мотовствв, 
легкомыся и прочихъ недостатковъ и пороковъ, занесенныхь изъ-за. 
грапицы и распространявшихся въ слфдстве жазкаго воспитавя юноше. 
ства безнравственныхи и невфжественными ниоземцами. Наси/ики надъ, 
вобуп этими явлешямн прерывалиеь въ тогдашней журналистик® только 
посторженныхи похвалаяи Екатериив и ея учреждешямь, объщавиииъ 
перерождеше Россш, Такова главиая характеристика повременныхъ из- 
дашИ этой эпохи, между к которыми первое мЪето занимають журналы Но- 
викова: «Трутень», «Живописець» и «Вошелекъ». 

«Трутель» выходиль лобтами, изъ которыхъ 36 явилось въ 1769 
году, а 17 въ 1770. Ваньетви изображаеть осла, прилавленнаго сати- 
ромъ. Первая часть журнала посвящена Тьву Александровичу Нарышенну, 
известному остряку-наредворцу, а иторая— Всеволоду Александровичу 
Вееволожскому. Шзъ изьфетиыхт, литераторов, привимали ву, немъ уча- 
сте: В.Н. Майковт, "), авторъ поэмы «Елисей, или раздраженный Вакхъ»; 
А. 0. Аблесимовъ '2), авторъ «Мельника»; М. А. Поповъ *), писавший 
драматичееня пьесы, эпиграяхы и уважавиняся даже въ послёдетвии И. 
И. Дмнтыуевыхт, пфени; 0. А. Эхшть '°), извфетный авантюристь, сочи- 
ивтель многихъ книгь, пользовавшихея больнииь успбхомъ и издовав- 
иНЙ в, томь же 1769 году свой собетьенный журнал «Адская почта». 
Прючще сотрулиики «Трутия», екрывавийеся подъ нсевдонимами и анони- 
мии, намъ неизвфетны. «Трутень» свидфтельствуеть о необыкновенной 
способности Новикова быть журналистомъ, то есть поередетвомъ живаго, 
ловкаго выбора статей и направлешя ихъ, сообщать пзданю единство 
и интересъ, приепособляя его вполий; къ потребностяиъ времени. Статей, 
иаинеаниыхь самихь имъ, въ «Трутнф» немного, потому что онъ пнкогда 
не быль собственно ппеателеят, а схорфе двигателем просвъщешя на 
разныхь поирищахъ. Ему принадлежать: «Преднелове» '“) н замфтка 





\) Трутешь, Ч. 1, стр. 120 в 171.—1'9) Подъ пезадонвиовъ: Азезезь Азазезовъ 
От Зва., 1839, № 8, Сизеь, стр. 31.—") Руси. стир. шур, етр. 15—") На. 
стр. 43. Эншаъ подоясывезся бузшзиь Б. В. въ „Трута®-, Ч. 1, стр, 110.—1°) Трут., 
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въ отв®ть журналу Чулкова «Н то и 63 '"), напавшему вдругь на нЪ- 
сколько журполовъ и въ томЪъ числ на «Трутня< '"). Въ Предисловя 
Новиковъ упрекаетъ себя въ лфни и говорить, что не способеть ни въ 
военной, ни къ гражданской, ни къ придворной службЪ, по причлив пло- 
хаго воспитания своего не можеть оказать услугь сочиненнми, а потому 
и решился сдблаться полезнымъ хоть пздашемь чужихъ трудовъ въ ро- 
ДВ сатирическомъ и критическомъ, для псппавлеия правонъ; самъ ‘же, 
кром® предисломя, будетъ писать очень мало. Заифтка Полинова на ста- 
тью Чулкова относится въ предмету, который представяяль обильную 
пишу тогдавией журвалистикЪ и породиль въ ней очель горячей споръ. 
Дело пло о значеши и границахт сатиры, дозволенной въ печати. Поводъ 
къ этой полемик® подала статья «Веякой всячины» Козпцкаго, въ кото- 
Той проповфдывалиеь необходимость ифкоторой снисходительности при 
оплеани человфческихь слабостей и отлие ихъ отъ пороковъ '), что 
не слишкомъ соблюдалось въ той же журпалистик» и даже въ той же 
«Всякой всячинф». Курваль «И то и с8» принялъ въ этохъ сдуча% сто- 
рону Возицкаго, хотя и не находился съ его издащемь вт, дружествен- 
ныхь отношешяхь 19) и въ слЬдЪ же за тЪяъ сталь ратовать противъ 
«Всякой псячины», за то, что она, на основан старшинства своего меж- 
ду прочими журналами ло времени своего появлешя, смотрЬла на нихъ 
свысока. По вопросу © гранпцахт, иечатиой сатиры, на сторону «Трутня», 
который не отличался мягкоспю и спиеходительностио и чрезвычайно 
распространяль эти границы, допуская не только изображеше общихь 
типовъ, но даже намеки на лина и, нолагая, что это способетвуеть рас- 
каянню порочнаго *'),—стали: Эмин въ «Адекой почт%» *?) и неизвф- 
стный издатель «Сифеи» 2). Полемика но этому вопросу была горяча и 
продолжительна, но не привела ии къ какому результату: всяк остался при 
своежъ, воспользовавшись случаемь выказать сное остроуже побразъ мы- 
слей. По предметамт чисто литературнымть извЪетны немногя суждешя 
перваго Нопиковскаго журнала, потому что критика не составляла тогда 
потребности или считалаеь дфломъ второстелениымь. «Трутень» восхи- 
мается одиизково и Томопосовыхт и Сумароковымт **), хвалить первые 
опыты Фонъ-Визина *). Онъ защищаеть память трудолюбиваго Тредья- 





- ") ШМ., стр. 110.—18) И 10 в сё, етр. 203—207. 

№) Вевн веич., стр, 140 —) Руси. сат. шури., стр. 39.—№) Трут.. Ч. 1. стр. 
195.—28} Адевия почта, изд. 2, стр, 251.-—") Сибсь, стр. 154.—} Трут, Ч. 1, 
стр. 132, 138, 183, 264,—#) ИМ. стр, 138. 
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ковекаго *). ОсиЪитая бездарныхъ стихотворцевъ *”), онъ безжалостно 
отнесся о переводЪ Эненды бывшнииь издателехь «Добраго намбрен!я» 
Санковскихь *°). Также осмфялъ онъ стихотворца Федора Возельскаго *) 
и сочянителя комедй В. Лукина 3°), который былъ врагомъ Фонъ-Визи- 
на “!) и служилъ предиетомъ нападокъ со стороны почти веёхъ тогдаш- 
нихь журналовъ °*). Въ «Трутнф» печаталось не мадо эпиграммъ и раз- 
ныхь стихотворен!. Сатирическя статьи его въ проз® ихЪли по большей 
части форму писемъ, разговоровъ, словарей п вфдомостей. Посл% издашя 
въ 1769 голу 36 листовъ «Трутня», вт 1770 появилась ихь еще 17, 
ноони уже менЪе занимательны. Там было даже напечатано чьето письмо, 
въ котором жаловались па это 3*). Въ кониф 17 листа «Трутия» на 
1770 годъ, вышедшаго 27 апрёля, напечатано было извфете, что под- 
писчики па него могуть получать обратно свои деньги у переплетчика 
Веге “*), а перель тёмъ помбщено «Разставаще, или послфднее проща- 
не съ читателями», вт, которомъ издатель жалуется, впрочемь въ шут- 
хивомъ тонф, на неблагодарность публики 23). 

«Иипвописецнь», второй журналу, Новикова, сталт выходить черезъ 
два годя посдЪ прекращеня «Трутня» **), по листу въ недбаю, что 
составило двЪ части, по 36 листовт, вт, каждой 7). Онъ посвящен быль 
автору комеди «О время!» то есть Рватерин\, напечатавшей эту пьесу 
въ началь 1772 года 3“), тогда же играпную на Петербуртскомт, театр®. 


8) 4. стр. 156.—1) Ш@., стр, 90, 137, 151.—28) НЫ@., 9 3, стр. 103 

39) Ц@., Ч. 1, стр 132.—№) Пи4., етр. 133.—№) Фояъ Визваъ, соч. Ки. Ва- 
вемскаг, 848. стр. 19% —2) Русся. сатир. жури., стр. 83.—) Трут. Ч. 2, стр. 
302.—2) 1Ы9, стр. 136.—25) 14, стр. 133. 

>) Посивщене Жиавевасца нонфееме 12 авр%ла 1770.—#?) Обь пзланиль Жи- 
эенисци, см. ирни. 1-6 яъ этой гдав® Русен. сетер. шури., стр. 372 в оссбенио 7 
ето издано, 1864 гола, аъ вотерамь г. Ееремовь подробно упазаль раазача этахь 
пизда! немзу собою —28) См. статью мою: «Драметичесатя сочинена Еивтеривы Ш» 
Мелва, 1857. № 3, стр 34 Прелолжене оп находится въ №№ 4 а 5 той во га- 
зеты. Кстати взитлнь. что Вомбта: «сочанемь въ 1722 году, въ Ярослевяь», ивхо- 
давней въ ваглави вовед!и «0 врема!ь в иФкотерыль другякь ва вьосъ, веть ми- 
отвоввацт, воторав #8028 иЪ заблужзен!0 г Ачанасьова, утверждающего (Русса. сет. 
вура, стр 99), бузто тра помейы ниперетраны мапиевиы сю зъ Ярослева® Поева- 
зан[е ев. сдвзариое въ отвзть Нонавеву во иеводу поспящен!н «Живойссия», будте 
«О премаЪ иввиеано во вромп азвы въ уздинемш, а равное в вомфта въ заглеви этой 
вомодт © сочинен[и вя въ ЯросзаваВ ве времв этой эпвдемя, ме 604%е, извъ шу- 
течнав выдуиня 12я лагвего зомесвврованя мастовщаго выенв автора. Енатервие 
быза въ Яросаава во ею свою шивнь тельво одыамды, весвою 1767 годв, ве према 
аутешести! В своего ше Возт\, а съ эвавря 1768 не {юнь 1775 года вовсе ие вы33- 
шала изъ Петербурга в его оврастиостеЯ. 
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Посвящене это весьма замЪчательно 2"). Новиковъ приносить автору 
комеди благодарность за первую пьесу, написанную въ русскихъ нра- 
вахъ и изображающую рёзкими чертами пороки соотечественииковъ. Онъ 
‚ убъждаеть автора продолжать иисать, для исправдешя нравовъ и дая до- 
казательства, что «дарованная умамъ россйскимъ вольность употребаяет- 
ся въ пользу отечества.» ДалЪе онъ прибавляетъ, что приибръ автора 
комеди «О время!» побудилъ и его въ подражанию, причежъ онъ особен- 
но желаеть, чтобы журналъ-его хотя нфеколько ей уподобилея. Наконецъ 
Новиковъ проситъ этого автора открыть свое имя, прибавляя, Что если 
это п ие будеть исполнено, то все-таки уважеше къ лицу егоне умалит- 
ся ‘®). Екатерина отвфчала Новикову послашемъ, тоже напечатанныхь 
въ «Живописив» *'). Она говорить, что пишетъ для своей забавы, но 
рада, если ея сочинешя принесутъ пользу, а что имени своего она объяв- 
анть не считаеть нужвымъ, хотя в не скрываеть его. 

Изъ этой переписки видие, какое вёяше имфла Екатерина на тогдаш- 
нЙ литературный мфъ. Примфрь ея поощрилъ другихъ заниматься сло- 
весностю и не страшиться за свободу мнЪшй, ими выражаемыхъ. Кром 
того онъ доказываеть, какъ достуниа была Екатерина для людей, занвляв- 
шихъ себя талантами илн трудами на пользу общую. Изъ приведенной 
нереписки несомнЪнпо то, что Новиковъ не только былт, ей тогда лично 
изнъетент, по и пользовался ея благосклоиностйю, когда появился «Жи- 
вопиеецъ» 

Изъ сотрудниковъ его поэтому журналу извЪетны намъ: Фонъ-Визинъ, 
напечатавний тамъ свое «Слово на выздоровлеше цесаревича Павла Пе- 
тровича» **); В. Г. Рубанъ *?), епископы: Апатошй *) н Георги Конис- 
скй *) и архангелогородсюй мФщанинъ Алексаниръ @оминъ *). Къ 
произведешямъ самаго Новикова должио отнести прежде всего статью 
«авторъ къ самому себЪ» *). Въ ней исчиеляетъ онъ всЪ огорчешя, ко- 
торымъ подвергается обыкновенно сатирический писатель и, упомянуши 
© изкоторыхъ предметахъ, которые подлежать его суждению, напр.о дур- 





*) Посвыщ. Живоцвсца Евитерниь. Жив,, ч 1, стр. У. 

%} Н4.—*) Оно павечатано было до сего эремена тольяо въ $ идеи! «Жово. 
ивеца», 9. 1, етр. 49, и въ посдъдующехь выпущено. Но въ 7 издана 1864 года г. 
Еоремовъ, перепечетавиий первое. со пеею познотою и точностю, воифстяль въ сво. 
еиъ ист отазть Еавтерины.—*?) Жаном, взд 1, ч. 2. стр. 226.-%) 16, ч. 
1, стр. 185, 208; ч.2 стр 363 —м) ПМ. ч. 2, стр. 311.—%) ШЫ@.. стр. 357. 

\) О бошыи® ем, Слов. езйтси, омбят., митров. Евген, т. 3, стр. 289.—№) Живов, 
ил. 3, ч. Бер. 1. 
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ныхъь трагедяхь, пошлыхъ комедихъ, нехфпыхъ бредняхъ пастушеской 
поэзи и пр.,-призываеть къ себЪ въ неразлучныя спутницы осторож- 
пость. ДалЪе находится письмо Любомудрова изъ Ярославля **); вФроят- 
не эта помфта выставлена нарочно въ вид намека на комеди Екатери- 
ны, будто бы тамъ сочиненныя. Въ письм этомь авторъ говорить о 
нозьзЪ, которую принесло бы учреждеше «общества старающагося 0 пе- 
чаташи кингь»,— мысль въ послфдетвии приведенная Новиховымт въ ис- 
нолнеше въ обширныхь размврахъ. Въ примбчашяхь на вто письмо “°) 
Новаковъ развиваеть мысль своего корресподента, предлагая, чтобы это 
существо нуфдо кромф того цфлно и старане о продажь книгъ, особенно 
въ провинцш, гдб ить столвчныхь развлечешй, а чтенехъ заниматься 
трудню, потому что кииги проникают туда только случайно и, пройдяче- 
резь нфеколько рукъ, продаются въ тридорога. Попечеше объ этомь Но- 
ваковъ почитаеть спранедзивымь возложить пе на государство, а предо- 
стапить частнымз, аюднуъ. П такь въ «Язтоппець» уже находятся въ 
зародыш мысли, пь послфдетви осуществленныя Новиковымъ. Онъ за. 
нвилъ о лольз® общества для издашя хорошихъ книг и для распростра- 
нешя ихъ. Кромф того от». помбетиль въ «Живолисиь» письмо къ Сло- 
бодеко-украшккому губернатору Е. А. Щербииииу 5°), вЪроятно имъ же 
нанисаниое, о заведен гражданской типографи при училищахь на Ук- 
райнЪф, плану, подобный которому’ тоже быль приведеть имъ въ нспол- 
неше иъеколько дфть спустя, усовершенствоващемъ типографий универ- 
ситетской, своей собетвениой и компанейской. П такъ уже въ 1772 году 
Новиковь выражаеть свою завфтныя намфрешя, н въ немь выказы- 
ваетсл будущИ типографщикь, издатель и киигопродавець; это доказы- 
ваетъ удивятезьное понимаше потребностей времени относительно про- 
свъщешя, не говоря уже о горичей любви въ нему. Достоинство чисто 
литературныхь статей «зЖивописца», хотя неотъемлехо, но часть собет- 
венно-сатирическая несравненно вънехъ превосходнЪе. Стать! этого гаав- 
наго отдьла, въ который вошли нфкоторыя перепечатки изъ «Трутня» 
*'), такъ живы, запимательны п писаны такъ бойко и остроумно, что 





*#) НЧ. ч. 2, стр. 64. —*) Шиь, стр. 70, Мошно даже преднодьгать, чте 
мысль этв быв осуществяена Ноиваовыхь еще во время издаши «Живопвсци», По 
прашней мЪрв но свмдфтельству ‹Дреметачесяаго словаря» 1787 года (стр. 150), пере- 
веденнав съ ифмециаго драха «Физемонь й Барнаде», павечатани была въ Петер- 
бургЬ въ 1773 гозу «обществойъ, старающинся © печатанщ внагь», Небыза дв вто 
вовытаи Новихоаь? 

5) Ы@., Изл. 1, ч. 2, стр. 365 №) Русси. сатар. журн, етр. 15. 
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многя могуть быть названы художествевными и обличаютъ перо какъ 
бы Фонъ-Визиновское. Читея ихъ, нисколько не удиваяешься тому, что 
какой-то старикъ плакаль оть радости, видя возможность такой сифлой 
сатиры ^*) и зто «Жнвописець» читалея съ удовольствемъ людьми 
вебхь классовъ русского общества °?), «Живонисець» прекратился 1773 
тода *“), но остался вадолго книгою популярною, тавъ что СЛИШКОМ 
черезъ полвфка лучшаго заглавя не нашеть журналистъ, когда еталъ 
прилагать къ своему изданию прибавлешл, заключавийя въ себф сатири- 
ческе очерки общества, уже тридцатыхь годахъ нывфшняго столья **). 

Трей сатиричесьйй журналь Новикова «Вошелекъ» быль посзфдиимь 
и вообще заключиаь рядъ издавй этого еда. «Вошелекъ» сталъ выхо- 
дить елишкомь черезь годъ лосдЬ прекращешя въ 1773 году «Жинони- 
сца», въ ПолЪ 1774 года и издатель подноеилъ его листы императриц® 
чрезь статсъ-секретаря Г. В. Козникаго *"), съ которымъ находился въ 
1769 году въ горячей нолемик!,, когда посльдшй издаваль «Веякую вся- 
чину», а Повиковъ— «Трутия». Листовъ «Кошелька» вышао всего толь- 
ко девять. Журнать этоть имфль ифль чисто-спещальную въ области 
современиой сатиры: осмфнше галломаши, которая доходила тогда у мно- 
гихъ до нослфдиихь предфловл, безразсудетва. Пользуясь ею, множество 
Фраицузовъ стало являться въ Россйо и ирохышаять обманами велкаго 
рода. Невъжды дЬлались восинтателями юношества въ богатыхьъ домахъ, 
или развращали и обирали легковрную молодежь, начинавшую жить и 
жаждавшую иаслажденй. Говорить, будто «Кошелекь» быль начать Но- 
виковымь ири содфйстви книмши Дашковой и нодъ паблюдешемт самой 
нхнератрицы **). Это не доказано, однако имфеть, можеть быть, ифкото- 
ров въролт!е, особенно если вепомиить пристрасте ки. Дашковой ко всему 
англ йскому и вБрный взглядъ Екатерины на вредныя стороны новыхъ 
нравовъ общества. Предислове къ «Кошельку», сл5дующее за посвяще- 
щемъ журнала «Отечеству», наппеано самиуъ Новиковымъ. Въ этомъ 





53) Жизов., нал. |, ч. 1, стр. 51.55) НИ., вза 3, ч. 1. оредвел. стр ХУ. 

3) Многе шолвгають обыпновоние, что › Жнаовисець» прекратился въ 1772 году. 
Но это несправедливо: ансьмо Любовудрова объ общесть® для печатана иногъ понфчане 
28 числа оозраля 1773, а ояо пашечатано въ лачедв вторей частв ‹«Жжаовнеца», 

№3} «Иовый мивонясець общества и 2ытеротурыь иззавезсв Позевывъ пра «Мосиев- 
свомъ Тазеграф\» на 16830 в саблующею геды —:6) Шатов. русек. датар, в древное- 
тв, 1862, т, 4, Саъсь, стр. 45. Первый ансть «Кошельки» водмесень 8 поди 1774, - 
почему п лдоазжно отыестп нечало аго неденя аъ этому иЪсяцу.—"7) Сборв, стул. 
вииер. С.-Пат. унвв., зыв, |, вр 322. 
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посвящения порисовывается нравственный портретъ его уже какъ патр!- 
ота. Онъ является туть не только ненавистнивомъ и карателемь поро- 
ковъ русского общества, но прямо указываеть ва галломаню, какъ на 
одну изъ ближайшихь причинъ многихь изъ нихъ и проводить мысль о 
томъ, что дли исправленя ихъ должно возстановить уважен!е къ «древ- 
нимъ россШвекимъ добродЪтелямъ», не мфнять свой «прагоцфиные жем- 
чуги» па простыя «бусы» и не занмствовать у иностранцевъ даже ихъ 
характеръ, потому что у всякаго народа свой собственный, и Руссме не 
лишены же его и не имфють нужды «скитаться по вобмъ областямъ и 
занимать клочками у разныхъ народонъ разные обычаи **). НеизвЪетно, 
Ето именно были сотрудники Новикова при издан\и «Кощелька». Статьи 
его очень р\зки отноентельно русекихъ французолюбцевъ и самихъ Фран- 
цузовъ, которые выставлены тамъ въ самомъ гнусномъ видЪ. Главный 
изъ представаенныхь въ «Кошельк$» тиновъ, самозваиець Шевалье де 
Мансонжъ, говоритъ между прочимъ: «обманывай дурака, въ томъ ни грё- 
ха, ни стыда ибтъ» $“). Французы изображены тамъ вообще въ самомъ 
невыгодиомъ свЪтБ не только въ сравнеши съ Русскими, но и съ Нёи- 
цами °°), Шестой, седьмой и осьмой листы «Кошелька» наполнены ко- 
медей «Народное ипинце» “'), въ предислови къ которой сказано, что 
она панисана въ видф опыта для нарюдиой забавы, потому что перевод- 
ныя французеюя комеди Детуша и другихъ мало нолезны для зрителей. 
*:). Говорять, будто пьеса эта была играна въ Эрмитажь и иыфла боль- 
шой усифхъ, но что ифкоторые обидфлиеь лицомь молодаго вертопраха- 
даорянииа, Толетосума сына “*). Вакъ бы то ни было, но сл5дующий девя- 
тый листь«Вошелька» завлючалу, въ себф уже не сатиричесвая статьи, а од- 
нутолько оду неизвЪстнаго на побфду русскихъ войскъ и былъ послЪднумъ. 
Издане это прекратилось въ сентябрь того же 1774 года, въ 1юл% кото- 
раго оно началось “*), Есть извфете, что этоть журпалъ вооружнлъ про- 
тивъ Новикова многихъ придворныхъ н свфтекихъ галломановъ “*), едф- 
завшихея его врагами, что въ это дЬло выЪшалось французекое посоль- 
ство, и посланинкъ “*) говорилъ нфкоторымъ вельчожамъ, что туть вид- 
ны интриги Англ 7). ЦеизвЪстно, до какой степени это справедливо, 


№) Кошезлень, Висте вредвел. стр. 2.—№) Кош , стр. 39.—%0) №14., стр. 25— 
` 48.—*) 154., стр. 683—136 —#) ПИФ. стр. 81.—%) 0т0ч. зап, 1839, № 1, 
Физеь, стр. 38.) Кош., стр. 145—164.—6) Отеч. зви., 1839, № 1, св\еь, 
стр. 35.—%} Тогда оранцузевинъ воязронвынъ въ двзвхъ быль г. Дюранъ,—®) Отеч. 
зи., 1839, №1, виёсь, стр 38. Сбора. студ. вив. С Пет. уван., вып. 1, стр. 323. 
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но кажется нётЪ сомнфшя, что по случаю этого издания произошли кая 
то неприятности: Новиковъ долженъ быль посл этого, какъ товорятъ, 
даже оставить на время Петербургъ, и въ домахъ Вяземскаго, Ржевскаго 
и другихь говорили тогда, что Новикову много повредилъ его «Коше- 
лекъ» *=). 

Такимъ образомъ кончиль Новиков свое поприще сатирическаго жур- 
назиста, подъ конець котораго разъяснились уже черты характера буду- 
щей его дЪятельности: онъ готовъ на труды типографщика, издателя и 
книгопродавца и хочетъ направить ихъ на пользу добрыхь нравовъ, 0с- 
нованныхь на уважеви къ доблестамъ старины которую должно изучать. 
Нравственныя основы его воспятая пережили свЪтемя искушеня, ко- 
торывъ онъ подвергался въ молодости. 

Съ «Кошелькомъ» прекратился и весь рядъ тогдашнихь сатириче- 
скихь журналовъ. Заифчательно, что это превращен!е совпадаеть съ эпо- 
хою возвышешя Потемкина **), съ которымъ измфнилось при двор% 
столь многое и въ лицахъ, и въ форнахъ, и въ образЪ жизни, и вообще 
въ его характерЪ. ВромЪ того нельзя не замЪтить, что перодъ издан 
сатирическихь журналовъ, начавнийся, какъ сказано выше, съ отЕрыт- 
емъ первой Турецкой войны, заключается немедленно послф ея оконча- 
ня 72). Это обстоятельство можеть подтверждать до н®которой степени 
справехливоеть приведеннаго выше инфны о томъ, что журналы этислу- 
жиаи Екатерин® въ числЪ средств ддя отвлечешя общественнаго вни- 
машя оть исключительной заботы о военныхьъ дфлахъ. [о крайней м®рё 
песомяфнно то, что изданя эти прекратились именно въ ту минуту, когда 
предполагаемая отъ нихъ въ этомь отношени польза перестала быть 
ощутятельною. Совопоставяеше этихъ двухъ фактовъ и сближене ихь 
по времени съ усилемемь вшяя Потемкина, конечно, не могуть еще 
служить данными для какихъ либо окончатезльныхь выводовъ или зак- 
лючешй. Но изслфдователю какой-либо эпохи не должно пренебрегать по- 
добными обстоятельствами, а напротивъ заносить ихъ въ ея лфтопись, 
въ ожидани новыхъ документовь, которые, можеть быть, разъяенятъ со 
временежь то, что пока составляеть только простыя догадки или сообра- 
женя. 


%) ТЫ4., отр, 39.) Ово отвоентоя иъ чевралю 1774 года. Сы. Слов. достой. 
аюдей, 1836, ч. 4, стр. 200.—10) Кучужъ-КанардюскН мирь заваючень граесиъ 
Рундиновымъ 10 1042 1774 года. 
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х ГЛАВА №, 


Ученыя издлнтя, 1772—1778. 


Дьятельюсть Новикова въ Нетербургв въ семидесятыхь годахъ не 
ограничилась нздашщемт, сатиричеекихь журналовъ. Еели эти лиетки сви- 
дательствують объ «го патротизув и стремленихь къ пользь общей, 
то друме тиды его доказывають, что онЪ и на длф отаралея занвить 
свое усерде къ отечественному проевЪыщению. 

Первыхь но времези трудом» его въ этожь род было издаше соста- 
влешной имъ самиуь ьниги: «ОФиытъ историческаго словаря о 
Росейскихъ инсатезлх» '). Вь заглавй этой книги, вышедшей 
вь 1772 году и иоевящениой Наелбдиику престола, сказано, что она 
занметвована изъ «нечатныхь и рукопиеныхь кинь, сообщенныхъ вз- 
влечений и словесвыхь иредашй». Ять доказыраеть, какъ заботился По- 
вИкойт, © 41% чрезвычайно трудпомь ири тогдашней его новости; о с0- 
бранш матемялевь дая истори Руескаго тю аценя. Изъ`предисловя 
къ этому словарю писателей видио. что Новиковь приетупиль къ его из- 
дано шюнмущественио сл, цфлйю веправить оштёки в пристрастныя су- 
ждешя, петрфчающияея въ стать одного Русекаго путеноствениика, ко- 
тирый нанечаталь изеъее о Русской литератур въ Лейпцигекомъ жур- 
наль 1766 года *). Даае Повиковъ говорить, что уже но отиечатащи 
своего словаря, онъ получиль миогя извЪетя, которыхъ у него прежце 
ие было, почему нпроситу, любвтелей аитературы сообщать слу и впредь 


') Сошивовь, 4. 4, стр. 58, № 7827. Сивравиь, № 2885.—1) Сочанеше этога 
взвёста правасывается Богденовичу. По сивлётельству ивтропоаата Рагоя!я, Сумаро- 
вовъ сеобщиль Незанову инегуи пратачести занфченя д2я ого «Опытк», особеимо иа- 
сатваьно ствх отворцевъ. (Саов. витр. Ежг. Ч. 2, стр. 187). 


! 
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матерйялы м критичесмя замфчашя на его книгу. «Словарь» Новикова, 
вышедний въ первый голь издашя «Жинвопиеца», заключаеть въ себЪ 
извъеця о писателяхь, свЪтекихъ и духовныхъ. Литературныя мнЪшя 
«Словаря» сходны съ изложенными за три года въ «Трутн». Тредья- 
ковек! очень восхваляется за ученость и трудолюбе *). Ломоносовъ *) 
и Сузароковъ °) равно осыпаются похваламн. Тадаиты Фонъ-Визина 
встрёчають р/лнительное одобреше “). Бывшй нротивникъ Новикова 
въ журналистик® 1769 года Козицкй представлент, нисатележь рёдкихъ 
достоинств, и его «Веякая Всячина», ратовавшая противъ «Трутия», 
названа произведешехь, которое прюбр®ло «пезикую хвалу» *). Другой 
антагонист, издателя на журнальномъ нопращь Чулковъ, издававшй въ 
1769 году «П то и сё», а въ 1770 «Нарнасскаго Шепетильника», за- 
служилъ холодный отзыву *). Изъ ирочиуь писателей похвазены болбе 
другихь — Хераеконь *) н Майков» "). Кремб имешь извъетныхъ, 
въ словарь Повикова встрфчаются имена мпогихь авторовъ, папечатав- 
шиху и даже паписавшихъ очень мало, н говорится о сочинешяхъ, неиз- 
данныхьъ въ евфть. Это было повостю въ то время. Вообще писатели 
были ифеколько озадачены такимъ нубаичнымь смотромъ, на который они 
были выведены. Словарь возбудиль не мало толковъ. Самолюйе многихь 
было затронуто отзывами Новикова, которые казались ннымъ автораиъ 
неблаготиятными пли недостаточно хвалебными. Такъ нанр. извЪетный 
стихотворець и переводчикь Эненды В. И. Нетровъ, близкЙ человфкъ 
къ Нотемкину, очень разеердилея на Новикова за то, что олъ сказалъ 
будто пужно ожидать оть него важнаго сочинешя, чтобы руёшить: будеть 
ли онъ вторымъ Ломоносовымт, (какимт, провозглашали его нёкоторые) 
или останется только Петрювымъ и будеть имфть честь слыть подража- 
телемъ Ломоносова? '') Петровъ разразилел противъ словаря Новикова 
и самого составителя его стихотворной сатирой. Энъ говорить въ ией 
о пристрастии Новикова къ свовяъ друзьлмъ и нанадаетъ на него за то, 
что опъ помфетиль въ своей инигВ извфети о людяхъ, писавшихь очень 
мало, а иногда и ничего не писавшихь, особенио изъ знела духовныхъ 
зиць "). Но послбднее обстонтельство, вызвавшее обвинешя совре- 
менииковъ, составляеть заслугу Повикова въ мныши потомства, что и 





2) Овытъ ветор. садов. & Рос. ивеат., стр. 217.—4‘) И, стр. 119.—3} Ш 
стр. 207.—6) 164... стр 230.—1) Им, етр. 101 —®) Пи4., етр. 243. 
У 1ЫМ., стр. 236.—№} 14, стр. 133.-") ИМЧ, стр. 163.—") Соч. В. 
Петрова, 1611, Ч. 3, стр. 115. 
3* 
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было конечно въ виду у издателя словаря. Онъ сохранилъ для насъ па- 
мять о аюдяхь, скромно трудившихся или замфчательныхь по уму и по- 
знашямъ, слфдовательно игравших въ свое время роль въ обществЪ по- 
мимо печатныхъ сочиненй. В‹ф тащя указашя важны, оеобенно у насъ, 
при бЪдности матемаловь для изучешя нашего прошедлаго. Для доети- 
жешя такой ифаи, человфку, преданному дЪлу просвфщеня, стоило под- 
вергнуть ‹ебя неудовольствию современниковъ, которое было вызвано 
появаешемъ словаря “). 

Во второй годь издашя «Живописца», то есть въ 1773 году, выка- 
залась еще новая сторона дфятельности Новикова. Онт, приступизь къ 
изданию памятниковъ, относящихся къ изученю Росди. Услуги его по 
этой чаети весьма важны и труды его согласуютсл внолн® съ высказан- 
ными въего журиалахь воззрфвями на необходимость ближе узнать свое 
отечество и особенно его исторю. Надо вспомнить также и то, что и на 
этомъ нопуищь имфлъ онъ немного предшественниковъ. НЪтъ сомнЪвИя, 
что туть помотади ему люди, гораздо болфе его ученые, если принять въ 
соображене недостаточность его научнаго образовашя. Но туть важно 
гознане предиринимаемаго дЪла почти столько же, сколько и удачное его 
иснолнеше. За Новиковымт, остается честь осуществленя мысли вЪрной, 
руоводившей ныт, въ трудахъ по обнародованно ДЪлЛЬНЫхЪ книгъ для 
изученя Росси. Первый онъ у насъ связать имя незаниенаго нрисяжна- 
го ученаго съ изданемъ документовь такого рода. Первымъ изъ нихъ 
была напечатанная имъ въ 1773 тоду книга: «Древняя Росс! Йская 
Ндрограф!л, содержащая олисан1!е Московскаго Государ- 
етва, рфЕъ, протоков, озеръ, клацезсй и как]е на нихъ го- 
рода и урочища» “). Къ сожалфню, книги этой, заключающей вт, 
себЪ опнсане Росеш при царЪ деодорЪ АлексЪевичЬ, вышла только пер- 
вая часть. Изъ предисловя ея видио, что она была напечатана съ руко- 
писи, принадлежавшей тогдашнему библюфилу Петру Аириловичу ХаЪб- 
пивову “) и еличенной съ пятью другими списками. Это доказываеть, 
что издателю извфетны были ученые премы. Императрица и иногдя знат- 
выя особы показаны въ числф подпнесчиковъ на эту кнугу. 


3) Сопижовь, Ч. 1, стр. ХУ.—1%) Сопивовь, 9. 2, стр. 372, № 3482. Сипринаъ, 
№ 4178.—") Бибютевой ето, обширной п завлючавшей сокровища печатный я ру- 
повисныех, подьзовелиеь въ послёдетьш Караизянь з круге ученые, Полевой пои%- 
стиль б1ограено ХаЪбяинова въ «СынЪ Отечества», 1838, Т. 4, Отд. 5, стр. 1. Ба- 
баотева Хабинтова перевала вх впуву его, язв® стлову бабаограву вамеву С. Д. 
Полторациому, нася®довавшему благородную страсть его къ внегаиъ. 
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Едва ли не Новиковымъ же издана въ томъ же 1773 году «Дто- 
инсьо многихъ мнтежахъ но разорен!и Москвы» !*), кото- 
рой второе издаше было напечатано имъ уже въ Москеф, въ 1788 году. 

Къ этому же 1773 голу относится начало чрезвычайно важнаго пред- 
прятя, къ которому издаше «Мдрографи» могло ечитатьсн какъ бы 
приступом. Оно состояло въ издиии памятивковь Русскаго законодатель- 
ства и дниломатическихь епошенй, также венкаго рода хФтописей, гра- 
моть, родослопныхь, ранныхь описашй и т. н. Собраве это выхедило 
съ 1773 по 1775 тодъ, сначала выпусками но 5 зиетовъ, а потомъ кин- 
гами "); загламе его; «Древняя Росс! йская вивлуоеика, или 
собрав!е разныхт, древних сочинен!й, яко то: Росс! Я ск! я 
посольства въ другёл государстиа, рфдиЁя грамоты, ониса- 
нёл свадебныхъ обрядовъ и другихъ историческихь и гео- 
графических достоиамятностей и мног}я созниешя древ- 
нихл Росс Шекихъ стихотворцены и многЕя другёя весьма 
рфдкгя и длюбонытетна достейныя историческ:я достона- 
мАТНоСТи» ") 10 частей. Повикону, хотфлъ помфетить въ носвящени 
этого издани Ёкатерии% выражении: «иствнной матери отечества, законо- 
дательиниь премудрой, вобфдителини$ врагову, Нмнери Роесйской на 
зема\ и мор®, расиространительниив славы Россйеыя, воекресительни- 
цр Музь, новииителыйи Наукь и Художествь, заниилииц% иравосудя 
и истины и содбтедьниу; йзаженетва Роесекаго» ”). Но Нуператрица 
отклонила подобное посвящеше, говоря, что нужно «вымарагь изъ спи- 
ска все то, Что севЪгу показаться можеть ласкательствомь» п съ такою 
отуфткою возвратила Козицкому представленный чрезъ него проэктъ пи- 
свящешия *"). Не мене того, съ самаго начала этого издашя, Новвковъ 
усплть прюбубети ему покровительство Екатерны, и КозицеЙ, по ея 
приказанию, сообщаль ему, дяя попечатаня въ немъ, дюн рукописи и 
т. п. Въ благодарность за такое драгоцфиное содбйстве, Новиковъ, въ 
день свонхъ имянииъ, 9 Мая 1773 года, подиесъ Пуператраць, при ви- 
см, поданнохь чрезь Козицкаго, какую то р®лкую печатную книгу. 
Физ, говориль Ъ этомь писрУф, что предки нации вт, день свонхъ ими- 





18} Сопниовъ,Ч, 3, стр. 364, № 6074. У Сиярдьма 1-6 издаю!е во вовазаво, 

17) Мося город. 26ет., 1847, № 44, стр. 178.—18) 10 частей. Соивкояъ, Ч. 2. 
стр. 124, № 2468. Туть не збрно новазаны годы 1772—1774, вито 1723—1775. ‹ 
Сипрдвнь № 2607.—!) Чёто. Русен. 2пт. в древи, 1862, Т. 4 з:дь. стр, 40. 

%) Пи. стр. 41. 


38 


нинъ ходили къ государяжь па поклоиъ съ имянинными пирогами, эмбле- 
мою государетненнаго и частиаго богатства, а такъ как самъ онъ въ 
деревиЪ ие живеть и хлЪбонашествомь не занимается, то и подносить 
рдкую книгу, какъ издатель р6дкихъ.документовъ *'). Екатернна, какъ 
сказано уже, присылала Новикову для напечатаня разныя рукописи че- 
резъ ИЙозинкаго **), а въ октябрь 1773 года предписала знаменитому 
ученому Г. Ф. Милаеру сообщать Новикову копи съ разныхь актовъ 
Архива, который онъ разбираль въ это время въ МоскиЪ '2), что Мил- 
леръ в сталь исполнять еъ болынимь удовольтиемъ *) и вообще сдБ- 
залея усерднымь вкладчиьомь «Вивлюенки» 25), Новиковъ просилъ так- 
же Пуиератрицу черезь Бозицкаго разубшить ему присоединить къ со- 
ставу своего изданя нзвфеМя о нияжеснихь и дворянекихь родахъ, при- 
 сопокупляя, что мноме Московсше дворяне проспали его объ этомъ и 06- 
щали прислать ему свои родословныя *), Экземиляры выпусковъ «Ви- 
ВлИюиии», по Фр ихЪ выхода, акуратно предетаваялись Императриц% 
черезь Возникаго 7). Оия содфйетвовала полезному предпрятю Нови- 
кова и денежными воспохощестповашнии. Такь 3 Полбря 1773 пожало- 
вана еху одиа тыелча рублей *^), а1 ловаря 1774 дьфсти Голландекихь 
червонцевь *). Новиконь считаль себя много обизанныюь Вознцкому за 
ходатайство его во вебхъ этихь елучануь нередь Государыней ®"). Ви- 
влюеика нуфла больной уснфхь ”'), особенно если принять вь сообра- 
жене содержаше этого еборинка, пе для вебхъ достунное, 


Въ 1775 году, оканчивая деслтою частю издаше Виваюенкм, Нови- 
ковъ поднееь Императриц» планъ новаго сборника тахаго же рода на 
1776 тодъ, подъ заглашемь; «Сокровища Росе ских» древно- 


й 


#1) 4,—9) С. Нет, Учен, Вёа, 1777, №4, стр, 26.8) №586, етр. 43. 


№) НИ@., стр. 43.—85) Слов. евфтея. мысвт., матр. Енеешя, Ч. 2, стр. 78.-—29) 4. 
Руссв. дит. и древа, 1862, Т, 4, Сифеь, стр. 43—27) На, стр. 43, 44, 45. 


%*) 4. етр.44 —!") 1Ы4.; Въ С. Пет. Учен. Вмд., 1777, № 4, тр. 27, сва- 
зано, что Ивпоратраца пожаховеле ив пзлен!о «Вназоокни» до 2000 рублей — 20) Пиз, 
етр. 45 --3") Доназатозьствонь вать этому, тазъ я тому, чте Новековъ воегда ста. 
Тезся усоворшенствовать свой пззаши, служить 2 издано „Виюлоеный», въ 20 то- 
махъ, исирявлениие в учноженыое, которое наночатано ныъ въ Моско\. въ 1788—1791 
тодаль. См, Совевоме, Ч. 2, стр. 124, №2469 вСинрдана № 2608. Въ 1766 —1801 
гелвкь Авадеша Пвуйъ издавеза въ ПетербургВ такого о рода сборишиъ, потораго 
выше 11 частей подъ затзащлиь , Пролозжен:е дренией РосеНехой Вавлюенав», Си 
Сопвеева, 9. 2; стр. 172; № 2470 а Свардвна, № 2609. 
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стей *), Онъ предлагаль помфщать въ немъ опиеашя соборовъ, мона- 
стырей, церквей, городовт,, гербовт, монеть, разборы книгъ по Русской 
неторы, съ нриложешемъ портретовъ Русскихь государей. Излаше дол- 
жно было состоять изъ 8 частей, каждая въ 15 аистовъ, смюкъ вынус- 
ва ихь предполагался черезь два мьелца ®). Екатерина нодписалась на 
шесть экземиляровъ 2*); но издаше это почему то не состоялось. 

Въ замбнъ этого несостолвшагося предпринтя, въ 1776 году Нови- 
ковъ напечаталь дв историчесыя рукописи, изъ которыхъ особенно ва- 
жна первая, относящаяся къ Руссшой истори 17 вЪка, Это «НеторЕя о 
цевинномъ заточеши ближилго боярина Артемова Серг$- 
евича Матвфева, состоящая изъ челобитенъ, нисапныхъ 
имъ къ Царю и Цатр{архамъ, также изъ пнсемъ къ разнымъь 
особамъ, съ пробщенемъ объявлен! я о вричинахъ его за- 
точен я и о возвращен!и изъ онаго» °). Въ предисловн къ 
«Истори» сказано, что она напечатана по повельшю Шунератрицы, въ 
библютеку которой быль изять снятокъ ея оть князя Васшия Мванови- 
ча Мещерскаго (онъ быль женать на родной внук знаменитаго Матв$- 
ева, НатальБ Андреевиь). Новиковъ прибаваяеть, что у него были въ 
рукахъ еще списки «Петои» : одинь изт, Акадеи Наукъ, другой изъ би- 
блютеки И. В. Хафоннкова и третй, нуъь самимъ кунзенный. Посльдиее 
обстоятельство доказываеть, что Новиковъ собираль сах, убдыя руко- 
ниеи. Кром того изь того же нреднеловя видио, что князь В. 1. Ме- 
щерсый объщаль Новикову доставить още иЪкоторыя бумаги Матьфеви 
н письма царя Алексья Михайзовича. Но объщанше это къ сожалыйю не 
было исполнено въ послфдетвш, и неизвЪетно сохранились ли эти бумаги 
ныиф. Другая книга есть перная часть «Скнеской Истор{ш», нани- 
саипой въ 1692 году столышкомь Андреемъ Лызловымъ ^). Новиковъ 
посвятить ее вышеупомянутому Коломенскому кунцу И. К. Ха5бникову, 
которому, нодобио рукописямт «Мдрюграфи» и «Петори о невинномь 
заточеши», принадлежала, вфроятио, рукопись, съ которой печаталась 
н «Скиеская История», 





#2) Льт. Руссв, авт. я дрган., 1862, Т 4, Сифеь, стр. 46.—8) 1Ы4. 

*) 114., стр. 48.—8) Сопяаовь, Ч. 3. стр. 223, № 4820. У вего веправально 
обозначено оно 1773 годонъ, авфето 1776. Сиврдинь № 2834. Второе вздашо вышло 
зъ МосвяЪ, 1795. См. Сонанова, Ч. 3 стр. 223, № 4821.—М) Сопишвь Ч. 3, 
втр. 236, № 4912. У Сиарлана 1 аздашо ае обозвачено. 
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Но мысль издавать еборникъ въ родф «Вивжоенки. пли несостоявтиа- 
гося вт, 1776 году «Сокровища», ие оставляла Новикова. Онъ попытад- 
дея осуществить ве въ начал 1777 года издашемь подъ ваглавемъ: 
Новф ствователь древностей Росс! Йскихь, или собран!е раз- 
ныхЪ достоиамятныхъ записокъ, служащихь ку, польз 
Истор!и и Географ:и Росс! векихт,» 3’). Въ первомъ нумерв его 
были между прочимъ помфщены документы, доставленные издателю по 
высочайшему повелфю изъ комнатной библютеки дворца статсъ-секре 
таремь С. М. Кульминыхь 2“). Но сборника этого вышла одиа только 
нервая часть. Полагають, что оиъ быль уничтожень, чм и объяеня- 
ютъ его р6дкоеть **). Оиь носвящеть Имиератрний и заключлетъ въ 
еб обращене къ «благоеклонному аюбителю Русскихъ древностей», ие 
вуфющему отврашешя огь стараго слога и не чуветвующему запаха гни- 
ли, покрывающей древности. но за то и не портящей запаха пудры и 
немадт,, какъ бываеть съ юношами, «заражениыми французскою иату- 
ральною снстемою, пудрию, номидою, вартами, праздносию и пр. наруж-_ 
ными украшешями и безиолезиыми увеселешнии». Новнковъ зам чает, 
что разаище это происходить отъ «наспитаня, здраваго разсуждешя я 
порядочиаго раенозоженя обыкновениаго премени» 40). Туть изъ за 
собирателя важныхъ исторических матемялону выгяядываеть издатель 
«Живониеца» и «Кошелька,» ст, его пасмйлнкою надъ евфтскою пусто- 
тою, «зьфблище которой укоренило вт, нему, убфжреше въ пеобходимо- 
ети благотворнаго труда». «Новъствователь дрениостей» прекратился, 
как, сказано, осел % перваго выпуска, но нее напечатанное въ немт, во- 
шло потомъ въ составъ 2 издашя «Вивлюеики» *'). 

Въ томъ ке 1777 году Новиковъ печаталь ежедневное пергодическое 
издаше «Санктепетербургск!я ученыя въ домости» **). Это 
была попытка еще иоваго рода, посвященная уже не сатирЪ на нравы и 
не обнародованю исторических документовъо Россш, но собетвенио лите- 


87) Совановъ, Ч. 4. стр. 150, № 8349. Свиравнъ, № 2611. У назь уоваввно, что 
„ Повъетвователь, зышель зъ 1776 году. Но въ +С. П. 6, Ученыхь Вфломостахьь, 
1777, № 16, стр. 126 спазано, что порвый (п одвиствонный) вуяоръ его (на 74 стр. 
$1 8) изаечетань въ. 1777 году, 5 вовазан!е это должно пранить за праввльное, вапъ 
<АВланиое самаиь Незановымь.—Я^) № — №) Биба. зви. 1861, Т. 3, стр. 68. 
Эвзвинаюрь его выфетса въ Чертновсаой бибаотей® .— &} П4., стр. 69. 

“) №4 , стр 68 —№) Сопавовь, Ч. 3, стр. 69, № 3884 У Сяирднии ие обо 
звачемы 
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ратурё и иритияЪ, ноторая тоже была тогда рыдкостю, М въ этомъ 
отношенш честь почина остается за Новиковымъ. Изъ предислоня къ 
этому журпалу видно, что онъ пздавален при содЪйств «общества, 
состоящаго изъ иъеколькихъ человькъ». Предиелове это подписано бук- 
вою Н., то есть Новиковымъ. Весьма замфчательно въ немъ это врожден- 
ное стремлеше соединять аюдей, дЬйствовать сообща, умножая такиуъ 
образожь сиды каждаго отдфльнаго ища и заставляя велкое изъ нихъ 
водъйетвовать осущестрленйо общей цфли, —- качество, которое обнару- 
жнвается уже въ это время, а въ посафдетни развивается въ цехъ съ 
особенною силою. 

«ВБломости» представили иублик® разборы нфьоторыхь иедавнихъ 
Новиковскихь издошй: «Виваюенки» *), «Скиоской истори» “), «Но- 
вфетвователя древностей» “°), а также статьи: объ издашяхь и перево- 
цахь «Наказа» Екатерины *“), «Византйскихь псторпковъ» Стритте- 
ра *"), «Описашя вебхъ въ РоссЙскомъ государств\, обитающихь наро- 
довъ» Георги **), «Древняго лтониеца», изданиаго ГлЪбовекихь и Во- 
зицкниь **), «Металур“и» Ломоносова °”). Главный сочинашя чисто 
литературнаго содержания, разобраниыя в ВЪдомостяхь, были слЪдующи: 
«Георгики Виргиля-, в, переводь Рубана *!), «Досуги» М. Нонова $*) 
у «Шюнды» килжиы Катерины Урусовой 3). Веб критичесия статьи 
«Вфдомостей» безь пюдниен п только подъ немногими маходятея буквы: 
Й. К. 1.; но намь невзьфетно, кто екрывалея подь внхи. Въ этом жур- 
нал между прочихь номыценъ нервый печатный стохотпорный онытъ 
семиадцатильтняго поэта, котораго нрюпзведешя черезъ нятиадцать л®Гь 
сдфлали, вубсть сл прюизведешяхи Карамзина, неревороть въ Руеской 
антературв и въ нашежь язык®. И. И. Дмитревь **), быиний тогда соя- 
датомъ Семеновекаго полка, панечаталь таят, «Надниеь къ портрету Кан- 
темира» **), еще съ ошибками въ стихосложени. Должно зазфтить въ 
заключеше, что ст 1773 но 1778 годъ инкто изь частныхъ людей въ 
Росси, кромф Новикова, ие нздаваль журнала **). 
м6 9 10. 1, 18, 20.—м) № 16-9) 1.—м) ММ 2.3. 

Я) № 7.—№) № 14.—*) № 19—50) №9) № 5.—м) № 8—9) №25. 

%) Род. 10 сонтабря 1760 —55} С. Пет. Учом. ВФ, 1777, „Л? 15, етр. 117. Пу- 
перъ ототь обозначен, по ошибив типограыв, 31 марта, мешду з%мъ, палъ 
онъ вышель 14 вирфза 06% этошъ оныт® И. И. Дввтрюва си. возробафе въ 
*Медочвль пэЪ запаса моей пвянта» М. А. Дивтыева, стр. 70.—№) «Санятнетор- 
бургеви Ученых ВЪдомости» составлають везачайшую быбз{огравачеспую р®дноеть 


Йолнов собраш@ в1$ состонть пзъ 23 вумеровъ, не 176 стралзцехь ш 8, Они выходная 
89 иативцечь, съ 6 инваря по 2 1юня 1777. 
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Сотрухники Новикова въ его ученыхь предпрятяхь, кромб Миллера, 
намъ пеизвЪетны, какъ уже сказано, хотя нытъ сомиЪни, что онъ имфлъ 
ихъ. Связи его были очевидно обтирны и могли сдфлать честь всякому. 
Въ литератур® имя его бызо почтено уже при самомъ началв его жур- 
нальнаго поприща, Это доказывается тфитъ, что оно находится между нме- 
пами извфетнёЙнихь ученыхь въ печатиомъ спиекф дБйствительныхь 
чаеновъ «Вольного Росс@еваго Собрашя», учреждениаго въ 1771 году 
ури Московскохь универентетв кураторомъ его И, Н. Медаисино *"). 
Сльдователью Новиков пользовалея репуташей зюбителя и дБятеля 
просвфщешя не только въ Петербург, гдф жила, самь и издаль тогда 
еще одного «Трутии», но и между Московекимь ученымь сословемъ. нъ 
быль даже въ ибкоторомъ родЪ иредставителемь его въ Петербург, гдЪ 
подноевль Императрицв черезъ Козицкаго книги, которыя вы 
Собращемь въ МосквЪ. 

Въ сентябрю 1777 года, отноентея начало поваго еженбеячника «Ут- 
реннёй Свфтъ въ стихах н врозф, содержащей въ себъ 
какт, оригинальных сочинентя. такъ и нереводы с разныхъ 
Языков» Боторые Новивовь съ «обществомь ученыхь аюдей» изда- 
вать въ 9 ч. по сентябрь, 1780 года, 5"). неренеся издаше его въ аирЪ- 
лв 1779 года въ Москву. 'Гакихь образомъ говорнть о немь здЪеь еще 
не мфето, потому что оно относится п но времени выхода н но духу сво- 
ему, религюзно-мнетичеекому и филантрюничеекому, ко второму нергоду 
дВнтельюети Повикова: здфеь упоминается о немъ только для поаноты 
изложешя. 

Около 1779 оа Новиковь быль вь сношешяхь съ Яковомъ 
Нвановичем Булгаковымъ, переводчикомь «Веен!рнаго иутеше- 


`` ствователя» соч. де ла Порта, къ изханю котораго онъ приступить; 


но успфльъ нанечатать лишь три первые тома $*), въ 1778 и 1779 го- 


дахъ *°), до отьбзда своего въ Москву. 
Мы сообщили тенерь веб свфдыия о дБятельности Новикова, какъ из- 
датезя сатирическихь журналовъ, ученыхь книгь и критичесвихь тру- 





31) Овыть трую возью, Рое. собр. при ввшер Мося. унив, 1774, Ч. 1, Проду- 
в\лоидене.—№) Совавовъ, Ч. 3, стр. 68, № 3871. Туть зевравильво повззаны 
гы вцены 1778—4780, ввзсле 1777—1780. Смарзань, № 9689. Второв ищане 
первызъ 6 чвстеШ напечатано хъ Мосив$, 1779—1803. Си. Сивравна, № 9689. 
зв).Руси Арз., 1861, ви. 7—8, стр. 737.—4°) Смвравнь, № 3590. Совввовъ, 


№ 97263. 
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довъ, Этимъ заключаетея нервый веродъ ея. Въ ней уже опредъляются 
главиыл черты его характера: сознане педостатковъ своей родины, го- 
ричая любовь къ ней, энерйн въ рьшимости на предпрятя новыя и 
смзлыя, стремлене къ прюсвЪщеню, желан осуществить пхъ трудами 
типографсинми, издательскиии им литературными. Печатные пямятнихи 
этой первоначальной дфятельности Новикова не потеряли ифны своей и 
пъ наше время, почти черезъ столЪце: изелдователь нравовъ ммнувшаго 
вЪка найдеть богатый матейяхь въ «ТрутнВ», «ЭЖивописць» м «Во- 
шельк»». Ученыя издашя Новикова, особенно «Вивлюеика», составаяють 
и теперь необходимость для всякаго, кто занимаетея Русскою исторею и 
древностями. 

Но для полной характериетики Новикова передъ вступлешему его на 
новое лоирище, недостаеть еще одной важной черты, которая опредфлитъ 
ее вполиЪ и дасть его личности окончательную и своебытную физоно- 
мо. Для того, зтобы узнать ее, необхолимо довольно длинное отетупле- 
ще, поел котораго ноиятенз, уже будеть переходъ Новикова ва то по- 
прище, которому онъ посвнтиль всю свою энергю. 


ГЛАВА №1. 


ДревиЕ Вольные Клменьщики. Мистики, Теозофы, Алхимисты. 


Ордень Фраикъ-Масоновъ, которые называются у насъ Свободными 
Каменьщиками пли просто Масонами, распространенъ во вефхъ чаетяхь 
свфта. Въ отрасляхъ его существуеть чрезнычайнное разлище организации 
и даже обридовъ, которымь слФлують члены его, иринадлежание ко вефмъ 
нацизм, вфроисповфданимь и состояниям. Различе это зависнтъоть того 
какая система хасонетва преобладаеть въ томь наю другомь начальству- 
ющехъ такъ называемохь Ростокь, вай управзеши, 

Веф почти масоны евллыгають бояфе иль меибе первоначальное п}ро- 
нсхождеше своего ордена съ эпохою глубочайшей древности п даже отно- 
сять цачало его ку немюоду гремени, пеноередетвенио сафдующему за м1- 
риздащемь. Во миожести, легендь. существующих у нахь дли объясне- 
шя преемственности ихз, учени до повЪбшаго нремени, и заключающихь 
въ себЪ разиыл подуиюноеть, иногда исеходныя между собою, едва ли ие 
самая упажениая и прииятан №Ъ нанлучшихь и нанболфе сохрапивиихь 
чистоту магоискаго учешя системах, есть саЪдующая, впрочемь наиме- 
ифе изнфетная посторепнимь ордену лицах '). 

Адамь, по истечейи нремени своего паказашя, во время котораго быль 
зищень вервоначальнаго своего просуфтленя. удостонася нолучить знакъ 
милосердия Божия: зучь свфта, озарявшаго похипутый ныт, рай, освЪтиль 
его въ стран% изпииия. № зучь этоту не быль уже тфуъ свЪтомъ, ко- 
торый когда то стлъ ему: оъ былъ оть времени до времени затемняемъ 


') Авторь ие гправь сообщать, отвуда въ получихь ифаотерый из® пимеса%- 
зующить пеназанИ. Что васветея до хрутихь, то всточнено ихь увазаны въ праы%- 
чанать, идн ше сообщаются безъ пелобныкь ссызолъ по св0еМ общензастиости, 
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н закрываемъ оть пего ангелами тьхы, чт6 было поехфдстнемъ грЪхо- 
падены. Одпако этоть таниственный свЪть пе таки былъ силенъ благо- 
датью и озаряль умъ такими познаниями, высшими и божествениыми, о 
которыхъ и понятйя ие иметь тоть, кто зишенъ его благотворнаго дЪй- 
стая. Этоть свфть дошель до нфкоторыхь избрапныхь: натрархонз. 
Ноя и наконець юсифа-пустынвожителя, воторый положиль въ Мем- 
фИйскомь храмЪ, имъ сооружениомь, смарагдовую таблицу’ сь начертан: 
емь па пей осповашй символнетическаго учешя о высшихь тапиствахъ, 
извфетныхъ избранпикамт, удостонвиныея преевфтлешя чрезъ посредство 
божествениаго луча. Таким образомъ хранилось это учеше въ предашихъ 
у Маговъ и дошло до Монсея, анъ 3840 году до Ессея наи [еесея. Харю- 
тень неренесь вхь въ Гелюполь. вт, гиит\, гдЪ они сохранились у жре- 
цовъ, а оттуда перенесены были въ Налестииу. 

Масопы полагаютгь, что снмволнетвкй и обрядноеть иуь учевя ирине- 
дены окончателью въ снетелу мудрым» Солохеномь. Для ностройки 1еру- 
салнмекаго храма были имь вызваны сто тридиать тысячь каменыциковъ 
разныхь нащй, которые и были раздфлены имь на три степени: масте- 
ровъ, товациицей и ученикону, ири чемь каждая изъ нихь получила свон 
правила и отличающие ее отъ прочих знаки и елова, изъ которыхъ при- 
надлежавние ныенимь степеният были неизвестны низннемь. Слово уче- 
никокь было —оавнуч; товарищей —Зоозъ (по именахт, двухь колониъ 
храма); мастеров, —1егова. Стрюитель храма, ученик Егинетекихь муд- 
рецовь, Адоннрамь болфе веего енособствоваля, организации этихь рабо- 
чих, на подобе ордена или братетиа и раещюстранению учешя магойь 
между рабочими, при чемь стенень познашй ихъ была соразмфрна стеле- 
нямъ ученика, товарища и мастера. Однажды тие ученика, Фанорь, Амру 
ни Мавусаиль захотрли выпвытать у Адопирама слоно мастера, иа- 
дБясь обмануть его: каждый рабой, при расчет, произноснлъ на ухо 
главному строителю слово своей стенени, чтобы Адовирамь ие ошибен иъ 
сумы уплаты, что могло бы весьма легко случиться при такомь огром- 
нохь числ мастеровых и естественной развит въ цчат® для каждой сте- 
пени. Три заговорщика епряталиеь вт, храм лечерому, когда оть быль 
уже нустъ. Адонирамь вошелу, въ него для осмотра черезъ западныя две- 
ри. У южныхь дверей Мавуеанль пряетуинль къ нежу съ требовашемъ 
эткрыть «слово мастеря» п, позучинь отказъ, ударилу, его молоткомь; то 
же повторено было въ слфдетые отказа Адонирама, близъ сфверцыхъ 
дверей, Фаноромь, нанесниогь ему ударь киркою. Адонирамь уснфаъ бро- 
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сить въ колодезь золотой трехугольникь съ таниствелнымъ изображен!- 
емъ ммени |еговы, чтобы драгоцённоеть эта, которую онъ носиль на 
груди, не досталась въ руки неносвящениыхь, и кинулся искать снасенйя 
черезъ восточныя двери. Но туть Амру, испытавь ту же неудачу, вон- 
зилъ въ него циркуль, и Адониражь упалъ мертвый. Убйцы бфжали, уне- 
ен 120 его, которое н похоронили. Через, двадцать четыре дня, мастера, 
отыскивавше его, нашли уЪфето погребешя и убфдиншись, что онъ убить 
учениками, желавшихи узнать отъ него слово мастера «егова», рёши- 
зиеь перемфиить оное на то, которое первое между ними будетъ произие- 
сено. Въ эту минуту векрылось въ землф тфло Адонирама, и одинъ изъ 
нихь некричаль: «Макбенать» (плоть отдфляетея отъ костей), что и бы- 
ло принято за слово мастера на будущее время. УМйцы погибли въ бЪг- 
етвЪ. Соломону иниелу, трехуголыникь въ колодиь, ваблаль его ву нье- 
десталь жертвенника и покрыть агатомь, чтобы скрыть его оть глазъ 
ирюфановъ. Тогда была нреобразована организация каменьщиковь подъ 
унравлешежь 27 старшахь мастеровъ, которые избиралиеь преемственио, 
и обридиоеть камепьыцичества получила основащехмь снуполы, взятые изъ 
дегенды объ убйетиь Адоинрама. 

Трудно и иочти невозмеязю вросдбдить черезь цфлый рядъ вфковъ собы- 
тия, которыл большал часть масоповь считаеть принадлежащими къ истори 
ихъ братства или ордена, ие нрерыпавшагоея но ихъ ми Ию въ течены 
веей жизни рюда человфческаго. Таинства Греческя отиосятея къ числу 
ихъ. Масоны видят свою организацию въ законодательств® Нумы ИНом- 
циля, раздфаивнаго (715 г. до Р. Х.) Римь на тридцать одну кориора- 
Ц, изъ которыхь гаавная состояла изь аюдей, занимавшихся вефии 
отраслями строительнаго некусства, которые составили гражданское и 
ре.шиозное общество, имТаинее особое устройство и юридиьцио, а так- 
ве мпопя приннлечи. В нунераторекомь Рниф указывають масоны на 
коллеги пли содазш.каменьщиковь, которые тоже ихфли ираво на внут- 
реншй распорядокь своихъ дбаъ, подъ услошемъ согласоваться при томъ 
съ общими государетвениыми законами. Каменыцики эти собирались, для 
совершешя свонуъ обрядонт, и празднований свонхъ торжестиъ, такъ же 
кавъ и друмя корпоращя купцов», ремесленниковъ ит. п., иъ особыхъ 
номфщешяхь. Но иЪета собрашй каменьщиковъ находились при храмахъ, 
гъ жрецамн которыхъ оши состояли въ ближайшихь сиошешяхъ. 

Въ Ш вукь шо Р. Х., когда начались жестом гоненя па Христанъ, 
оказалось, что кь числу ихъ пришадлежали иное камепьщики въ Римф. 
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бласалсь отъ пресяфдовашй, эти ревностные посаЪдователи Хриспанства 
бьжоли оттуда, и множество изъ нихъ прибыло въ Англ, гдё они наш- 
ли усердныхь неофитовь между тамошними корпоращями мастеровыхъ, 
которыя были тамъ учреждены Гиилянами на подобныхъ же основаняхт. 
Уежду ними, вмфст® съ принятемъ в$ры Христовой, образовалось строй- 
ное учене, развившее нравственное прапило: «противодЪйетвуй злому не 
зломъ, а добромъ». Оттуда по сосфдетву распростраинаось оно въ Шо- 
тланди и Ирланум. Адепты его набиралиеь изъ аюдей разныхъ нацю- 
нальностей и вЪроюнсповЪ дан. Соединлаи ихт, тфеными узами предлисан- 
ныя нуъ правила братства, составляюния основашя масонекой иравст- 
венности. Въ Великобритати проллилюь это учеше вч, первый разъ свя- 
завнымь съ особою оргаиизащею, и тамъ нолучилн и то и другое правиль- 
нае и широкое развите. Поэтому то млеены считають эту страну мЪ- 
етомь рождешя масонства повыхь времен и призваютгь ио больней ча. 
ети спетему Англйекую за дров уйную. 

Рь царетвоваше Альфреда Резшиаго (571—100 г. но Р. Х.) приетун- 
зено было къ сооружешю хпожества монастырей, церквей и замковъ, 
длн постройки которых потребовалось огромное чиело художников и 
рабочиуь велкаго рода. При Адельетант, (924—940), также производи- 
лись многочиеленным архитектурныя работы, и тогда стеклись въ Англию 
рабоче изъ Фрапии, Итали, Иеванйе, Греби. Тогда-то образовалась изъ 
нихъ корноращя, имбимшая сходство ст, существовавшею при постройк® 
Солохопова храма и подобно нослфдией и Римевихт, содалямъ, признавае- 
май многими за учреждеше, положившее осповаше новфйшему франиъ- 
масоиству. Брать Адельстана Эдшить былт, любитель и знатокъ архи- 
тевтуры. Ошь выпросиль у короля хартю. которою разьыналось рабо- 
чимъ составлять самимь статуты для ихъ самоуправленя и виутренией 
организаци, вт, видах» усеверниенствавашя ихъ искусства. Такт, какъ 
КЪ этому иенусетву отиоеятея многул отрасли наукь и художествъ, то съ 
каменыциками естественныхь образом соедниванеь геомжетры, живо- 
ниецы, свульиторы и друме ученые и артисты, нееравиенио болфе про- 
пщениые, нежели простые рабоще. Эдвииъ едфлалея главою нли Велн- 
киль Мастерояь этой обширной корнораци или братства. Вз, 926 году 
‘ить созвать вефхъ члеловь его и вручилъ имт, инеьменный статутъ, 
правила котораго предниеывали братьям: ночитане и соблюдеше боже- 
ственныхь законовъ, вфрность государю, любовь къ ближнихь безъ раз- 


лищя ихь вЪрованйЙ и тому подобныя правила частной и общественной 
нравственности, 
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Сзъдующая легенда, весьма мазо известная внё круга посвященныхь 
во веб таинства масонства, придаеть также особенное значеше Великобрита- 
ив въ истори ордена. Въ начал ХИ вфка семь мудрецовъ занимались въ 
нещерь близъ Бастры ‘танпственныхи изученями и работами. Имена ихъ 
были: «за, Гоза, Макетас, ЕрЬгеш, У1теюп, Медадоп и Керва-Вагде!а- 
ик. Въ 1130 году мастеръ Храмовыхъ Рыцарей Гуго де Паганиет, съ сво- 
ими братьями нашель ихь въ этой пещерЪ, озарявшейся казиуеь-то не- 
обыкиовениымь сишемь. Опь угопоршль пхь переселиться въ 1еруса- 
днхь, ТАБ они и занимались свонхи работами поль защитою « Храмовыхь 
Братьянъ». (гу. этихь мудрецовь запиствовали Рыцари Храма основаня 
своего мистическаго учент, которое признается за |юдетвениое съ масон- 
екихъ. Въ 1307 году пятнадцатый нрюръ Рыцарей Храма Нетръ Бопон- 
емй быль посажен, въ тюрьму, въ сяфдетме позведеннаго на Тамплге- 
ровъ обвиненя въ ереен и безираветиевиоети. Но ему удалось бФжать 
гъ бильвестром, Гумбахомь. Они прибыли вт, Шотландию н возстановили 
тамт, свой орден. Въ слЪдетые гонешй на ордень, изъ предосторожности, 
Нетрь и Сильнестръ, с» Шотаандекими сообщниками своми Авмонтомь и 
Гаррисомь раздблили низшяхь адентовь свонхъ ва три стенени, заим- 
гтвованных изь существовавшаго тат, каменьщичества и приняли иъ 
вое управлеше Орден Масоновъ (Пегй шигацогИ). Говорятъ, что и®- 
которые изъ бЪжиинихт, Тажплеровъ нашли также убфжнце въ Швец, 
особенно въ Упеалф п принянии въ свое управлеше тамошнихь камень- 
щиковъ, сдлалиеь основателями стариинаго Шаедскаго франкъ-масонетва. 

Нёть почти ивьакого сомиия; что общ архитектурный стиль и мно- 
Ми сходных между собою архитектурныя нодробиоети, которыми отапча- 
ютей гигантеыя постройки соборояъ, церквей, замковЪ п другихъ обши- 
ныхь здашй, сооруженныхь въ среди вфиа, ие были дфломъ случайно- 
сти, такь же какъ и ветрбчающаяея вт, украшеняхь ихъенивозиетика, 10- 
вирятъ, что постройка знаменитаго Стразбургскаго собора была предпри 
пята въ конц ХШ яфка общиримут топариществомь франкъ-масоновъ, 
которое было въ тфеной связи съ подобныхи же корноращями, сущеетво- 
вавшими вт, другихт, странах, Европы. Очевидио, что вс? они руководетво- 
налиеь въ сооружен ередневиюовыхь здашй общею мыслю и одинако- 
вымы правилами, служнышими для олицетвореня мнетическихт, симво. 
ловъ, нуфвшихь важное реличозное зиачеше. Эаементы эти введены 
выли тогда въ зодчество учеными людьхи, которые стояли во главЪ этихъ 
предиртй и были въ связн съ нелосвященными въ высция таннства 
ихь учешя рабочими, исполнителями ихъ предначертаний. 
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Исторя собственно Франкъ-Масонства не представляет ничего особен- 
наго до его преобразовашя, т. е. до конца ХУИ или даже начала ХУЩ 
въка. Нёть сони, что по мЬрЪ упадка значешя зодчества, изъ пра- 
вилъ братства стало мало по малу выдЪмяться чисто правственное и фи- 
лософическое учеше. Оно сложилось нзь нфкоторыхь общихь мдей, кото- 
рыя встрёчаются во веЪ времена и вездь, гдЪ сознавалось достоинство 
человЪка, не смотря на то, къ какой наци наи религ овъ принадлежать, 
и г45 уважаются чуветво человфколюбя и стреядене къ истинному про- 
евъщешию. Такимъ образомъ явилось два рода каменьциковъ: «вольные» 
нц «принятые», изъ которыхт, послфдие наконецъ исключительно соста- 

-внли братство. Оно имЪло сной особелный катихизись еще въ ХУ вЪкф. 


Англия была истиннымь отечествоъ Маеоповт,. Королевская власть 
имъ всегда покровительствовала. Елизавета, как женщина, не припад- 
лежала къ братству, подобно своимъ предшественникамъ, и заподозрила 
во впредь масонскую тайну. Вь Ивановъ день 1561 года она послала 
отрядъ солдатъ въ Торкскую ложу, чтобы закрыть ее. Шо гросмей- 
стеръ @ома Саквиль уговорильъ её принять масонскую депутацию, кото- 
ран объяснила ей, что масоны люди, чуждые политики и единственно 
упражинюнцеся въ наукахь и благотворительности. Тогда королева при- 
цяла ихъ подъ свое покровительство. Масоны сдфлалиеь потому иредан- 
ифйшяхя динаеби людьми. Они были партизанами Стуартовт, и п0е2% 
казни Карла 4 легенда объ убены Адонирама въ хражб Соломона была 
причфиена уже къ этому событию, в мое друме символы масонства 
стали политичеекими. 


Ноесли истор масонов, принятая въ тЬеномъ значеши, довольно теуна 
въ течеши нъеколькихь вфковъ, то можно составить огромную библютеку 
изъ киигъ, относящяхея къ истори разиыхь школъ, сектъ ит. п., имфв- 
вихъ много общаго съ Фраикъ-Маеолствомъ и сильно винвнихь на судь- 
бы его. 


Такое вляше на первоначальное Франку, - Масонство имЪли прениуще- 
_ ственно мистичесня ученя Теозофовъ и Алхимистовъ, которые съ одной 
стороны по происхождению своему относятся къ глубокой древности, а съ 
Аругой — сливаются съ Франкъ-Масонствомъ. Прюизведя въ немь въ по- 
саъдетыи множество подраздьлешй и оттфиковъ, учешя эти служать дая 
кажлой масонской системы звфиомъ, посредетномъ которого опа связыва- 
еть свие существоваше съ преданы о древянхъ таниетвахт, и доводить 
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свою исторю до Саломона, Монсея и даже первыхт, дней м!роздатя, какъ 
уже сказано выше. 

Понятно, что полное изслфдоваше о судьбахь этихь таниственныхь 
` учешй, едва ли свыше силъ человъчесвихь. Нть никакой возможности 
нроелфдить, сквозь тьму вЗковъ, историю безчисленнаго миожества сектъ, 
отдфльныхъ дичиостей, событ, противорфчащихъ другъ другу, скрываю- 
щихея подъ покровомъ тайны или ненроницаемыхи аллегорями. Трудно 
дойти до вакиуь либо результатовъ черезъ страшный лабирнитъ формул 
и неевязныхь ручей, нербдко иорюжденныхь даже и просто мопомашею 
н фанатизмомъ, при усилие достигнуть несбыточной цЪфли. Но для 
наеъ достаточно посвятить немиого мфста дли объяснешя, въ общихъ 
чертахъ, главныхь основашй учешя теозофичеекаго и алхизшчеекаго, иду- 
щихь такь сказать параллельно, потомъ сближающихеся и порождающихь 
то, что ненравилью называется у наеъ Мартинизмохъ. 

Унепнизмь можно опредфлить такь: ошЪъ есть стремлеше изучать не- 
извфетное, нли вбра въ сущеетвоваше въ мфу, ненреложныхь таниствен. 
ныхь завконовь, доетунныхь ноирынию однихъ избранныхь, которыхжъ 
Дино паходнть ожыель и значеше предметов, нелостижихыхъ для про- 
стаго разеудка. 

Иредноложеше о возможности достигать такого иониханйе основапо на 
убъждеши иъь иствуЬ того предашя о яучЬ, озарявшемь иногда из- 
бранпыхь, о котором говорено вЪ пачаЪ этой главы. дстаетея — едф- 
латьен достойнымз, этой благодати чрезъ релиюзное учене, любовь къ 
Богу и ближинмь. Вто ел удостоился, тоть дойдетт, до полнаго познани 
чельвъка, овружавицаго его мфа и до созерцая самаго Бога. 

’ Воть основаше теозофическаго учения, слЪды котораго можно отыски- 
вать въ самыя древшя времена и которое иуЪло не мало проповфдниковъ 
въ новЪйшее премя, каковы Яковъ Б: мъ, Балентиль Вейгаь, Сенъ-Уар- 
тенъ и друге. я | 

Теозофическое учеше паходится въ тфеной связи съ герметическою фи- 
аософ!ею, въ тЬенохъ смыел6, служащею основашемт, Алхимм, 

Краь Азхими сходна съ предметомтъ Теозофи. 065 ниЪють въ виду 
усовершенствоваше человфка: Теозофя — нравственное, а Алхимя — 
физическое. Они связаны между собою такь же, как, духовная и тёлес- 
ная природы человЪъка. 

Алхимики занимаются преимущественно «неликимт, дБломъ» (16 игаш? 
оенуге), то есть иеваиемт, философическаго ками: но наука герметиче- 
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ская нуфеть, какъ сейчасъ увидимт,, и бодфе высокую цбль, На иЪкото- 
рыхъ мистическихт, киигахь выставаяются понятныя аншь для адеп- 
товъ буквы: У. [. Т.К. 1. 0. №. Они выражають сафдующее изрёчене: 


«уз На пиегога 1еггае, гес\1сап4о, И1уев1ез оси и [арЧет», («Про- 


никии во виутренность земая, перегоикою найдемь сокрытый камень»). 

Алхихичееые писатели нердко опредфяяли цфль своей науки разаич- 
но, судя но тому, какою стороною дЪза они занимались: одни нуфзи въ 
виду составлять металлы на зехлЪ, подражая дЪйетамь вифюды въ ея 
ибдрахь;, друге — имфаи цфайо препращать металлы одни въ другой. 

Теоря Алхимнковъ основана на слдующихь пиииишахь. Въ центр 
земли, при ея создании, осталась часть того жизненааго духа или огия, 
изъ котораго составилось солице. Чаеть эта необходиха для онлодотворе- 
шя сфмянч, екрытыхь въ земаБ, изъ хоторюй исе рождается одинако- 
вымь образомь. Зерно, пронсшедшее оть другаго зерна, порождаеть 
третье и т. д. Оно заключасть въ себф жизненную влагу, изъ которой 
происходить зародышь новаго. Зерпо кладуть въ лоно матери -земли. 
Тогда начинается воспроизведеше породы. Только что 06% прюизводитель- 
ныя силы, то есть жнзнениая влага зерна и жизиенный огоиь земли со- 
прикасаются между собою,-—зершо раздувается, размягчаетел, ириходеть 
вл, брожеще и черибеть. Между жизию и смерти иромеходить борьба. 
Наконецу, зерно разаагаетея. Смергь торужествуесь, и сфыя пачинаеть 
нить. Но въ тоже время зародыйть новаго зерна, усиинийй быть воешю- 
изведенныхъ изъ жизненной влаги, освобождается отъ истафвшей 060- 
лочки, его покрывавшей, иодиндется, пропикаеть сквозь земпую кору 
и появаяетея па ен поверхности. Рождеше сто стоило жизни его отцу. 
Каждое сфия кажется безжизиеннымь, пока опо не сулучилоеь до извфет- 
ной степени, ие раздулоеь и ие раскрылось, ноелЪ чего оно производить 
другое, подобное себ? 

Алхимисты полагали, въ нротивность общим научяыхт понятхь, что 
металлы суть тфла не прюстыя, а сложных и что нроцеееъ образовашя 
ихь совершенно сходень съ вышеоинеанныхь, то ссть, что металлы рюж- 
даются, какь и ироизведешя нарствъ прозибаемаго и животиаго, отъ со- 
едипешя сфиянъ разныхь половъ. Они думали, что изврстиаго рода теп- 
яай влага можеть разаагать хоталлы и извлекать изъ нвуъ ихъ сфия. 
ни считали всякй металль ртутью, нереработаниою природой въ раз- 
ныхь видахь елРдующиюмь образожь. Но ихт, мию влёшие небесныхь 
ТЬрь, особен солаца, правсаяетея вь итдрахь земли дрйетыежь въ 
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высшей степени утоиченныхь и разрженныхь паровъ, исходящихь изт, 
этихъ евфтить и проникающихь въ самую ея глубь, чрезъ постоянное 
н нроизподимое жизиенною силою двыжеше. Эти пары, соедипившись съ 
другими, сырыии и грубыми, исходищими изъ земаи, проникаютъ. во вс% 
нбры земнаго шара п обращаются въ его жилахъ, Мало по малу они обра- 
зують тьло, служащее заводышехъ метазловъ. Это тфао или первона- 
чальная субсташия металлонъ, такъ сказать, сварившиеь и высушиввись 
оть дЬйетыя центральнаго огия в движешн небесныхь паровъ, обра- 
щиетен вскорф въ рудинк® въ минеральную сБру: СЪри бываеть болЪе 
из менфе чиста, смотря по количеству составныхъ частей, прим шав- 
шихея къ нарамь, неходящимь оть евфтиль. Затфиъ пары, пюдолжая 
диигатьея, привлекаютгь въ себЪ соляныя частицы этой сфры, ири чемь 
она густфеть и образуеть ртуть или меркурй, въ которюмт, сухя части 
находятен въ ранновфен съ влажными, такъ что опъ течеть, однако не 
мочить и вуфетЬ съ тЬмь несгараемь, сакъ золото. Еели вт, рудник пре- 
убладають составных части, уже соединившяея съ минеральною сЪрой, 
то мервурй соеднилетея съ нею и мазо но малу твердфеть л образуетъ 
разные металлы, соотвфтетвению количеству тёхъ или другихъ состав- 
ныхь частей. Л так, дли азхнзиковъ металлы были результатохь вЪко- 
выхь превращенй и» комбииацихь сФры и ртуль въ которую нхь и 
можно вновь обратить, отдфли ее оть сЪры. Они признаваяи вм6с1% СЪ 
Тфхь ие только то, что металлы суть тфая сложныя, но л 10 положеше, 
то пБеколько субстанщий, одинаково смфшанныхь между собою, могуть 
однако въ иропаонедиихь от того ТТыахь произвести разницу не толь- 
ко во виБлипемь иуз, выд, по и въ свойствахь. Эта истина еще недав- 
но доказана новЪйшею наукой, которая назвала это явлеше — «изо- 
меней». 

Но алхимической теорш, металлы, еще ие отвердфвиие, живуть такою 
же жизшю, какъ и растешя и ассимилнруя себф разныя части, совершеп- 
ствуются болбе и билфе, стремясь, по самому свойству природы, клоня- 
щейся достигать совершенства, въ тоху, чтобы едфааться золотомь. Но 
такой результать не достпгален, когда для того не встрфчалось благо- 
ирятныхъ уеломй, и тогда металлъ оставался на степени неблагороднаго. 
Ирюзябаемая жизнь металловъ доказываетея Алхимиками тфмь, что вся- 
вое соедивеше рудников предетавляеть своихи жилами какь бы огром- 
ное дерепо, съ корнями, етволомъ и вфтвями, и самое искусство рудокопа 
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состоить въ томъ, чтобы производнть свою работу, ие уклоняясь оть 
разъ найденной вФтви. 

Еели принять изложенныя сейчаст начала, нельзя не признать п воз- 
можности препращеня одного металла въ другой, посредствомъ искусной 
примбси недостающаго элемента, или уравновшеня тёхЪ или другихъ 
частей, потребныхъ для составлешя желаемаго металла. На этомт, осно- 
ваши Аахимисты признавали возможныхъ дфлать золото. 

Задача Алхимистовт, въ этомъ отношений: сама собою объясняется изъ 
всего сказаннаго. Опи искали парь, составляющ такъ сказать сфия 
металзовъ, или зародынгь ихъ прозябашя. ни надфллись извлечь его въ 
видЪ жндкости, поередствомъ процесса, отдЪляющаго чистыя частицы отъ 
нечистыхь, нотомъ высушить его и обратить вт, порошокъ. Это-то и былъ 
философеюй камень, который, будучи сжать п обращен» въ порошокъ, 
могь обращать пЪъ золото, какь ртуть, такь и образовавшиеся изъ нея 
звзшие металлы, ие достнгыйе до стенени бзагородныхь при одиомъ дЪй- 
стай природы, когда неблагонунтныя обстоятельства въ ибдрахъ земли 
номфнали естественному вхъ усовершепствованю. Алхимиеты уснли- 
вались похитить тайну природы, отыскать сфуя метааловъ п, при помощи 
теплоты и другихь условй, искусственно производить въ короткое время 
то, что въ нфдрахъ земли образуется по ихъь теори въ течеши вфковъ 
снлою времени, внутренияго огия и дБЙйствемъ тоикихъ парювъ, отдфаяю- 
нихел отъ небесныхь евфтнль. 

Ноэтому главнымь дфломь Алхимистовь въ этомъ случаЪ было соеди- 
нить два смени, необходимых для произведешя золота. Изь нихъ муж- 
екимъ было само золото, а женекимь — таку, называемый физософическй 
меркуий. И такъ какъ первое уже существовало, то нужно быль открыть 
второе, женекое, или философичесый меркурй. Нашедши его, етовло толь- 
ко совокупить его съ золотомь, при изнфстныхь условяхъ теплоты, и отъ 
этого соедннешя должны были получиться: сперва такъ иазываемая 64- 
лая тинктура, способная превращать иеблагородные металлы въ серебро, 
а нотохь красная тинктура, которая, будучи подбавллема въ какой угодно 
расплавленный металлъ, обращала его въ золото. Философевй камень, 
поронюкъ или тииктура играли тутъ роль закваски, приводившей въ б]ю- 
жеще металлы, 

Такова одна сторона Аахимическаго ученя и одна иль философскаго 
камия иан порошка. Но у него былъ и высний предметь, къ объяененю 
котораго и пристунаемъ. 
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Физософсьй камень ие только былъ средствомъ превращешя грубыхъ 
металловъ вт, благородные, во и дестаплялъь всеобщее лекарство пли такъ 
называемую «нанацею», 

Древняя и средневфковая философия учила, что въ тфлЪ человфческомъ, 
хром® души, воторая есть «существо», живеть еще жизненная «сила» 
_ или агенть, называемый «археемъ». ВсЪ болфзни, не смотря на разно- 
обрафе ихъ причин, нризиаковъ и иосзЪдетвй, производить ослаблене 
архен. М такь, если есть средетво усилить и укрфпить его, то жизнениая 
енла сама собою побфдитъ болфзнь. Это средство или панацея имфло цЪ- 
лю, ие тик, какь думаютт, по 6 лышей члети, лечить одиваковымт обра- 
зи, и непосредственно ьеф бойни, а усилить жизненную силу дли 
бинбы еь пили, Панацея впрочежь не считалаеь средетвомъ спасти че- 
лонбка оть смерти въ опредфлениый для него срокъ. Но ова спасала его 
оть такихъ болфзней, которыя могли бы безъ пея сдфлаться смертель- 
ными, при ослаблени архея. 

Аахиупеты елбдующимъ образом объясняли происхожзеще павацеи и 
существоваше сл въ философском камьЪ, Въ немь заключалась въ сжа- 
тому, видф частица жизнениаго духа паи силы, оживаяющаго тфза, не 
исключая и чистЬйиаго изъ нихъ золота, а иотому и способная возетаио- 
валять вее, чт) въ тлф приведено въ безпорндокъ, поддержавать въ 
немт, гарионю и укубвлять его снау, безъ чего нётъ и здоровья. 

Дан того, чтобы извлечь изз, философекаго камия нанацею, требовалея 
особый процессъ, дававиий иосяфдий результать алхническихь работт,. 
нь доводьль до познании добывашя тоге, чт служить осповашемь фи- 
аической натуры, той первоначальной тоичайней матери, нь которй н0 
теми Алхиинетовт, такт, сказать, заключается духъ матери или нослд- 
нее ея утончеше. 

ВАмець алхимических ь работ еостолль въ добыти атой матери, ко- 
торая, сели не была во всей чиетоть первоначальная, то по крайней 
УБуБ ближайшан къ ней въ той степени, до какой возможно достигиуть 
искусству чезовфка. Эта субстащи называлась «сладкой солыо», такт. 
кавъ ве вообще тфла раззагаются окончательно въ соль. Алхвуисты по- 
лагали, что посл сишешя тфла человфческаго, заключающаяся въ нехь 
соль, какь тоичайшаи сущиоеть его, остается неразрушихзою и что изу 
нея нослфлуеть то воскресеше тфла духовнаго, о которомъ говорить Ано- 
столъ Павелъ (:). 

`3) Нерве Ника. пъ КБорвие., Га 15, ст. 44 
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-И такь Алхимисты занимались 1), отыскиващемъ философического мер- 
кумя, какъ женекаго съмени золота, 2), изыскашемь средству къ опзо- 
дотвореню имъ золота, 3), извлечешемь изть послфдниго субстанции, 
‘служащей къ превращению грубыхъ иеталловъ вт, благородлые и 4), от- 
крытемт, сладкой соли, дающей жизненную влагу, необходимую для 
укрбиленя п врачевашя жизненной снлы человфческаго тЪла. 


Алхимисты и Теозофы тесно связаны между собою п можно сказать 
составляють одну и ту же школу уже потому, что учеше и ТФхь и дру- 
гихь осповано на герметической философш, признающей за справедли- 
вый тотъ взгляду на принципы жизненности и размножени всякаго рода 
тфаъ, который объяснень сейчаеъ прин изложеши основан собственио 
Алхими. Эта вослфдняя часть герметической науки д®йствуеть практиче- 
ски, между тфыъ какъ Теозофя въ тфеномъ смыелЬ предетавляеть нф- 
что пренмущественио созериательное. Но и Алхишя и Теозофя требуютъ 
отъ свонхъ адентовъ вЪры и добродфтелей, способиыхь пизвести на 
инхъ благодать Божю, открывающую мистичесия таинства, вытекакищя 
изъ, недостуннаго обыкновенной человфческой наук%, истиннаго познаши 
человфка, мра и самаго божества. Такимъ образомъ приводится избрап- 
ный къ величайшему блаженетву земиому: обладать истиннымь просвф- 
щенемт ума, чистотою сердца л здравемз» та. 


Продолжая далфе сравиене, мы увидим, что Алхныя стремится къ 
повершепетвованио матемальному, а Теозофя — къ соперив’иствованю 
правстнениому, отиравляяеь отт, одной и той же точки зрфия на условя 
жизни въ природф. 065 снизаны между собою, какъ тфло и душа живаго 
челов\ка. 

Алхишя указывает, пути къ совериенствованию металловь, точио так- 
же какъ Теозофи учить путям къ совершенствованю духовному. Пер- 
вая находить философскй камень п навацею нутемъ оныта; вторая ве- 
деть къ познашю тайн природы посредствомь созерцашя и вЪры. Ал- 
хпипческй процесеъ, своими постепенными нревращенями породъ изъ 
зазшихь въ высшя, соотвфтетвуеть духовному процессу постененнаго 
усовершествовашя духа чедовфческаго. 


Этихь объиениется то, что если существовали Теозофы, не бывшие Ад- 
химиками, полагаясь на возможпость доститнуть своей цфлн безъ помощи 
отытовъ, то конечно не было Аяхимиста, который не припадлежаль бы къ 
школ$ Теозофовъ, такъ какъ теорйя Алхищи есть ве что иное, какъ прак- 
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тическая часть учешя герметической философ, въ ея обширномъ снысяЪ, 
составляющей основу теозофическаго учения. 

Сочиненя Теозофовъ-Алхимистовъ безпрерывно сибшивають между во» 
бою ту и другую сторону ихъ учешя. Непосвященному въ ихъ тайны не- 
возможно отличить: заключаеть ли въ себф то или другое мЪсто въ ихъ 
творешяхъ алхимическй рецептъ, действительную практическую форму- 
лу, относящуюся вЪ «великому ДЪлу», изи же только сниволическое опи- 
саше процесса правственннаго усовершенствовашя, скрытое для профа- 
новъ нодъ иносказашями и условными знаками, понятными лишь для 
адентовъ. Это дЪлалось нербдко въ видахъ сохранешя тайны отъ тоаны 
п для предосторожности, чтобы ие возбуждать гонейй, которым. нодвер- 
галиеь мыслитезн занодозртнные въ томъ, что не идуть общими путями 
науки. Нечего и говорить о томь, что Алхимисты-практики по большей 
части вели жизнь самую несчастную. Зависть къ ним возбуждала пю- 
тивъ пнхъ вражду. бманы, которыми онисами себя обольщали, доводнли 
ихъ до нищеты, при пожертвовашяхь собственнаго имущества на отыс- 
киване. невозможиаго, Легков5рные люди нерфдко поддавались ихъ 
виушешяут; но векорф затфыъ слфдовази разочарюваше и ненависть къ 
обольстителямъ, суливнихь обогащене, нуфето котораго ихъ ожидало ра- 
зореше. Какъ бы то ви было, теозофеко-алхихичестя сочиненя остаются 
по большей частн перазрёшимыми загадками. ь 

Нельзя также не обратить ‘ннимашя на то ненормальное положеше, 
которюе должны были заивжать въ обществ ученые, съ одной стороны 
расходнвшшеси, как, Алхимисты, съ призцанныхи привцинами науки, а съ 
другой заподозрьнаехые духоненетвомь въ ереси, какъ проповфдники Тео- 
иным, представлявшейен противорфчащею таниствамъ (ткровешя. Тео- 
зфы же съ сноей сторопы считали обыкновенную свфтскую науку бли- 
зорукою и безплодною; а на защитииковь религиг чисто-обрядиой н вдаю- 
щейся въ праздиыя еловопрёвя, смотрфли какъ ва людей, умственно из- 
вращающихь истинный смыелт, ихъ ученя, понятоый лишь имъ, какъ 
ненрашивающихь благословешя Бога и вдохновеня свыше. 

Не вдаваясь вт, исторно Теозофовъ, должно однако сказать нисколько 
словъ хоть о знаменитфйшихт изъ нихь, живниуъ въ бол5е блязкое кт, 
намъ время и бывшихъ въ особенномь уважеши у позднёйшихъ ихъ по- 
с тбдователей. 

Райхондь Люлли, жнвш во второй половин ХИТ вЪка, проелавилея 
алхимическими работами. Ангайеюй король Эдуардъ пригласиль его въ 
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АнтлНо и дель ему помфщене и забораторйо въ Антяской батя, гл 
Люлли занился препращешемъ разныхъ металловъ въ зохото и однажды, 
какъ говорят, совершиль ироцессъ такого превращешя въ присутствии 
короля и всего-двора. Увёряють, что онъ произвелъзолота на сумму мести 
миллюновъ и между прочихь обратилъ однажды вдругъ възодото тысячу 
фунтовъ ртути, олова н евница. Изъ этого золота, призилинаго за чие- 
тейшее п превосходиИщее, были выбиты знахенитыя золотыя монеты, 
пазываюнщияел « Мо ев [а гозе» ‚на которыхъ изображены розвны и над- 
ивеь, намекающая, что монеты сдфланы какнуъ то необычайнымь спосс- 
бюмъ(°). 

Другой современный ему Алхимикъ, пробрётнйй больную знамени- 
тость, быль Николай Фламель. Оиъ, длаль золото п употреблял, прюб- 
темы пыть богатства на дфла богоугодныни благотворительный. (въ 
н жена его Пернелла, рожденные въ бЪдноети и не нхфвшие дфтей, осно- 
кали четырнадцать болынщт, соорудили и возобновили десять церкией и 
раздавали богатым милостыни. 

Знаменитый прачь Паранельеь, живонй въ ХУГ вфыЪ, быль всегда 
предметомь особеннаго уважении со стороны Аахихистовъ. Должно приба- 
вить ко всему сказанному и то, что если Алхимнеты и не достигли своей 
кли, то вее-таки многе хз нихь были учение люди и, стремясь къ 
ней, дьзали, прюизводя своп опыты, ие мало важныхь, неожиданныхь 
ученыхт, открыт. Такъ нанр. Алхихисть Брандтъ открылт около поло- 
вины ХУН въка фосфору. 

Нечего говорить, что Теозофы и Азхимисты ведут родословную гер- 
хетической философи отъ самыхл, древних времен. Оши принисыва- 
ють привсдеше въ нерядокз, системы слоего учения мулрому и благодф- 
тельному царю египетскому Гермесу Трисмегисту, сылу Озирисаи Изиды, 
хотя учен® это и существопало уже гораздо ранфе и распространено бы- 
ло повсеместно между адептами. В числ, герметическихь философовъ 
«чатали: Синезуя, Гелюдора, Зосиху, Архелая, Атенагора въ древней Гре- 
ци; Альканзора, Азуамуна, Гебера, Разеса, Алфарабя между Аравитя- 
наи и многву другихь. Ву, позднйшее премяелаллтея, кромб назваи- 
ныхь выше, нуена Рожера Бакона, Альбрехта Великаго, Арнольда де Вил- 
ленень, ремера, Риплея, Агриины, Агриколы, и знаженитаго ановиха, 


| 3} Ныюо це 1а раНоворще Пемий ие, Райз, 1742, Тоше }, разе$ 166-- 
08 2 Тоше И, рабеё 6—7. 
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называенаго Космополитомъ, прозвище, подъ которымъ скрывался Шот- 
лапдецъ Сендивог или Сетонъ. Особенное развит е получила герметиче- 
скал паука вт, ХА] вфкФ. 

Было ие мало другихъ сектъ н системъ, имфвшихь болфе или менфе 
общаго съ Теозофахн и Алунхистами. ВсЪ такъ называемых тайныя нау- 
кв, допускаюцщия духовидие, — кабала, мачя и пр. имфли свонхъ по- 
сафдователей и обиуя точки взаимиаго соприкосновешя, заимствуя другъ 
у друга разных положешя. Но для нЪли настолщаго изсафдовашя доволь- 
но уже сказаннаго. Пллюминаты, Розеньрейцеры и т. п. давнопрошедшаго 
премени составляли разныя отраелн одного кория. ВсФ эти учешя, пе смот- 
ря на свом особенности, изфли въ основанш своемт, пачала герметической 
философии, завладфашей и Франкл-Манеонствомь, которое было мало но 
малу оставаено людьми пизшихь сослонй, когда то бывшихь его боль- 
шииствомь, и затфжь обратилось въ нравственно - фиаософскую корпо- 


рацию. 


ГЛАВА УИ. 


НовьйниЕ ФРАНКЪ = Млсопы. ВозоБновлеННЫЕ ТлипиеРЫ, Ро- 
ЗЕНКРЕЙЦЕРЫ, Идлюмннаты. 


Извфетно, что масоны нибють множество условныхъ знаковъ, носред- 
ствомъ которых, они узнаютъ другь друга между профанами. Мста ихъ 
собрашй называются дожами хоторыя принадлежать къ разныхъ систе- 
мамъ, изфющимь свон отлиия, но ие емотря па то сяфдующихь иъкото- 
рыхъ общизь обрядамь и т. п. Ве$ ложи, той или другой системы ни нпа- 
ходнщиея въ одной странф, подчинены обыкновению одному провинщяль-’ 
иному Великому Мастеру и централыюй ложЪ-матери. Пруемъ въ братство 
неофита производится послЪ предиарительнаго его испыташи и присяги, 
обязукицей покорятьсн отечественнымт, закональ п сохранять тайны 
Манин. Символическй взыку масоноть занметнуеть снои выраженя, 
а обряды ихь— свои знаки и украшен, изъ терминологии строительнаго 
некусства, которым, занималиеь ихь родовачальники. Циркуль, моло- 
ток, трехугольникъ и нр. везубчаются тут безирестанию. Масены занл- 
мавтея искашеуь истинной мудрости, наи говоря ихт, нносказательныхь 
язывомь «строешемъ храма мудрости», усогершенствующей правствен- 
ность челонфьа. Эмблемой этого служить иострюеше храма Соломенова, 
самое располодеше котераго нуфеть для масонову, глубогое и таннетвен- 
ное, правственное и инстическое значене. Главный нраздникъ всфхъбезъ 
неключешя масоновъ— Иванову день, какъ эноха, совнадающая съ лЪт- 
ИУ, солицеето ящемъ; самое соанце играеть важную роль въ теозофи- 


‚ ческомь учении. 


Обушн вебыъ масонскимь сиетехамь стенени существують въ Чиса$ 


Трехь, посящихь названя, принитыя въ рабочихь цехахъ: ученикъ, то- 
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варащь и мастеръ. Эти три низиии степени составляютъ такъ называе- 
мое символистическое или Тоанновское, по французеки — «1а шасоввег!е 
Мене.» 

Въ этихъ степеняхъ преподается и разработываетея только одна, хотя 
и чрезвычайно важная часть масонства, а именно—чисто нравственная 
сторопа его. Воть какъ опредфляеть иль его одинъ опытный масонъ: 

«Масонство ввлить во вефхъ яюдяхъ братьевъ, которымъ оно откры- 
‹паеть свой храмт,, чтобы освободить ихъ оть препразеудковъ ихъ роди- 
«ны и релипозныхь заблужден И ихъ предковъ, побуждая людей къ взаим- 
«ной любви и помощи. Оно иикого не ненавидить ине преел®дуеть, и цЪль 
«его можеть опредфлиться такъ: изгладить между яюдьми предрозсудки 
«кастъ, условныхь различ происхождешя, мифнй и нащюональностей; 
«уничтожить фапатизмъ и стевЪ ре; искоренить международныя вражды н 
«бфдетвя войны: посредствомъ свободнаго и мирнаго прогресса достиг- 
«нуть закрьнлешя вфчнаго н вееобщаго права, на осповаши котораго 
«каждый человфят призваиъ къ свободному. и полному развитию вефхъ 
«свонху епособностей; споспфшествовать вефмн силами общему благу и 
«едфлать такимь образомъ изъ, веего человфческаго рода одно семейство 
«братьевт,, связаниыхт, узами любвя, познай и труда». 

Но масонство вообще не ограничивается тремл оанновекихи степенями. 
Кеть степепи высшя, число которыхъ м$Фияетел сообразно обрядахъ 
(гНеч) той или лругой системы, а въ носяфлствй возрасло въ нфкото- 
рыхъ изъ нихъ до числа 33 и даже (впрочежь уже гораздо нозже, именно 
въ 1814 голу, въ Парнжекой ложу, Мизранма) до 90. Чрезуфрно высо- 
ме градусы или степени, особенно полюбивинеся Французамт, были по 
больней части вустою приманкой для привлечешя людей тщеславныхъ, 
но нолезныхъ ордену по своему общественному положен. Въ нанболЪе 
осповательтыхт, ложахъ стеиеней не быпаетъ бояЪе семи, и рЬдко девяти 
вин десяти. 

Этв высшя степени занихаются работами умозрительными, на осно- 
ванихт, герметической философш изи теозофиь, служащей обиигит, источ- 
никому, всего высшаго масонекаго учешя. Наконець въ выешихъ степе- 
няхъ проилволятся в работы по «великому дЪлу», если ваправлеше зожи 
склоняется къ практической дбятельности, н тогда эти стелени во боль- 
шей части называютел Резенкрейцерекихи (рюзы и креста). Ихт, бываеть 
нь нанбозфе уважаемыхь ложахь ие болфе трехъ: юнюрекая, теоретиче- 
ская и практическая. Между ними и низшимн степенями, вовсе не иосвя- 
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щенными въ таинства высшихъ, бываеть одна, промежуточная степень 
Потландекаго рыцаря (СВехаНег Есозва!8). Таконо устройство ордена 
въ его системахть, признаваемыхьъ за лучийя. 

Нов йшее масонство, о которомъ заговорила вси Европа въ начал 
ХУШ нЪка, создалось изл, преобразованиаго и очищениаго отъ устранен- 
иой толпы стариннаго вольлаго каменьщизества съ его тремя степенями. 
Надъ ними воздвиглаеь новая высшал организащя, развивавшая далфе 
начала морали и герметической философ. 

Шзъ вышепзложениаго содержашя правственнаго учешя масонства вид- 
но, что начала его довольно неопредфлениы и могутъ быть попимаемы 
‘очень различно, особенно когда рЬчь зайдеть о способахь къ достижению 
его цъая. Когда въ какой либо церьви, сектЪ, школ, иЪтъ централь- 
ной власти, нуБющей общепризнанный авторитетъ н сдБлавшейся храви- 
тельницею чистоты учейя съ правомь объяенять и твердо установить 
его припцины, ноддерживать его едииство, овуздывать Н ввозить Вт, ДОЯ- 
жныя границы увлеканицихся, — тогда этой шволЪ пилы сектВ предстоитъ 
неминуемо разъедниеше. Такъ случилось издавна и съ масоиствомъ, не 
смотря на то, что источник вефхъ ноздиыйиихь его системъ один и тоть 
же. Неопредфлениость его правстненныхь основашй, ири всей ихъ чисто- 
тб; разные отыши, происходяние оть мЬстныхь условй той или дру- 
гой страны и характера того изи другаго народа, ие смотря на коемо- 
политический характер ордена; разбросаиность ложь и личиыл увлеченя 
плительныхь въ той или другой ложЪ, людей— все это пе могло ие ную- 
изнести въ масонствЪ разъедимешя. Ошо зизразалось отличими въ обря- 
дахь и въ ифкоторыхь подробностяхь учеши, которыя приняты тЬми изи 
другими ложамн. Мистическое стремлеше кл, изучешю неизвфстиаго и къ 
исканю таниствепнаго смысла предхетовъ, неностижимыхь для иростаго 
разума и обыкиовенний пауки, можетт, вести людей даже по одному и то- 
му же иути ближе изи дал, смотря потому на сколько они предаются 
исканию блага, истивы и мудрости. Одинь остаиавливаетсл на теозофиче- 
скомь созерцаши; другой иредночитаеть методъ опыта; трет доходить 

`до истнинаго убфидены въ существоваши предетаванющихея ему вид%- 
ШИ; четвертый считаеть себл дошеднизг, до стенени высшаго вдохнове- 
шн и прюбрётшимь дарз пророчества. Но кромф того есть еще и кос- 
венлые пути, па которыхъ еще легче заблудиться и ноддаться обману. 
Ву, ордень ме могло не ионасть ие мало людей, смотрбвшихь па него, 
какъ па средство для достияячия какпхт либо личоыху кфлей, и имъ уда- 
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валось направлять ипыя ложи въ политячееломъ смыслЪ, хотя это етро- 
_ Го сбуждается нетиннымь масонствохъ. Нашлись и просто плуты и шар- 
’ латаны, обиравийе ловким, образожь своихъ собратьевъ. ВсЁ эти обсто- 
ятельства безь сохиЫия уже произвели ифкоторую рознь между ложами 
разныхь странь еще до начала Х\И вЪка, когда произошло преобразо- | 
ваше масонства, когда о немъ явно заговорили въ ЕвронЪ, и оно явн- 
меь уже не въ форхЪ братства, а ордена. | 
Читателю уже известно, что дрезиьйиее камепьщичество и же 
шееся изъ него очищенное старое. Фрапкъ-Масонство существовало въ 
Великойританш. Старшею изъ масонскихь ложъ была тамъ Торкская, ко- 
торая была основана Адельетаномь въ Х вЪиФ н потомъ преобразоны- 
валаеь сообъазио обстоятельствам времени. Оть вея зависЪли всф про- 
чя ложи Лига ‘). Эта снетема гордилась тфмь, что сохраняла во всей 
своей чистотЪ, правстненно-филиеофекое масонекое ученше, пе касалеь пи 
полит ичеекнхь, ны каких-либо ностороннихь цлей, каку, это случалось 
нербдко въ других масонекихь обществахь. Эта особенность сохра- 
инлась въ Ангаевой светежф и въ нослфдетыи перушимье, чфмъ въ 
другихь странахь. АнгаЙекимь масонахь не предстояло надобности 
заниматься въ аожахь такими вопросами, которые обсуждалиеь и уБша- 
лись ву, ихь отечестиь глаено и сахою жизийю, благодаря политическому 
устройству Анрлш и существующей тамь свободь совфети, печати и пр. 
Фь пачаль ХУШ вфка четыре значителыьныя Лондонекя ложи еочан 
себя достаточно самостонтельныхи, чтобы выдъянтьея изъ подъ унравае- 
ия Тюркекой ложн-матери. Въ 1717 году они выбрали се начальствую- 
щую «великую ложу Англ», основанную Антопожь Сайеромт,, в члены 
ихь стали пазываться «норыми хасонахи» (шоЧеги шазоць *). Ложи 
«1оркекая» в «Великая» стали жить въ соглаеи. Мо въ 1739 году нер- 
вая изъ инхь возымЪла неудовольстие иа вторую, которая стала само- 
валетно открывать повыя, подьфдометвениыя ей ложи и приинла иъкото- 
рыя нововведеня въ обридахь масонства. НЪкоторые старые члены но- 
ваго масонства отдфлианеь тогда оть «Великой Ложи» и нризнали опять 
главенство «1оркской», продолжавшей дъйствовать по прежнему, но ие 
изоиравшей себЪ особыхь грослейстероть до самаго 177% года, когда вл, 
эту должность быль избрань герцогъ Атоль, гросмейетерь Шотландекихь 





3 ВеБоШ, стр 24в 25.-:) ЕцеуНорае Шег Рееповигсте Мери я 3822 — 
1528. Три часть. 4. Ш, стр. 306 а 467. 
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ложъ, готорыя, такъ же какъ и Ирландекя, были вт, общении съ Ангяй- 
скими *). 

Ангайское масонство, ие смотри на позникшую вражду между двумя 
его отраслияи, нродолжало неегда пользоватьея особеннымт, уважешемт 
нетинныхъ масоновъ вефуъ стращь, за чистоту своего учеши и простоту 
устройства. Оно не обольщалось несбыточными мечтами, какъ пныя ложи 
Германит, презирало пустые, м/ыцие обряды, нышность церемонй, тще- 
славные титулы и многочиезенпыя высоюя степени, слопомь ть побря- 
вуки, которыя такъ позюбили векорф Фраппузеве масопы, ограничивая- 
ние нелфдко вею спою дБятельноеть вибшиостью, Ангайене масоны 
стремились только къ тому, чтобы «расширить предфлы царственной 
(т. е. масонской) науки» *). 

НовЪйшее масонство, пуфишее цълью дружество, благотворительноеть 
и проевфщеше уха и сердца, быстро раенространилос, но Занадной Ев- 
ро въ нолокниЪ ХУ вЪка *). Мы указали уже на причины, снособет- 
вовавшия разъединению ложь, прицамавшихь тоть или другой характеръ 
сообразно съ обстоятельствахи, сопронождавшими ихт, устройство и раз- 
вие въ различшихь странах и ири вжини разныхь дичиостей, По 
етранной случайности, первоначальный и главный повод кь ненеодоли- 
мых затруднешяхь для сохранеши въ масоиств® хотя ифкотораго едни- 
тва, дань, быль нменио людьми, иринадлежавиими кь наци нанболье 
сохрашииией чистоту масонекаго учешя -- нхенио Англичанами. 

Изгианный король Англ йен Гаковъ П Стуартгь жаить долгое время во 
Франции, въ Сеть ЖермевнЪ, баизь Парижа. Ревиостный католик, онъ 
часто бывал п живаль по нфескольку недфль сряду въ 1езуитекомь Взер- 
моитскомтъ коллегумЪ. Тогда положено было первоначальное осповане 
чего-то въ род масонской ложи, въ которой преобладаль характерь ка. 
толицизма съ тайною цблью содЪйствовать возетаповлешю Стуартовъ на 





2) 14. ч Г стр, 26 я 153 24. И, стр. 467. Герцогь Атозь быль гроемейсто- 
ремъ съ 1772 по1784 я потонь съ 1792 но 1411 годы. 

% 14, Ч. Ъ стр. 154.—5) Ребольдь (стр. 43} тавъ обозначаеть звозу водвире- 
ренём новато масонстьв къ Евроц%: Анг (1117), Правидея (1720), Шотаандя (1721 ,, 
Фрвнщы (1721), Безьм (1721), Гоззания (1725:, Исианйя (1725), Гаьбургь (1730), 
Шеещы (1731), Цеацозь в 'Госвань {1732}, Нертугижи (1733). Швейцармя (1236), 
Сврляния (1737), Севсиня, Баварии, Прус, Австрая я Турша (17386). Польша (1739), 
Дания 1742). Разъ (1742), Ботешя а Венгруа (1744;, Порьенти (1747, Гановерь (1754), 
Зхалеги, т. У, стр. 427. 
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Ангайскомт престол “). Учредителями этого братетва, называвшагося 
‹Клермонтскою Высовою Возлегей» т) были приверженцы Стуартовт, из- 
гнаиные Якобиты, созданийе общество, нъ которомь господствовали 
висеть: мнстическй католицизм, нолитичеекя интриги и масонсмя пре- 
дания. Туть то первоначальшю учредилиеь выеция хногочиелениыя степени 
нли градусы масонства, быстро расиространившеся но Франиш, а за- 
° тфжь и даяфе и нодавише поводъ къ нуталиц®, произведенной въ орде- 
иЪ *). За тремя Тоанновекими степенями въ Коллеги существовали сл- 
дующи: 1) «Шотландекй мастеръ» *); 2) «Рыцарь Орла изи избрашя» 
(СВеуа|ег..610); 3) «Знаменитый рыцарь» или «рыцарь храма» («С!е- 
уаНег Пов(гё» вр ци Тешре» ) и 4) Высок п знаменитый рыцарь Бо: 
ый (СлетаШег зиЪ Ише, де Геи #). Вь послфдетви эта выешал |е- 
рарфи измфнилаеь такъ: 1) «Шотзандекй Мастерь»; 2) «Избранный 
Мастерь» (Майге 61в); 3) «Рыцарь Востока» (Свету. 4е РОмев!); 4) 
«Рыцарь розоваго вреста» (Сиеу. в Козе Сгоёх); 5) «Рыцарь тройнаго 
креста» (ойеу. 4е ие сгох) и 6) «Рыцарь царствениаго кивота» 
(Снеу. Че Доуа] Агейе ''). Мусто гросмейстера въ Коллеги запималь 
«Рыцарь Св. Андрея», которымь быль самт, король ®). Это было иа- 
чадомь нонфйшей Шотландекой сиетехы ®). Каапнтуль назывался въ 
началь «0гдо 2406515 Шегозо]ушИапиз» “). ПослЪ четвертой сте- 
вени «Шотландекаго мастера», организащя ваннтула нжфла сходство съ 
чието - духовными орденами '), Ца символическомт, его изыкЪ Адамомъ 
ечнталея— Гуго де Пагаиист, оспователь Тамилерювь;, Ноемь— Игнат 
Лойола; Инивродожу, — Генрих Ш ит. н. “°). Девизомъ его были буквы 
О. 1. У. («В1еи |е уеи!»), крикь нервыхь крестоноецевт, '’). Присяга 
требоваза отъ посвященныхь «елфдовать какъ бы пи было, сушею или 
водою», а ифлью быда частио католическая пронаганда "^), часто, как 
уже сказано, торжество Стуартовъ. 

ЗдЪеь должно уже замфтить въ канитуяЪ стремленше кт, возстановае-` 


*) Оее Зшаачеги, одег фе емНОЩев вАпииШеВею 5еей Сгаде 4ег шуз- 
Изенен Геенивигеге Вега. 1809. Ч. У стр. 309 Кисусюр., Ч. И, стр. 79, 
1.08 вес1еб 1 [65 5016163» весгёез, раг 1е сонце Ее Сощеш!х 4е Сомеви. Рагёз, 
° 1863, етр. 107.—#) Еисуе!., Ч. |, стр, 76.—8) Сошешх., стр. 107. ВеБо14,етр. 81. — 
*) Зивиега, ч. У, втр. 313. -. 0; ПЧ. в Епсуеюр., 1. Ъ стр. 76. 

") Укнмяги,. 9, У, стр. 313. 
#) 1е Сошешх, стр. 107. — 9) ИМЯ, — ") Зкимчеги. 9. У, стр. 313, 
8) 154. — “) №Ы., стр. 315. — } 144., стр. 318. — #) ПИЯ. стр, 318, 
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нию рыцарства съ его орденами и особенно съ Тамилферами, ® которыхъ 
нредане хранилось между Блермонтекими братьями. 

Политичееня интриги Клермонтекой Коллеги не нифли усафха ни при 
]аковь П, ни при сынЪ его ТаковЪ Ш, и въ 1713 году Людовикъ ХУ 
должент, быль, по условямъ Утрехтскаго мира, отказаться оть признан 
правъ Стуартовъ. Но 1аковъ Ш продолжалъ еще свои искательства и 
наконенъ въ 1744 году нередаль титулъ претендента сыну своему нз- 
въетиому Карлу Эдуарду. а самъ прожиль еще двадцать яЪть въ уединени 
близъ Альбано. Партизаны Стуартовъ сгрупирювались около Варла, и 
Клермонтекан Коллегия сдфлалаеь. такт, сказать. наслфдетвеннымь ору- 
демъ для его проиекову. 

Англйенмя масонекя ложи противились вядахъ Стуартовъ и чтобы не ` 
дать возможности ихъ приверженцамт, извратить масонское учеше въ 
Англ, всячески старались поддерживать свое единство. Еще въ 1723 
году изданъ былъ въ Лондонф съ этою цфлию родъ кодекса, извЪстнаго 
нодъ заглащемь: «Инига масонскихь конститущй Андерсона» “). Въ 
1728 году извъетный баронъ Рамзай, ученикъ знаменитаго Фенелопа, 
столько уважаемаго всфми мистиками, переведенный нуъ въ католичество 
и бывш горячимь поклонникомь Стуартовъ, а затфуъ и воспитателемъ 
Карла-Эдуарда, прЕБхалъ въ Парижъ и нашель тамъ ложя устроенными 
по АнглШской систем®. Потерибвши пеудачу въ ЛондонЪ, гд онъ искалъ 
поддержки Стуартаму, вт, средф масоновт,. Рамзай пашель сочуветве въ 
одной Едимбургской ложф «Святаго Андрея», прииявшей нЪкоторые 
обычаи, несогласные съ обрядами главной ложи нъ Шотланди «Св. |ван- 
На», отличаваюйся простотою обрядов. подобно Англ йенимь. Ложа «Св. 
Андрея» нанрютивъ того увеличивала число степеней, открывала безъ 
разбора новых подначальных ложи, утверждяла дан нихь иеоснователь- 
вые статуты, выдавала пачальникамь ложу, натенты на ножизнениое 
управлене и даже ва пазиачеше еебЪ преемнивонь ?°). [ее это стало 
совершенно извращать коренныя осповы масонетна и понело наконець къ 
развётвленю изу, Него множества системл,, потерявшихь связываващую 
орденъ пить и произвело въ посяфдетвш нутаницу, которую еще боле 
увеличили дЪйствя Клермонтской Коллегя. особенно во Франции. 


№) 16 Сощеш5, стр. 408. Веро, стр. 30. Киага эта павыввьтся: «ТНе Боск оГ 
Соизбионя оЁ Бе ее-Мазопя, сощанцая Ше Ногу, СВагуея, Кено 
ес. оГ Ве шам апеен аа гЫВЕ ога НЕрИ Гевиегийу. 

3) ВевоШ, стр. 31. 
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Рамзай, желая скрыть неуспЪхъ свои въ Англш, явился во Францию 
съ нолномочяии, выданными ему въ Шотландии, хопускавшей веякя не- 
правыльности ложею «Св.Андрен», о которой сейчасъ говорено. Онъ нату- 
ральшю старалея придать самое великое значеше этой ложЪ, которую н 
объяваяль настолщею главою истиннаго масонства и учрежденною еще 
Годфридонь Бульоискимь для возстановленя храмовъ хриспанекихь, 
разоренныхь невфрными. ПосяЪ долгихь старашй, Рамзаю удалоеь въ 
1736 году, ири учреждеши въ, Париж отдбльнаго унравлени четырехъ 
соединениыхь тамошинхь ложь, добиться до того, что въ этой системЪ 
учреднли уже семь стененей выешаго масонетва и признали Шотланд- 
«кую рыцарекую степень, созданную въ честь Шотландиевь, нреданныхь 
Стуартамь н католицизму. Затбмъ число стененей въ разныху, Француз- 
екихь зожахъ стало такь же быстрю умножаться, сколько и сами оин 
различались, другь оть друга иазвашими м ифлями. Таким, образомъ 
Рамзай съ лордом Дервенть-Уотерст, сталь во главф этой извращенпой 
Ангжйской (ложно называемой Шютландскою) ложи во Франц, изь 
подвфлометвеныхь которой ложь мномя векорф отдфлилиеь, хотя веЪ 
онн старались доказать, что въ них-то и живеть духъ нстиннаго маеон- 
ства, переданный иму во всей чистотЪ изъ самой глубокой древности. 
Съ этихь поръ началась фабрикащя разныхъ фальшивых дипломов 

” водложныхь древнихь харийй и пр. '). Масоны этихь новыхъ системь 

и пе подозрфвали, что педавнимт прюисхождешемт, своимь они облзаны 
’пронекамь Ватолическаго духовенетва и сторонниковт, Стуартовт,, кото- 
рыхь агентомъ быль Рамзай. Ве эти отщепенсяя ложи управаялиеь 
номинально во Франции герцогомъ Антенскимь, а потомь графомъ Клер 
монь ?*), преемникомт. котораго едфлалея, въ 1772 году, герцогь Шартр-. 
«к, будушИ «РЫЙрре ЕсаН!». Въ послфдствм учредилея такъ на- 
зываемый Великй Востокъ Фраищи (Став@ Ог1еп 4е #гапее) *2). До 
геми сот Французекихь ложъ, сообразно еъ характеромт, Французовъ и 
съ тогдашинхи обстоятельствами, приняли политичесый харантеруь **). 


Нретенденть Барлъ-Эдузрдь принималь личное учаете въ учрежде- 
Нн минмо- Шотландекихь, зожтъ, занесенныхь во Фрашию Рамзаежь; 
таковы были напр. ложи въ Тулуз н АррасЪ, гдБ мастеромт, стула 


#1) 154, стр. 34 я 32. Эвовьщеги, т, У, с1р. 435. — #2) Ге Сошешх, езр. 112 
в 137. — 18) НЫ@., стр, 187. — **) ПЫ@., стр. 139 в 207. 
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быль вь поелфистви отець знаменитаго Робеспьера **). Эта многоете- 
ненная система успЪла проникнуть п въ Германию слФдующимъ обра. 
зом». 

Нькто Маршаль, называвиийся барономъ, члень Тюбингенской ма- 
гонекой ложи, прёБхаль въ 1741 году въ Нарнжъ и вошель въ сношешя 
е1, Рамзаемъ. Они согласнаись между собою по вопросу о фимаци Влер- 
монтекой системы съ учешемт ордена Тамплерювъ, которыхъ пачить дъй- 
ствительно сохранялась по ифкаторымь иреданямь въ масонстьЪ посл 
козин рыцарей въ Х!\ вЪкЪ; ие позстановлеше прнмаго родословя но- 
ваго масонства съ этимт, превнимь орденомъ возинкао перпоначально въ 
совъыщаняхь Рамзая и Маршаля. Таково было начале искорЪ прославин- 
шейся системы «етрогаго паблюдени» (оъзегуаи а зи1ева), въ которой 
масоны признаются примыми паслфдниками Храмоныхь Рыцарей **). Цо- 
ияю, что претенденту и его стороиоикамь казалось очень желательныхь 
пересоздать свою Коллегию въ воннетвуюлий ордену, намеки на который 
ужебыли виедены въ первоначальные ея статуты, Мациналь. возвротининеь 
въ Германию, усить осповазь тамь дв ложи уже прямо но этой новой 
гастемф: одна из ину: «Архимеда» была въ Саксоиш, другая —- «Ми- 
нервы къ тремь иальхамт.» — ит Альтендур% (*?). Этимь ложамъ при- 
даль большое движеше прибыний въ Дейицигь плбниый Французь 
Г. де Лессё (*^). Векор% система ‹етрогага ваблюденш» должна была по- 
чучть новый толчок и организацию. 

Вт, это премл путешествовал, но разных. стречамь ифкто баронь 
Варлу-Гутфельдь Фон, Гундз. уровенець Лузаци. посвлщениый ву ма- 
зоны во ФрапифургЪ. ШЦБлью его странстий бызо изучеше масонсьихь 
ганистнъ. Благодаря своему рвешю п иекателынкти, Гундъ нозучиль 
зазный высок стенени въ Германскихь и другихь ложахь **). Ву, 1746 
"оду из прибылт, въ Париажь и сошелея так сь Ангяйекомь нретенден- 
ом, только что потериинимь жестокя неудачи пъ своихь усилихъ 
зозвратить ирестоль. Гундь увфриль Варла-Эдуарда, что доставить ему 
зеаикую силу въ Германи при помощи маеоновь. Для того, чтобы ирие 
\ать больше блеска свой систем в Клермоитской Коллечи, въ которую 
ивь былъ принять, Гунду, счель полезнымь окончательыю признать ее 
преемницею ордена Храмовыхт, Рыцарей. Онт, слиль Клермонтск уставу 





25) 1.6 Сошешх, стр. 112.9) ТыШ., стр. 113. Минанщеги. Т. №, тр. 178. 
*) 1е Сошешх, стр. 113 — 18) ИИ4.—) Епеусюрёае, Т. И, стр. 79. 
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съ Тин правилами, которыя сохранились изъ статутовъ Тамплеровъ и 
соетавилъ такямъ образомъ новую конституп!о «строгаго наблюденя». 
Йри этомъ онъ еработаль также мнимый списокъ гросмейстеровъ оть 
смерти Якова Моле до настоящаго времени, и должность эта была пру- 
еноена гермогу Де Бриесакъ `"). Гувдъ, страстно любивший громюе 
зитулы, разиыя украшении церемоши, льстивиня его тщеславю, такъ 
предали своему дЪлу, что даже перешель изъ протестанства въ католи- 
чество 3), столь ТЪеню свизанное съ духомъь Влермонтекой Коллечи, 
изъ которой возникла при его помощи система «строгаго наблюденя». 
Первоначально въ этой еистемф, кромЪ трехь низшихь [оанновекихь 
сетененей, были учреждены слфдующин: 4) Шотландекй мастеръ; 5) По- 
елушникь; 6) Рыцарь храма трехъ класеовь: «Ёд0е8», «Зоб» И «А: - 
иоег» “*). Карль Эдуардъ выдалъь Гунду патенть на зваше Великаго 
Мастера «строгаго наблюденя» но всей Гермаши, куда послЪднНЙ и воз- 
вратнаси. 

Тамь ветрётилеи Гундъ съ Маршалемъ, который усифль основать 
еще одну лажу въ Наумбург% "). Гундъ подъ Тахичерекимъ прозви- 
щемъ «Карла рыцаря меча» («Саго!из, едиеё аб Енве» }' сталь некать 
какого либо могущественнаго государл, подт, локровительствомъ котораго 
орденъ Рыцарей Храма могь бы открыто быть возставовлень въ формаху 
настонщаго свфтекаго рыцарства 3°). Маршаль усердно помогал ему въ 
этомъ. Не въ 1751 году Маршаль отсталь отъ Гунда, под нредлогомъь, 
что тампиерская снстема имфеть въ виду неключительно лячные инте- 
регы Карла Эдуарда 2), что однако было ему извфетно еще прежде 
чфмъ Гунду. ВскорЪ это сдълалось нпрочемь и совефмъ несправеданвымь: 
в нретепдент% вообще забыли, и оть прежнихъ, замысловъ осталась лишь 
енетема «строгаго иаблюлеши», внесшая въ масопетво разледъ и ноныя 
смена вражды. 

Гуидъ продозжажь свои исканш. Ему удалось унфрить многихь въ 
АЪИетнительной непрерывности, существовашя ордена Тамплеровъ. Онъ 
достигал этего при помонии разныхь произвольныхъ толкованйй на исто 
рическе факты, нодложныхь документовъ и т. д. =“). Большая чаеть лодъ 





3) 1в Сощешх, стр. 114 в 267 —#) Енсуеюр , Т. И, стр. 79.—2') ый 
етр 80. 1 Сошеш», стр. 242. Зииншеги, т У, стр. 180—183 —3} Епсус- 
1юр , Т. НП, стр. 309. — &) №Ш . стр 80 — %) 1Ы8., стр. 391 — №} №9, 
стр. 80. 
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Германи признала систему «строгаго наблюдея» п подчлнялась ей при- 
нятемь «акта повиновени» («Орееп? ип@ Оп(егмйгГопезаК(» ), пред- 
писывавшаго безотвфтное повниовеше управлякщимъ орденемъ (пеизв»- 
ствымъ) старшинаинъ, хранене глубочайшей тайны п отчуждеше отъ 
небхъ остальныхь ложъ, названиыхь принадяежащиий къ «широкому 
набзюдению» («‘аза оббегхаи! а») *). 

Тамилерское масонетво, или система «строгаго пабаюденя», иерво- 
начально раздЪлялось въ Епров® па 3 провинций: 1) Аррагоня. 2)Овернъ. 
3) Лангедокь. 4) Люнъ. 5) Бургуция. 6) Бретапь. 7) Эльба и Одеръ, 
съ Прусскою Польшей, Лифляндей и Куранидей. 8} Рейнь, По и Тибръ 
со всею Италей н Сицилей и 9) Грешя съ Архипелагомь -’). Вирочежь 
организацию получила только седьмая *"), раздЪлениая на 7 епярхй, 
изъ воторыхъ каждая состояла изъ 3 изи 4 комаидорствъ. Затфмъ при- 
ступлено было къ образовашю Люпа и Бургундия 5). Гроемейстеромь 7-й 
провинции въ 1763 году провозгласнль себя самъ Гундь *'). Во время 
семилфтией войны баровь Фонь Принценъ установил влятельную Там- 
паерскую ложу иъ Берамит,, а ифкто Еврей Жонеонь въ Те% *?). 

Первый большой съфздЪ масоповъ «строгаго наблюдешя» быль въ 
Альтенбургь, въ юн 1764 года. Тамъ сознаиъ быль общ ихъ вон- 
вентъ *?}. На иемъ предъявиль Гундъ свой дипломъ, писанный какими 
то небыкновенными шифрами *), и ио вэмяшю его Жонсой былъ при- 
знанъ Великимь Прюромт ордена, пи: чемь н еахъ Гундъ ему подчинизся, 
хотя самъ возвель его прежде въ какую то высокую масонскую сте- 
пень “*). 

Впрочемь величе Жопеона было ме продолжительно. Оиъ быль 
вскорЪ арестован преданиымъ Гунду Веймарекимъ тайнымъ совфтникомъ 
Фритчемъ н запертъ въ крпостн Вартбург®, близъ Эйзенаха, гд® содер- 
жалея на счеть Тампиеровь до своей смертн, посяфдовавшей векору, 
совершенно виезапио н кавъ полагаютъ, ие обыкновеннымъ образомъ **). 

Тамплеры пытались тогда создать «тоитину», по плаиу которой ры- 
цари высшихьъ стененей получали бы ежегодно оть 300 до 1000 тале- 
рювъ, но это предпрёме не удалось *°). 

п) 1ыа ,Т. ПЕ. стр. 35 а. 36. 1е Сошешх., отр. 257 

33) Зупацеги. Т \, стр. 193. Епсуораще, Т. ПТ, стр. 141 #6 Сомешх, 
етр. 250.—№, Епсуе. Т. ИГ, стр. 41.—®) Ецсус1, стр 141.—М) Эрващеги., 
Т. \, стр. 185. Те Сощешх, стр 115 —%*) Н.—№) Епеусюр., Т. № стр. 14 


1 ТЬЩ. Т. ПТ, стр. 41.-'°) Зуимчега, Т. У, стр. 185.—%) ПЫ@., стр 186. 
Ее СошешКХ, стр. 115.—") Ущпныеги , Т. У, стр. 187. 
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Въ 1767 году въ систем® ихъ появилась повая отрасль. Профессоръ 
богословя въ Ростокв Штаркъ, въ послбдетвшм придворный проповЪд- 
никъ въ Кенигсберг и нанонець въ Дармштат®, и носивинй въ масон- 
ств прозвище «Агевипейез аб АдиЙа Гуа», съ нфкоторыми с00б- 
щииками осповалн эту отрасль, признаваншую, что у ордена существуеть 
особый «Капитуль Клерикаловь», которым веЪ братья обязаны новино- 
ваться. Членами его, но увфрешю 1Итарка, были «нензьбетвые стариин- 
ПЫ» (бебение ОЪеги), обладающие ныешею мудростью, перешедшёю въ 
нимт, отъ дрениихь Рыцаре! Храма и составянюще духовную 1ерархйю, 
храпящую во всей чиетотв стамниюе масонекое учеше. Штаркь и его 
товаринии ушфряли, что опи один только и состоять въ сношешихь съ эти- 
ми стариинази, Эти ч«клериказы» впрочем недолго имфан вфеъ; особен- 
ное отвращеше внушали они масонамь-протестаитамь, не безь ифкото- 
раю осповашя доказынавинуь нхл, узёя католичееюя и даже 1езунтекя 
тенденций “*). | 

06% эти отраслн Тамнаеровь старалнеь однако санться, одна в, наде- 
ЖАВ открыть важных тайны, а другая съ ифаню преобладаи въ орденф. 
Наконец въ 1772 году, уже по емерти барона Гупда, собрагь былъ 
въ Коло въ Лузаши коннепть масоновь «строгаго избаюденн», объихъ 
отраслей ‘"). Но слнше вхь ие удалось. Клерикалы не могли указать, 
кто были «нензвбетные стамииные»; затЪмь Шхаркь и единомышлевникь 
его Бераниек  прюфессоуь Бнетерь еь своими товаршцами нотернан вся- 
кое значеще въ ордешь, а некорф угасла вел система «Влерикаловъ» 35). 

Конвенть мъ Коло нубль дали масонства то важное значене, что на 
немь выбран быль въ гроемейстеры вебху, Германекихь ложь «стро- 
гаго наблюденя», высоко чтимый вефив масонами герцог Фердинандь 
Брауншнейгск *‘). 

Уннувиий вк, Вок ‘екентецизыя и отрицаши, замбчателень между 
прочих тЪмь, что при такожь панравленыг ошь бызь иъ тоже времи 
чрезвычайно склонень въ увлеченяжь вефхь, чт’ ныфло характеру, та- 
ниствепиости. Какое то иеугомонное безпокойство бросало умы въ самыя 
противонолежный стороны. Матерялизмь н крайнИ миетицизмь шали так 
сказать бокъ о бокь. Пося®дий особенно распространился ву Германи. 
Чучиие умы предавались ему, особенно въ странахъ протестантекяхъ. 


№} ЕисуеЮр. Т. 1, стр. 44 в 76 в Т. ИИ, стр. 42. — ) Зшанеги. Т. У, 
етр, 190. — © Еисуюр., Т. Бар. 76. — #) Ша, Т. П, вр. 192. 
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Почти вс государи Гермаши были масонами; мноме изъ пихъ занима- 
лись теозофей, кабалой, нфкоторые вфрили въ духовидфне и въ алхи- 
мно. Фридрихъ Великй былъ принять въ масоны въ Брауншвейг, въ 
вочь сь 14 не 15 Августа 1738 года, а въ 1740 году самъ посвятилъ 
въ масоны брата своего извфетнаго принца Генриха, маркграфа Бранден- 
бургсваго Карла и герцога Голыштейнъ-Бекскаго Фридриха. бъ 1740 по 
1754 годъ онъ состояль гросмейстеромъ Берлинской ложн- матери 
«Трехъ глобусовъ» (Огеу \МеНКиее!п), которой н даль утвердительную 
грамоту, а въ 1774 году объявиль себя покровителемь преобразованной 
большой пропинщальной ложн въ Берлинф *). Затфмъ онъ впрочехъ 
уже ие принималь никакого учасмя въ дБзахъ масонства, и извфете буд- 
ть оть занимался не задолго до смерти преобразованемъ его, даже со- 
здать тогда 8 шовыхъ степеней его съ 26 по 33 и самъ получиль по- 
слфднюю, лишено велкаго осповашя $3). 

Изъ вебхъ владфтельныхь домовь Германи во второй половин ХУ 
вфка былт, особенио отличель Браушивейгсюй, члены котораго были 
одарены рфдкихи снособностлин, развитыми отличнымь образоващемъ. 
Йриниь Фердинанду-Альберть, женатый па Аптуанетв Ама.и, сестрь 
императора Карла УТ, оставиль престоть старшему сышу своему Карлу, 
женатому на принцессь Шарлот®, сестрь Фридриха Великаго. Другон 
ынЪ его Фердииандъ **), знаменитый еподвижникъ Фридриха на рат- 
нмъ пол, жить съ 1763 года въ Берлинб и весь посвятилъ себя ма- 
пиюкимъ работамъ, запималеь и тайными пауками: вызывашехь духов, 
нрорицашями, алхижей и р. Везикодуше и чезовфколюбе его слави- 
аиь въ Гермаиш. У мего было четверо иземнициковь, сыновей влад®- 
тельнаго герцога Карла. Старшй — Карлъ-Вильгельмь-Фридрихь *'), - 
пасзфдоваль въ 1780 году престол своего отца. Онъ быль ученикомт, 
Фриприха Великаго °“), также какъ и братья его Фридрихъ Августь ?*), 
Валигельмъ Адольфъ *°) п Максихпанигь-Леопольхь-Юзй ?"). Воепита- 
телемь ихь быль извфетный теолог, 1ерузалемт. Онп много учились и 
путешествовали и сдфлались очень извфетиы но просвфщению ума и бда- 
городетву характера. Они прожинали по большей части въ Пруссш, особен- 


3) №1., Т. Т, етр. 327 а 328. — $3) ПИЯ. етр. 329. — 3) Род. 1721 году, ум. 
1792. —3°) Род. 1735, уи. 1806. —3) Онь яздезь въ 1792 голу зизменвтый Коб- 
зеицсй маилеесть сротавъ Французевяхь ревозлющюмеревь. — 37) Род. 1740, ум. 
1805. -- №) Род, 1745, ум. 1771. — 5) Род. 1752, ум. 1785. 
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на Фридрихъ-Августь, постоянно живийй при дядЪ въ БерлниЪ, тд за- 
нималея науками, литературой, переводами классическихь авторовъ, с0- 
чинешемь комедй п работами для Берлинской Академии, которой былт 
чаеномъ. (иъ былъ ренностный масонъ и носилъ въ 70-хъ годахь титуль 
покровителя Прусско - Браиденбургекихь ложу, *"). 

Въ то же время герцогь Мекленбургскй Георгь Августь быль из- 
браннымт, покровителемь Мекленбургеко - Гаповерскихь ложь старой Ан- | 
гдской системы “*); щинищь Гессен -Даруштатсьй Людовикт- Георгь- 
Варлъ -— одним изъ нелюкихь мастеровъ вЪ «еиетемф строгаго паблю- 
дешя» “*); прищь Варлуь - Гессень-Кассельсый сдфлался въ этой же сн- 
стемф управляющим, 7-й пров. къ которой принадлежали ложи Да- 
ние и Тольвегиниу н поенгь прозвище х Ечиез а [еопё гезогибше». ВсЪ 
члены сто семейства были мавоны ®). Моежиь бы сдфлать дашный 
снисокъ герцогахь. приищамь и лругижь августЫинихь лицамъ, нрина- 
дзежавииягь тогда къ магонетну. Но достаточно уже п названныхь, съ 
которыми читатели» еще петрбтатся в ноелдетни. 

Герцигь Фердинаидь Браупгивейскй быль почетнымь членомъ н\- 
сколькихь масонекихь дожь разныхь енетемь. Вл, систем® «етрогаго иа- 
блюдеши» оИь пеиль призвище «Вдиез а укопа» ®) и сдБзавшись 
грогмейстеромь ея, носль Гунда, сталь заботитьен о ен соединены съ 
ложачи «шинюиаго наблюдешн», пан но крайней м объ установлении 
дружественныхь между ними отношений. Сь этою цфайо созваиъ быль 
на 14—19 октибра 1773 года въ Берлин иасонсяй конвенть изъ 27 
высоких масоповь, принадлежавшихь къ высшиму, сферамт, позити- 
ескаго и ученаго мри и кь обфихь главиымь огригляхь масопства. 
Представителехь «широкаго пабиюдени» быть туть герцогь Мекаен- 
бургекм Георгь-Августь, а Шедетавителемь «еюгаго пибаюдешя» 
ириицъ Гесеенъ- Дармитатсый Подовикъ - Геодить- Карл. Иредефдатель- 
ствовагь па воннентгь принць Браушивейгсяй Фридрихь Августь, по 
тали ерекому щизвищу — «Юдиез в воще аигео» “*) 

Ву, это времи «строгое наблюдене» было такъ снаыю распростраие- 
но въ Гермаши. что противная ему система, ве признававшая прамаго 
пронсхождемя масонства от Тамииерювь, считалась но большей части 





®) ЕпеусЮв, 1. НЬ стр. 612—615. — м) НЫ4. — “) 14. — 3) Укнищега. 
ТУ, стр. 201.—1) НЫ&., стр. 204. Ъе Сошешх, стр, 117.—®} №5. сер. 203. 
ПИб., стр. 116. 
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уже отступлешехь оть основныхъ законов ордена. (тъ этого антагонм- 
зма происходили между масонами растри и скандалы, вредивше братству 
во мифШи профановъ. Берликый конвентъ, особенно благодаря знаме- 
нитому В-льшеру ““), посившему въ «строгом» наблюдениш» прозвище 
«оапиез, е41е8 а гибо» “?) п занимавшему должность секретаря это- 
го собраня, принелъ къ ифноторымь соглашешямъ, которыя если не 
вовсе прекращали, то предупреждали отчасти внредь возможность подоб- 
пыхъ врискорбиыхь дли масоновь ивленй! **). 

Въ 1775 тоду самь герцогь Фердинанхь собрать въ Брауншвейг 
эгобый коннеигь «етрогаго набаюдешя», на котом заефдали депутаты 
23 такь пазываелыхь четарыхь Шотландекихт ложь», то есть ложъ 
системы «етригаго паблюдени». существовавиихь въ Германи. Туть 
приняли оми пазване «Соеднненныхь Германенихь ложь “*), 


Въ конц семидеслтыхь годонъ систеуф «строгаго пабзюденя» на- 
несень быль ударь, выходомь кииги «Вамен, преткновешя Тампа- 
ровъ» *), доказавшей истинное иху, происхождене оть Клермонтскихь 
1езунтонъ. Въ 178% году прюпеходиль въ Вильгельмебадь, масопснй 
конгрессь ?'), в котирюму сказано вудеть в своем мфетф, такь же какъ 
но конгресев Вольфенбютельекомь 7?). Теиерь скавемь только, что 
посл конгрессовъ вл, Вильгельмебадь, ложи «етрогаго паблюдешя» боль- 
шею частью преобразовалиеь или прихкнуаи къ Розенкрейцеретву 3). 
Чставшияся же вфриыхи этой енетехЪ Гермацеюя ложи подчинились сна- 
чала знаменитой Бераниекой масонской ложЪ- матери «Трехъ Глобу- 
говъ» 7‘). Шю\а. не сдивийяея есь другими обществами, педозго вла- 
чили жалкое существоваше наи туть же новее упичтожилиеь. 

Тенерь слбдуегь брюсить взглидь па судьбы системы «строгаго на- 
баюдеши» въ тьхь странахь’Ёнроны, которыя тоже нифютъ отиошеня 
кь послбдующему нашему повфетвованю. Это были Франщя и Швещя. 

Франшя, истинная колыбель этой системы, созданной въ ней изгнан- 
ными Антзичанами, развиза ее до посяфдней крайности относительно чи- 
ела рыцарекихь степеней, обрядноети и вообще блестящей вииности, 





№) 0 намъ сейчась будеть говорено подробыъе. 
®) зипашеги, Т. М. сзр. 198. — 8?) Еиеуюр., Т. ИТ, стр. 612 -615. 
*) 116., Т. 1, стр. 51.—7) 1 СошешИх, стр. 117.—") Зщаашега, Т. У. 
ее ы — 1) Еасуеюр., Т, ПТ, отр. 387, — 8) 1е Сомеш, стр. 118. 
) Ша, 
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всегда столь привлекательной для Французовъ. Но зАЪеь для насъ 
важно прослёдить только одну отрасль теозофнчесилио учешя, вошедла- 
го въ соприкосновене съ тампяерской системой и ниъющаго значене 
для предмета нашего изслфлованшя. 

Некто Мартинець Пасхалисъ, родомъ Испансьй Еврей, около 1760 
года, сталъ расиространять учеше, основанное на началахъ теозофш съ 
примесью позитичеекихь тенденщи. Ошъ проновфдываль съ одной сто- 
емы, что человЪкъ силою одной воли можеть достигнуть до полнаго но- 
знашя небхъ жизненныхь тайть м господства надь духами, а съ другой 
что гикударство и общество, хотя бы и по заключениому контракту су- 
ществующи, не законны, потому что при этомъ человЪкъ передаеть дру- 
гому право, котораго самъ не имфеть: располагать своею свободою и под- 
чниять ее кону либо. | такъ Пасхались прязпаваль законнымь одинъ 
только примръ— золотаго вфка древности и одинъ авторитеть—главы 
семейства. Онъ распространалъ свое учеше въ ложахъ въ Бордо, Мар- 
сели, Тулузф, Люнв и Парижь ?*). Ему же обязано сущестповашемь 
спонмт. Авиньонское братство ?°). По смерти его, ученв это преобразова- 
лось похь ваяшеми, идей Сведенборга, Якова Бема и даже Германскихт, 
палюминатовъ, Ошо-то собственно и есть учеше организованнаго вт, 
177% году мартинизма, котораго ими нронсходнть отъ имени Марти- 
иеца **), 

Вогда Насхалне» управлять ложей, учрежденной имь въ Бордо, въ 
число членову, ея вступиль молодой офицер, по имени Сеиъ Мартень; 
это быль спиритуалисть, въ высшей стеисит, вфривший иритожь въ пред- 
зпаменовашя и въ нредчувстья, въ снлу сомнамбулизма, въ духовидьше 
вт. н, Наклонность вт, теозофы в пообще мистицизму хо такой степени 
развишеь въ пемь во времн пребывашя уъ лож Пасхалиса, что он 
нашелт, его учеше, придакицихь еще слишкожь важное значеше матер!- 
нльной сторон этой системы. Сель Мартень векорЪ создаль свое соб- 
ственное учеше, искаючительно созерцательное, въ которомъ между 
прочимь играла важную роль особенная теорйя чисель и ихь еочетанй, 
гд® большое значеше приписывалось цифув 4. Ошъ оставиль своего учи- 
теля и предался работам, пу изелфдованню и объясненю своихь основ- 
ныхъ ноложешй. Въ 1775 году Сенъ Мартень издалъ первую и извЪфст- 


38) 1Ыа., стр. 443, — 28) Са. статью мою «Одань взъ хегвяевь ХУНТ зла. въ 
Гусевомь Взстииа®, 1860 г. т. 28. — 7) Нево, стр. 47. 
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нфйшую книгу свою «( заблужденяхт, п иствиё» («0её еггеигев ©{ фе 
|а уегИб») подъ псевдонимомъ «нензвфетнаго философа» («ве рьНово- 
рйе пеовпв»), который всегда употребляль и въ нпосафдстви въ нечатя. 
Сенъ Мартень считалъ человфка прототипомь всей прыроды, которую 
н поаагаль возможнымь объяснить посредством человфка. Онъ стре- 
мияея Мь тому, чтобы привести и его нев къ первоначальюху ихъ прин- 
ципу— Богу, прототяну человфка, дающему евфть позная избраниымъ. 
Онъ говоригь, что и человфкъ, и прифюда паходятся на степени надешя 
сравынтельно съ иервобытнымь нхъь совершенствохь, но сохраняютъ 
стремлеше и возможность возвратитьея к» этому совершенству. Вт, этомъ 
видно теозофическое осповаше его системы. бен, Мартень признавалъ, 
что боговознаше достунно челонфку не тозько поередствомь чувства лЮ- 
ви къ Богу и ближним, какь по большей части думали прежние ми- 
етики, но п при помощи особенной способности ума, особаго рода духов- 
наго унражнешя, при которомъ человфкъ можеть созершать въ себЪ са- 
момъ свое божествениое происхождеше и самаго своего творца 7”). Уче- 
н{е его иропикло во миоги масонежи дожи, вдававиияел въ крайний ми- 
стицизиь, и влодие его было тфыь емьифе, что аденты его отанмалиеь 
замфчательною благотворительноство, доставлявшею имь общее уважеше 
го стороны даже профаповь. ин получили векорф пенравильно назваве 
«Мартилиетовь», которое па самому, ДЪл%. носили пе - послфдователи 
Сень-Мартелн, а ученики бывшаго его паставника Мартинеца Насхалиеа. 
Первый, сдЪланиий эту ошибку, быль извфетный Мерсье 7*) иазвавний 
«Мартиниетами» читателей кинги «О заблуждешяхь и истинф». Потомъ 
назваше это, наперехору пстии, осталось павеегда въ нублик® за аден- 
тами Сень-Мартеня. 


Сент-Мартень естественным образом расвростраияль свое учеше 
ну, ложахь, составяявиинхи. разных видоизуАнешя «системы строгаго па- 
блюдешя» почти единственно существовавшей во Фрапцш, гдЪ он жиль 
и АРИствовалъ. Самъ онтъ основалъ вт, ередЪ ихт, «иеправаенный Шотланд- 
е&Й обряд», преимущественно составлявний тогда ненравилью назы- 
навшуюся «систему Мартинизуа» въ тБеномт, смысл. Въ нем было де- 
еять масонекиху, стененей, раздфаениыхт на два класса, а именно: 





2) (м. объ втошь предиеть статью мою «Мартенисты явхь протязианя,.. Соврем. 
1857, № 4, Сифсь, стр. 252. — ?) Вь соченона свовмь: «ТаШели 4е Рагя». 
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Первый классъ 1., Ученикъ, 2., Товарищъ, 3., Мастеръ, 4., Древшй Ма- 
терь, 5., Избрииинь, 6., ВелиыЙ архитекторь, 7., Масонъ тайны. 
Втораго класса: 8.. Книзь Геруеалименй, 9., Рыцарь Налестины и 10., 
Вадонгь или святой человфиъ *"). Веф эти иазвашя свидфтельствують 
в связи этой систехы съ тамилерекою, 


Ватшемь герцога Ширтрекаго, принившаго около того же времени | 
гресмейстерство падь вефии пообще масонскими ложами Фрашии *'), 
распространилась тамилерекая система въ Эльзас® иЛотариичи =). То- 
гда Французеке и Ибменые хасоны «строгаго иабаюдешя» пожелали сбля- 
зитьея между собою, п съ этою цБзю созвать быль въ 1778 году въ 
Тюиф конвои под, предебдательствохь Вилзермоза, на которомт, мно- 
Ме полагани возможным достигнуть того, чтобы герщогь Фердинандъ 
Браунивейгсый быль иризнань гросмейетеромь пефхь Тахплеровъ 
Фраищи и Германй: **). Были заранбе заготовлены вопросы, нодлежав- 
ные обсуждению конвента, по ни одииь изу, нихъ ме былъ уёшенъ “). 
Усивху дЪла помфшали разных нитригн столько же, сколько п претензии 
ифкоторыхь тиюелавныхь любителей пустыхь титуловъ, фантастичес- 
кихъ патентовь и другихь вздорныхь отанчйй **). Между прочлиъ рас- 
пространено было мине, что но Франши опаено для какой либо корно- 
ани считать себя ирнмо насафдинцею Тазплеровъ и даже напоминать 
ихЪ свонмь именехь ^"). Для устрашешя такихь онасенй, решено было 
дать ордену пазваше: «СветаНегз МепГа!вал!з Фе ]а сИб хате», при 
чему, въ нему была прибаваена еще иовая оргапизащя высшихъ степе- 
ней, для занят зайными науками. В» этихч ностановленяхъ приняли 
дъятельное участе Сенъ Мартель и Виллермозь #7). Посл Вильгельме. 
бадеваго конгресса, бывиаго въ 1782 году “*) большая часть Фран- 
цузекнхь ложь окоичатеиию приняла чнето политическое иаправлеяе **). 


Ангайское повие масонство, организирюпавиееся въ 1717 году, вскорь 
выло перенесено въ Швецию. Но уже въ 1731 году, оно подпало тамъ 
вляшямъ, отвлекавиииь его отъ первопачальнаго направленя. Съ одной 
стоюпы въ пехь стало шюеобаадать учеше Сведенборга, появившееся въ 





”) Енеугюр., Т. И, стр. 391, —№) [е Сошеш, стр. 149. —%) На. Зщиз. 
его, Т, У, стр. 192. —№) Епсубор,, Т. П, етр. 346. —№) ПЫ4., Т. ИУ, стр. 
388. — #5} 1Ы4., стр 386. — М) 164 . стр. 387.—#} 1Ы4., стр. 386.—*®) 0 ивмъ 
слазено будоть водробио въ свовпь ифстВ. — 2?) 10 Соцьшх. 
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1743 году и состолвшее изъ смуЪшешя элементовъ, завиствоваиныхь въ 
мистицизм, магнетизи® и маги. 

Сведенбаргъ ироновфдывахь, что въ мрф духовномъ сушествуетъ толь- 
ко въ другомъ видЪ, веё то, чтф находится Въ У видимомъ. Умъ его ви- 
талъ то въ одномъ, то въ другомт изъ, этихъ мйювъ, и онъ описывалъь ихъ 
нвлеши съ одлнаковою подробностио и увфренностйю въ своей непогруь- 
шихоети, Въ Священномтъ ПШисани Сведенборгь признаваль три гмысда: 
естественный, духовный и божественный или небесный, который ему 
дано было объяснять. Учене свое связывал опъ съ древнею наукою 
Егиитянь и Маговъ. Сведенборгизт, увлекъ миогихъ маеоновъ вт по- 
елфаня крайности духовидфня и маги, и имфль болыное ваше на 
основанную въ 1770 году систему Авиньонекую, о которой уже говорено 
выше. Растолкованный же изнЪетнымъ образомъ, онъ дчалея орудемь 
въ рукахъ ренолющеояерювъ и атенстовъ *°). 

Затфмъ проникла въ Швецию и система «строгаго наблюдения». Многя 
ложи признали себя прямыми преемницами ордена Храмоныхъ Рыцарей, 
допустили возможность сущеетвованя «исизвфетныхь старшин» и ио- 
вФрили тому, что у иихъ хранятся нажныя тайны, доказывающя между 
прочимь и непрерывность Тамплерскаго преемства ”'). Въ масонскую 1е- 
рархию были допущены довольно многочисленныя степени **), сходныя 
съ Германскими, извфетнымп уже читателю. Предане о бЪгствЪ въ Шве- 
цию ибеторыхъ осужденныхь въ ХУ вфкф Тауплеровъ и приняте ими 
въ управлеше тогдашнихь кахеньщиковъ ие мало снособствовало утвер- 
жденю снетемы «строгаго наблюдешя». Въ Стохгольмекомь главном 
масонскомь капитулЪ храпятея и доселф: такъ называемое духовное за- 
въщаше гросмейстера Якова Моле, сожженнаго въ 1313 году, актъ, сви- 
ДЬтельетвующй о мистическомь его погребени стараняхи графа Боже, 
основавшаго нъ 1319 году Розенкрейцеровъ, бывшихт, продолжателями 
Тамплеровъ и пр. *°). Система эта, векорЪ извратившая чистоту Анг- 
лекаго маеонскаго учени, въ Швещи нашла сильную поддержву въ 
самомь молодом королф Густав |! и брать его герногб Зюдерман- 
ландекомъ. Масоны-тамперы много изъ признательности къ королю со- 
дЪйствовалн ему въ успфшиомъ окончани революцш, произведенной имт, 


5) Ее Сомешх, стр. 146, Керо!\, стр, 47. -\) 5маа$еги, Т. У, етр. 208. 
2!) Вь «Зщпаеги» ясчвсзено изъ 9 в язеравальвый казитузь. Въ „ЕпсусЮ- 
рае. стеяешей иопезано 12. — 2) Зщващеги, Т. У, стр. 208. 
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противъ олигархи н уничтожившей вияне такъ называемой парти кал- 
паковъ, преданной интересеамь Россш. Король н братъ его считали на 
помощь новыхь Шведекнхь тампаеровт, въ случаЪ какихь либо пози- 
тическихь предпритй, о которыхъ замыслы никогда ихъ не остан- 
анли **). 

Теперь надо сказать несколько словъ о такъ называемой «Циннендорф- 
ской» снстем%, которая, противъ желая самнхь своихь основателей, 
оказалась однакоже похожею на Тамимерскую. 

` Шюнсхождене этой снетемы было слЪдующее. 

Цвниендорфъ, быншй Берлинекй медикъ, называвшйси Эллерманомь 
пока не @ылъ усыновлень свонут, дядей, принадлежаль къ масонской 
зожЪ «Трехъ глобусовъ» въ Берлин, одпой изъ первыхь, примкнувшихь 
къ «етрогому наблюдению», въ которой онъ носилъ прозвище «Едиез 
а |аре него». У него вышли непрнтноети по поводу носызки его въ 
Швецию, для спошенй съ тамошиимн масонами. Въ 1767 году онъ ото- 
шель оть Тамилерюну «Трехъ глобусовь» н сталь организировать 0- 
бую масонскую сиетему, говорн, что ослюваня еа получиль то изъ Шве- 
пб. то изъ Англйз. Рерлинске Тамилеры исключили его за это изь среды 
своей, и анъ учредиль въ 1768 году новую ложу «Трехъ ключей» въ 
НотедамЪ, а потомф перенесь ве въ Берлинь *). ВскорБ система эта 
была признана главною Германскою ложею, Мичерною, в многёя ложи, оео- 
бенно Саксонени, стали считать ее чист шею и совершеннЪйшею **). 
Она была прозвана «Нивиендорфекою», я иногда «Нведскою системою» , 
хоти едва имфза много посяфдователей въ Швециь, гдЪ, какъ уже сказано, 
чиетое АнгаШекое масонство уже усифло быть затертымь какъ сведенбор-` 
тизмемь такь и осоденио тамплерствомъ, изгиавшихь Циннеидорфа изз, 
«вов среды. Ноэтоху иЪеколько страшю, что Циилендорфейя масонсвя 
стененн паломинали Тахплерсня. За треми [оапионскимя стененяхи слф- 
зовали у пего: 1) «Шотхандекй учеппкъ» п «товарищь»; 2) Шотявид- 
сый мастерь»; 3) Наперсникь Св. [заниа» и 4) «Канитуль избран- 
ныхь» *7). Разница состояли особевно въ томъ, чта въ Шведскомъ тах- 

№7 О рода Шаелевохь хосоновъ а Вазьгельмебадекомь понграсе® 1782 года спавено 

будеть въ сзоеяъ м\уст%. * 

*) Зывачеги, Т, \, сер. 210—211.—м) Епеуор. Т. Ш. стр. 312.—"'} Ииа., 
стр. 677. Въ «Ущоа еси» сказано: что «Капатуль» состоялъ изъ 3 стоиемей: «Со- 
вершениаго избраинаго», «Местора влюча», 5210010148 5авс!Псаиз, Шиа, 


Тевотл», завъ п въ Шведевомь таина?ерствь, х что Цириедороны высшикь стевеней 
утверждали. будте у пихъ хренятся 4 потерянный главы Рабия. 
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изерств® была чисто духовная или клерикальная отрасль, о существо“ 
ваши которой и не знали въ Циннендорфекихъ хожахъ **). Кажется нёть 
соинфшя, что Циниендорфъ по привычк® сохраниль нфкоторыл основаны 
«строгаго наблюдешя», хотя и отвергалъ главное положеше его о пря. 
мохгь происхождеши масонства отъ Рыцарей Храма и поддержявалть въ 
«воихъ носяфдователяхь ненависть кь изгнавшиме, его новЪйшимъ Там. 
влерамь. Гакь какь Шведское масонство вообще особенно тогда слави- 
лось в, Евронъ, то унфреше что Циянендорфевая система пронсходить изъ 
Швеи: давало ей значеше и было причиной поддержки. Она врехеню 
нашла ее даже въ гроемейстерЬ «стрюгаго пабаюдени» герцогь Ферди- 
нандф Брауишвейтекомь, который возсталъ против нен только нь 80 
годахъ п на Волфенбютельскохь масонскомъ конгресе\® поднергь его трехч- 
афтиему запрету вубетф есь разными отраслями такь называемаго виу- 
тренняго ордена "*)! Носль этаго Циннендорфекая енстема значительш, 
но видемому, ослабилась. 

Изъ веего сказаннаго хожно вывести сл5дующее закаючене. Ни одия ° 
изь енстеут, новЪйшаго масонства не есть продозжеше Храмоваго Ры- 
царства, будто бы непрерывно существовавшаго со смерти Моле до иа- 
ших, врюменъ, кабъ то утверждають веф отрасли системы «строгаго 
наблюдешя» которое внесло утвержденемь этого преданя такой сильный 
разлад и раздоиь въ масонство. Но нЪть однакоже сомнЪня, что масон- 
ское учеше пмфетъ многя черты, сходныя еъ тмин, которыя находились 
въ учеши Тамплеровъ. Веб они болфе или мене основаны па мистик® 
и герметической философии, заключающей въ себЪ прицины теозофм, а 
нногда н алхнми. 

Теперь необходимо дать понлте о Розенкрейцерахт, и Иллюминатахь 
ХУ вфка. 

Предаше говорить, будто въ концф 14 ва и въ 15 столётш сущест. 
новалт, монахь Христаииь Розепкрейць, родившийея въ 1378 году, иро. 
живший 106 лЬть н обладавний необычайною мудростию. Оиъ совм щаль 
въ себЪ вею тайную и древиюю ученость Востока, гдЪ училея и получил 
рБдчайция книги, послЪ него затерянныя, какъ же такъ и собственныя 
его сочннешн. Пос его смерти остался однако небольшой кружокт, адеп- 
тов, сохранивтихь его учеше, мало по малу почти потерявшееся и нако- 
нецъ открытое черезъ 120 дфть учениками мудрости, нашедшими какт, 


%} Зипваечеги, Т. У, стр. 208. — 8) ПЦШ., стр. 212. 
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то драгоцфнные рукопяся и разныя древности. Оня приглашали своихъ 
соврененниковъ продолжать дБло Розенкрейца, объявляли себя истин- 
ным Хриспанами п исключали изъ среды своей всфхъ обманщиковъ: 
прорицатезей, длателей золота и т. п. | 
Такъ разеказано ДЪло въ книгь «Каша ГгайегнНаи: », изданной въ 
1616 году Валентипомтъ Андреа и людьми, нрозвавшими себя «Розенкрей- 
‚церами», воторыхъ называли тоже «Невидимыми», «Безсмертными» и 
«Налючинатамн» *). Одиако не далфе какъ въ 1622 году нёкоторые 
изъ нихь уже завели въ Гагф, Амстердамь, Нюренберг и Эрфурт 06. 
щества. имъвийя цъяйю дфлать золото; а вЪ другомъ своемтъ сочинени 
«бепега|- КеГогыа он (ег вацлен \е!» они изложили свою ЦЗльЬ, со- 
стоявшую въ испранлени прэвовтъ, въ некоренени полнтическихь, рели- 
пюзныхь и ученыхт, предразсудковъ, и въ уничтожени !ерархическаго 
деспотизма. Дая ея достижещя требовалось слЪпое повиновеше пемзвЪст- 
ному повелителю '). 

Одлако общество это векорф разстроилось '°*); вЪфрюятно члены его 
примкнули къ другимъ сектамъ, которыя всегда скоро перемфшивались 
между собою. Но въ 1714 году кто то издаль въ Бераинв книгу: «1е 
мавгВае ци уоНКошшеие Вегенона 46$ рыПозорьзеВен ММейш8 Чет 
ВгиЧегзейа { зи Цеш Огден {ез бо!4епев иаё ВозевКгеизе=» , написан- 
зую въ Шлезвиг® Рихтеромъ, подъ псевдонимомь «Эисегив Кеваи:». 
Въ ней закаючалиеь статуты ордена, между правилами котораго замЪча- 
тельны слдующи: 1) Прежний законъ о непринитми панистовъ въ брат- 
ство отуфияется; 2} ирн ноступяеши членъ избираетъ себЪ условное имя, 
которое долженъ перемфиять при венкохь перетздв изъ одной страны въ 
другую; 3) никто изъ братьевъ ие должен, отьрывать постороннимъ, 
‹огобенио монашеству», объ иуфинщихен у него богатетвахь; 4) веякй 
брать обязать скорфе умертвить себя, нежели выдать тайну братства. 
№ Ты 3 правилах, видио вияше [езуитизма, соединяющаго ревность къ 
католицизму еъ затаенною ненавистью к монашеекимт, орденамъ, которые 
съ иихь сопершичають. Большая часть братьевъ полагала, что цфль Ро- 
зенкрейнерства— искаше философскаго камня; но вЪроятно главные дви- 
гатели его подразумфвали нодъ этнмъ искашемь нфчто угрожавшее ихъ 
безопасности '°*). 


09} 134., стр. 320. ВеБОШ, стр. 47.—!) ИИИ., стр. 323.—"®} 14. стр. 328. 
№) Пы8., стр. 323—327. 
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(коло 1755 года вознякли въ южной Германи новые Розенкрейцеры, 
въ чисяЪ которыхъ наиболЪе значительными лицами были: Эвгофъ, док- 
тора Лёвенфелькъ и Доннельмейеръ, носивише въ ь орден разныя усдов- 
ныя имена '*). 

Въ 1766 году Марбургскй он Шрдеръ открыто объявилъ 
себя посвященнымъ въ истинное Розенкрейцеретво и ввелъ его учене 
во многия масонеюя ложи 1%*). Сльдующя 20 аъть были въ масон- 
ствф перодомъ высшаго успфха Розеикрейцерства. Оно особенио господ- 
ствовало въ ВфнЪ, Регенсбург ивъ Баварш. КромЪ того учение его было 
признано въ Гамбургекой ложё «Трехь ключей» м знаменитой Берлниской 
ложф строгаго наблюдешя «Трехъ глобусовь» ‘°“), © которой уже го- 
ворено. 

Розенкрейцерство привилось въ семидесятыхъ годахъ прошлаго вЪка 
въ масонетву «строгаго наблюденя», въ формЪ иЪкоторыхь высшихъ 
его степеней, посвященныхь пренмуществеино азхимическимъ работамъ. 
Оно сдълалось тогда почти синонимомъ алхимш, изучаемой теоретиче- 
ски, а иногда и на опытф. 


Въ Регенебург главными Розенкрейцерами были въ тонремя баронь 
Брёхъ и Келдеръ. Въ 1773 году орденъ распространилея въ Шаезвиг, 
гдЪ имъ управаяль Вельнеръ ‘*?). 

Съ распространешемъ Розенкрейцеретва, повеюду стали появаяться 
самозванные его нропонфдиики, благодаря которымъ создались безчие- 
ленныя, разнородных и скоропреходящия развфтвлешя его, сохранявшя 
только кое каме виБине обще признаки и признаваншия свое подчинеше 
никому пензвЪетнымь властяуъ. Это нодало средство разнымъ шарла- 
‘танамь обманывать и обирать легковфриыхъ н корыстолюбивыхь людей 
или же собирать разныя свфдышя, нужныя для ихъ личиыхь цфлей и т. 
н, # 

Около того же времени распространилась слдующая легенда о Розен- 
крейцерств®. Въ 1188 году, по заноеваши Палестины, братья, храните- 
ли герметическихь тайнъ, разефялись оттуда по свфту, для «ностройки 
храма шеусова.» Трое изъ нихъ явились въ Шотланди и учредили «Ор- 
денъ западныхъ строителей», какъ приготовительную школу дая изуче- 
ня высшей мудрости. Тайны ордена были извЪетны немпогимъ членаиъ 


ка) ТЫ. стр. 329. 45) ПНЧ ‚ стр. 328. -4%) ИИ. етр. 345.- ®7) М4. стр. 
329, Епеусюр. Т, ИЬ стр. 259.—108) НИЧ. 
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домовъ Горкскаго и Ланхастерскаго, носившимъ въ гербахь «бЪлую» и 
«алую» розы. Но тайны эти впали въ забвене, во время малолфтетва 
Генриха \"! и послфдовавшихь затфмъ безнокойствъ. По смерти Карла 
1, Кромвель нашелъ въ Уайтгалль статуты «Запалныхь строителей» и 
ие помявши ихъ, вазвазъ вольно-каменьщическими. Съ тфхъ поръ Розен- 
крейцерство слилось съ каменьщичествомть '“®). 
„  Болбе веего способетвоваль расиространенйю въ Германи Розенкрей- 
церства знаменитый Берлинскй мистикъ Вельнеръ, носивший Розенкрей- 
церсыхл прозвища: «Несовив», «СъгузорЫтон» и «Оршгои», предан- 
ный въ высшей степени алхими, теозофи, кабалЪ, маЧн и духовид$- 
ино‘). Оиъ былъ довфреннымт лицомъ герцога Фердинанда Браун- 
швейгскаго я илемлиника его принна Фридриха, котораго намфетнымъ 
маетерохь былъ въ Берлинской ложь «Трехъ гдобусовь» ''"). Алхими- 
чеекя работы быаи введены въ эту ложу именно Вельнеромъ. Онъ занн- 
тересовываль ими обоихь приицевъ. Алхими сдфлалась вт, глазахъ мно- 
гихъ масонов, особенно припадяежавшихь прежде исключительно къ си- 
стемб «етрогаго наблюденн», вЪицомъ «царственной» иди масонской 
пауки. 

Вь 1777 году пристунлено было со стороны главныхъ Розеикрейце- 
ровь къ иреобразовийю сноей системы ''?) и тогда же составлена быдла 
для руководства братьевь мистическая таблица (1а5щ\а шузиса) на пред- 
стоящее десятияфте но 1787 годь! "). 

юобразоваше 1777 года было собственно говоря организащей Ро- 
зенкрейцерства, потому что до того времени въ ложь «Трехь глобусонь» 
так, называемое ‹алхимико-теозофское» носвлшеше масона ограничива-` 
2оеь прииятемъ въ «теоретическе братья», которые составляаи въ этой 
ложЪ пятую масонскую степень, основанную еще въ 1766 году!“). По- 


=) Пи., стр. 330.—'%) ИЯ , стр 332. Епеуюр., Т. ШИ, стр. 615. 

*') Ецеусюр., Т. Ш, стр. 130.—*) Умаяжвисги, Т; У, стр. 333 —18) № ., 
стр. 335. У автиера пастовщаго васадоваия хранатея везввелвеный рухоявеный, уй- 
рашвиный врасввив в зозотомъ, эвземпзаръ этой табляцы, шодъ загдая:емъ: «Гавяпый 
чертежь 445 постопщаге десатяз11я, во согласю братьояь ззаторозовего яреста пря 
обычной оржени рееоршащи, востановленный въ 2%10 Госиоляе 17:7. Тра друпя та- 
блицы: 8) Прежатя аъ орденъ 6) 0 зомъ вавъ доджио яатихозврозать в в) хямячо- 
вавзъ знаговъ, кранитса у него же. Вс оня составлены въ 1777 году я водъ ивии 
стомтъ: «Базовь Секретарь». Этв везякозфиные засты павзеевы яв 189% в вЪ вать 
вридЗзаны ушяя, ва воторыхь ояв безь сомазяы ввеъзн зя стВиехь яъ одной язъ 
Мосвовевахь Розаяврейцерскяхь дожъ, основаыяыхь аъ поел дева. 

%) Ууваети, Т. У, стр. 334. 
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видимому съ этого времени до реформы адепты занимазись еще только 
теорей алхимии. 

Въ 17771 году эта пятая степень послужила основашемь цой алхи- 
мической градащи, которая слфдовала за тремя низшими ]оанновекими 
степенями въ сяЪдующемъ порядкЪ и въ которой уже опредЪляется прак- 
тичееков занае алхимей: 1) «1и10г»; 2) «ТьеогеНеиз»; 3) «РгаеИ- 
сиб»; 4) «РЫНоворциз»; 5) «Мог»; 6) «Ма)ог»; 7) «АЧериз охеш- 
13»; 8) «Май ег» и 9) «Мавоз» '!°). 

Мистлчеекая таблица была роздана Юнюрахъ для воспламенешя ихъ 
усердия '""). Въ ней заключались разиыя иносказательныя свёдЪшя объ 
ордеиф и объясненя, изъ которых, извлекаемь сабдующее: “?) 


1) Число членовь ордена нреднолагалось въ каждомъ изъ девяти гра- 
дусовъ, начиная съ младшаго, то есть Юнюровъ: 909, 884, 833, 822, 
799, 788, 771, 77 ит. Когда общее чиело ихь 5856 будеть набрало, 
тогда настунить вЪкъ торжества истиннаго Христанства, полной славы 
и силы ордена, общаго проевЪфщешя и благоденствия. 

2) Двумь иизшимт, стененямт, присвоены были особые грудные круг- 
дые знаки, а шести слфдующимт разнообразные ло цвфтамъ, но одинако- 
вые по формВ очень красивые грудные кресты. Высшей степени знакь 
обозначент, магическими словами и изображена его иЪтъ. 

3) Каждой стенени присвоею бызо особое символичееное слово или 
лозунгь, выраженный гЧероглифически. 

4) Вее Розенкрейцерство раздфаялось па  округовъ. Четыремъ выс- 
шимъ стененямъ назначены были мфета для конвеший: а) Дашетта, Ален- 
по. Филадельфия и Гамбургь; 6), Розетта, Ефесь и Иллагь; в) Капрь и 
Парижь; г} Смирна. Тамт, должны были собиратьея класенсты, каждыя 
7, 8, 3 н 10 лфтъ. Нать назишхь степеней ие имфяи мфетъ для кон 
веннцй, но созывались на оныя, каждыя 4, 3, 4, 5 в 6 ат. 


я) Каждый изъ 9 округовъ раздЪлялся на трумнираты, раздроблен- 
ные въ свою очередь па нижшя директор. 

6) Каждая изъ 7 иижнихъ степепей управлялась Генераломъ; осьмая — 
` Генералъ-Директоюмт, которые вс назначались изъ членовъ 8 и 9 сте- 
неней; девятая же состояла подъ начальствомь «Магусъ-Маюра», пер- 
ваго изъ семи чаговъ. 


*з) НИЦ, стр. 334. Ешсусюр., Т. Ш, етр. 246. Тафи!а зузИел, столб. 2. 
#9) Збрищеги, Т. У, 334,—17) Таша шуз|са, въ 12 стоабцаль. 
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7) Имена этихъ девяти начальствующихь обозначены. непонятными 
нсевдонимами. Магусъ Маюръ обозначень именем '«Гисюпу8 Ва] 
де РеесИь» и про него сказано, что онъ «уроженецъ Венещянскй и 
живеть въ Егмит®». Остальные 8 Директоровъ по старшинству нисходя- 
_ щему за «Магусомъ-Маюромъ» назывались: 2 «Рейетоп(&0и$ ‘де геЪ48»; 
. 3) Риагиз Пиши та!оя », АаБасиз Апге Низ 46 хагех; 4) Р1о]о5и8 Зеги(а- 
{ог е ЕрИех»; 5) «Та|оват(ив 4е Та10315»; 6) «Козвагив ‹евех’ Фе А- 
гаН5»; 7) Мавёгафи!из де ВесайотаЬез» и 8) «УПИаш ЫеВ-РииЧой 
бестой». | 

8) Мъетопребывашемъ ихт, назнаны: Кипръ, Палестина, Мексика, Ита- 
ми, Нерея, Германя, Нидя и Англия. 

у) Остальные стозбцы таблицы посвящены а) кабалистическимь пу- 
мерамъ стененей, раслюложениымь по старшинству такъ: 1 =9; 2 = 8; 
3=7;4:- 6; 5=.5; 6-:4; 7=3, 8=%, 9 =1; 6) онисаню цвфтовъ на 
грудныхъ знакахь и объяснению ихъ символами и в) принятю ижди- 
веши. | 

10). Знашя, иринадлежания классамъ, объяснены такъ, начиная оть 
низших стеиеней: а) Нервая часть ниститута, правила поридка, церемо- 
нить, катихизиеъ и хнмическе знаки. 6) Боллепяльныя книги и теори- 
тичеекая чаеть института. в) Приготовлене хасескаго минеральнаго элек- 
трума, по бегь открытн иетнииаго его опредфлетя. г) Позиаше мине- 
разьшыхъ сил природы и соединене знашя съ дЪфломт, на бЪло, если не 
на черно. д) Иознаше совершениое земно-философскаго есянца и произ- 
ведеше чудесныхь исцфзенй, е) Изготовлеше ибкоторыхъ изъ четырехь 
первыхь минеральных, ‘нартикуляуь-камией и тиисироваше на бЪло и на 
черно. ж) Знаше о велнкомъ.дЪл6 патуры, кабал® и маги натуральной, 
3) ознаше выфетв съ тремя главными науками о царетвахъ природы, 
великаго универсала, совершене дфза и имышне у себи камия мудрыхъ. 
н) Отьрыме въ натурЪ всего, кромф Божественныхь сналъ и тайн, обяа- 
даше падъ вефуъь и сравнеше въ знашихъ съ Монсеемт,, Аарономъ, Гер- 
месомъ, Соломономъ и Гирамомъ-Анифомъ. 

Вт, конц каждаго стоабца таблицы есть иЪчто въ рюдБ результата 
пли итога его. Изъ этихь итоговь видно между прочим то, что веф чле- 
вы должны быть Хрмегане, и что осповаше ордена состоитъ, кромЪ де- 
вяти генераловъ, изъ ифеколькихь братьевъ трехъ послфднихъ стенепей. 

Таблица обряда принятия представяяеть картину стола съ находящи- 
ние па немъ: тремя евфчами, Евангелехь и шаромъ съ крестомъ инахо- 
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дящягося передънимъ круга прянят!я. Самый обряхъ принятИя сходенъ съ об- 
щемасонскимъ и его вопросами и отвфтами. Присяга прятомъ была слф- 
дующая: «Я, №№, объщаюсь присягою и влянуся передъ вездфеущииъ 
«тредннымь Богомъ, выеокопросвъщеиному братству и вобмъ его чести 
«достойнфАшихь начальникамъ совофыъ вЪрно и непринужденно, съ доб- 
«рымъ предразмышлешемт: 1) Въ страх Божемъ непрестанно себя 
«упражнать. 2} Любви ближняго никогда съ намфрешемъ не возмущать. 
«3) Высочайшую молчалив ость ненарушимо сохранять. 4) Въ неразрыв- 
«ной вЪрностн къ ордену состарфться. 5) Начальникамъ всякое послу- 
«шане оказывать. 6) Предъ высокопроевЪщенныхт, собратствомъ ни о 
«какой до него относящейся тайн не умалчивать. 7) Буду я жить с0б- 
«ственно Творцу, Его премудрости исему ордену. Столь истинно миф Богь 
«да поможеть и его святое слово. Аминь.» 

Третья таблица закаючаеть въ себЪ обще-масонсве обряды о томъ, 
какт, поступать въ разиаго рода собрашяхъ братьевъ; четвертая, которую 
Юнюры должны были выучивать наизусть, представаяеть уеловныя 
изображешя знаковъ: стих Й, металловъ, растешй, животныхъ, времетъ 
года, вЪеовъ и химических орудй. Хотя въ таблиц и сказано, что зиа- 
ки эти имфють особенное кабалистическое значенее, но въ сущности они 
по большей части т же, которые обще употребительны въ химш, астро- 
ном и фармацевтикь. Больше объ этвхъ двухь таблицахь сказать пе- 
чего. 


Секты, называвийяея Иллюхннатекими, появлялиеь на короткое время 
еще въ конц® ХУ вЪка въ Испании въ начал ХУ столЪ ия во Фран- 
ци. Вфроятно, это были просто отрасли какнхъ-нибудь тогдашнихъ мис- 
тическихь братств. Посяфдияя изъ нихь существовала ивъ Стокгольм 
нвъ 1750 году была возетановяена во Франца, въ формахъ масон- 
екихъ."). 


Н®кто Кольмеръ, котораго пропехождеше неизвЪетно, жилъ долгое 
время вт, Египт®, гдЪ пргобрблъ разныя свфдЪшн по чаети древней ма- 
Чи и разныхь тайныхь паукъ. Возвратившиеь въ Европу въ 1771 году, 
онъ начать посвящать чногихъ въ талнетва своего учешя *!°). | 

Въ это время встрётился онъ съ молодымъ профессоромъ канониче- 
скаго права въ Инголынтать Адамомъь Вейсгауптомъ, воспитанникомъ 
]езуитовъ. Вейсгаупть пылалъ ненавистью къ своимъ наставникамъ, 5о- 





31е) Деро!Ф, стр. 47.—'!) [ле Сошюшх, етр. 152, 
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торые, не успнши привазать его къ себё, долго мфшали ежу заяять ка- 
ведру, издавна бывшую въ ихъ распоряжени. Но при всей своей нёнави- 
сти, Вейсгауить не могъ ие бдагоговфть передъ стройносто и силою ор- 
ганизаци 1езуитетва. Он, помышляят 0 томъ какъ бы разбить 1езуп- 
товь собетвевнымь ихъ оружемъ, то есть создать на тъхъ же основан- 
ихъ совершенно противоположное имъ по духу и цфаи общество, которое 
побфдило бы ихь могущество, боле всего нренятствовавшее, по мифн!о 
Вейегаупта, благополучию челонфчества '1°). Полагая, что масонство мо- 
хеть доставить ему сильную опору, онъ вступить въ Мюнхенскую #0- 
жу «Св. Теодорл», гдЪ скоро щиойрфаь значительный вЪеъ '*‘). Вфроят- 
10, ВЪ 970 время именно воепользовалея онъ уроками Кольмера и рф 
инлея ввести въ задуманное ниъ общество, вуфстЬ съ 1езуитекою орга- 
низащею, учеше о разныхъ мистеряхъ ‘2"). Овъ нашель усердныхъ ио- 
мощииковъ, проповфдывавшихь всеобщее преобразоваше и скоро, при 
номощи масона выешихь степеней «строгаго наблюдешя» Цваха, оено- 
валъ ложу своей системы въ Мюнхен, а потомъ еще много ложъ: въ 
Баварии, Швабн. Франкомн, Гозланцш и Эыманб. Это были готовые 
центры дли пронорбдываия «Йллюмниатетна» , какт, названо было учене 
Вейсгаунта. Оно было организовано въ 1776 году. 


Де этого времени Вейсгауить, изл, иредосторожности, не вполн® рас- 
пространяль свое учеше "’). Но еъь этихъ норъ оно было открыто во 
нефхъ подрюбностихт, главнымь его адентами, Цваху, Вингге, Бассусу, 
Гертелю, Костаниф, которые ноенян въ орденЪ имена древинхъ героевъ: 
Катона, Филоса, Аннибаза, Мар, Дюмеда и т. п. Самъ Вейсгаупть назы- 
валея Спартакомть '**). Страны и города Евроны также полузизи у Илаю- 
мниатоят, разныя названия: Мюнхен, — Аениъ, Баваря— Ахаш, Австрия — 
Егнита, Въна--Рима и пр. '?°). 


Главныя основашя учешя Плзюхинатовт, бызи сяфдующя. Человфкъ 
получиль отъ нрироды права на равенство со всфми и на свободу. Ра- 
венство было нарутено торжествомт собственности, а свобода утрати- 
лась съ устаповленехь обществу, и правительствъ, которыя поддержи- 


, 


#9) 114. стр. 153 — #1) 1Ыа. 

122) ПЫФ.. стр. 157. 

#2) ПЫЧ.. стр 154. 

1") Зипамегь. Т У, етр. 258, 
№5) 164., стр. 259. ° 
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ваютея гражданскими и церковными законами. Чтобы возстановять пер- 
вобытныя права человЪка на общее равенство и свободу, надо уничто- 
жить эти законы, то есть религю и собственность. Тогда исчезнуть ца- 
ри и отдбльныя нащи, и настанеть господство естественныхь правъ я 
‚золотой вБкъ безграничнаго космополитазма. Чтобы придти къ этой ц$- 
ли, надо просвфщать людей чрезт, носредство тайнаго общества, распро- 
страняя веюду духъ его учешя чрезъ адептовъ. Не дозжио производить 
нотряеешй, а слфдуеть, не разбирая средствъ, незамфтно прюбрьтать 
власть на умы и склонять осторожно общественное чнфше къ заявлено 
желаншй такихь перемфнъ, которы клонятся къ желанному перевороту. 
_ Шри этомъ надо ловкимъ образомъ обезенливать противниковъ тайнаго 
общества и всячески стараться губить тЬхъ, кого не удается побфдать 
пли убфдить '3*). Иллюминатство допускало вполи% правиза |езунтизма о 
необходимости взаимиаго шионства членовт, другъ за другомъ я о томъ, 
что цБль оправдываеть средства **?). 


Вейсгауить надфялен создать изо вефхъ отраслей масонства одну 
«Эклектическую систему» '*) н стать во главъ ея. Главнымъ агентомъ 
его въ этой поныткВ быль ученнкь извфетнаго барона Гунда но Там- 
плерютву, ганноверещь бароть Кингге, развратный и безчестпый иска- 
тель приключен, дЪйствовавший довольто уснфшию въ начал илзюми- 
патской промаганды '**). 


Ордент, Изяюуннатонь раздфлялея на паять класеовъ. Въ первомъ пос- 
3% трехъ низшихъ общихъ масонскихь юанновскихь степеней, состояли 
градусы: 1) «Послушника», 2) «Минервала», 3) «Меньшаго Илаюмина- 
та» и 4) «Старшаго Палюмината». Во второмъ класеф были два отдфла: 
«малыхъ и «большихь таннствъ». Къ первому принадлежали: «Жрецы» 
и «Князья»; ко второлу — «Маги» или «Философы» и «Человёкъ- 
Царь». Первый отдёть втораго класса былъ связанъ съ ифкоторыми чи- 
ето-масонскими стененями, особенно съ тампмерекою степенью «Шот- 
зандекаго рыцаря» '®), почти общею всфму, отраелямъ «строгаго наблю- 
деНя». 


19) | Сошешх, стр. 155. 

7) Зщпа\я ога, Т. У, стр. 250, 
98) ПЫФ., стр. 251. 

#2) в Сошешх, стр. 157. 

0) 1Ы4., стр. 158 
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Ньтъ надобноети входить въ каюя-либо подробности © принадлежно- 
стяхъ вебхъ этихъ степеней и классовъ: Одно ихъ перечислене, сообра- 
женное съ сказанным выше, хоказываеть, что въ нисшихь градусах 
было, нарочно для обмана ивопытныхъ, сохранено устройство масонское 
и что затЬиъ постепенно открывалиеь тайныя цфли общества, способныя 
устрашить человЪка ненскушеннаго въ умыеслахь Вейсгаупта и его то 
варищей. 


Должно однако сказать о ифкоторыхъ особенностяхъ этого ордена, ©о- 
стоявшихъь въ слфдующемь: 


1) Въ аденты боле всего старались привлекать юношей оть 16 до 24 
этъ 13 ). . 


2) Иляюминаты нервые нанали па мысль вербовать въ братство жен- 
шинъ и притомъ съ цфлью разврамать ихъ для удовольствия братьевъ, 
достанать через нихъ депьги я получать разныя свфдышя ‘°*). 


3) Налюминатство нредночитало Протестантовъ Католикамъ 2?) 


4) Уало по малу въ орденЪ нашли средство посвящать въ высиия его 
стенени ваадфтельныхь особъ, сперва въ него не принимавшихся даз\е 
степени «ПТотлаидскаго рыцаря» '**). 


5) Во вефХь классахъ ордена паходиаиеь братья-вербовщияи, завле-. 
Банине повыхт, адентовь и игравшие рюль соглядатаевь за членами ор- 
дена "°). 


6) Посльднее слово высшей стенени ордена состояло въ учение с. 
темъ, что всякая религя есть ложи, изобрётеннан съ Цаю обманывать 
людей и что Рогь, матеря и мрь-— одно и тоже ‘*), 


Пллюминаты дфзали и хранллн разныя вредныя или подозрительныя 
вещи и сиени, какъ это открылось въ посяфдетии. Таковы были: короб- 
уни, который ири открывание ихъ вослламенились; реценты для того, что- 
вы способствовать выкидышу хладенцовь в особый дал того чай; симпа- 
зичесыя чернила; паставлешя, какъ енимату, пезахфтно печати, какъ па- 
Позинть комнаты ядовитыми пенарешями, какь возбуждать снлы; снихки 


383) ИНФ., стр. 159.-\) Зипащеги, Т. У, стр. 263. 
83} [е Сошейх, стр. 159. 

>) ва.) Та. 

8) $упаеси Т. №, стр. 295. 
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съ печатей множества знатныхь лицъ п пр. ''). Но оня долго умфли 
срывать свои преступные умыслы и хЪяшя, нока не разошлись съ мно- 
гими обманутыми Масонами и Розеикрейцерами, о чемъ будеть сказано 
въ своехъ мфеть. Въ 1778 году они были во всей силф '**). 


Ньтъ никакого сомифшя, что исторя Илаюминатетва въ ХУШ вЪЕЪ 
была въ тБеной связи съ похожденями знаменитыхъ шарлатановъ Сенъ 
Жерменя и особенно Калюстро. 

Еще въ первой половиив ХУ на ибкто Шрёпферъ, принадлежавиий 
къ Германскому масонству, расиространиат,, особенно въ Прусеш, вру въ 
магю, духовидфне и промщаня. Опъ самъ очень удачно занимался 
вебмъ этныт, на практикЪ и навель страхъ па публику, такъ что нако- 
нець ему запретили вызыване духовть и предсказашя. Оу, кончизъ жизнь ` 
самоубйетвомъ '**). 

Говорятъ, что Шуёнферъ открылъ графу Сент, Жерменю тайны, кото- 
рыми ошь такь дозго уднваялъ многиху `“"). Онь явяялея въ разныхь 
странахъ Евроны иодъ различными именами, и карьеру его прослёдить 
трудно. Говорять, что родом онъ был, Португальскй Жидъ. Онь жилъ 
всегда въ большомъ евЪтЪ и иногда говоря о себф, как о свидфтеяь 
событй, произшедшихь за много вфковь назадъ. (игь выдавалъ себя за 
алхнмика, ненравлязу, недостатки в, бриальнитахь и т. н. Крюмф того 
ему извфетны были мное химичесые секреты для составлешя носмети- 
ческихь средетвь, тайная продажа которыхь богачамь но дорогой ци, 
гопорять, давала ему больше доходы. Сен, Жермень во время своихъ 
странстьй былъ агентоль разныхь тайныхъ политических нитригь ивф- 
‚роятио ныфлъ спошещя съ Палюминатами. Оль имблъ большой успфхъ 
при двор Людовика Х\, которому онъ, по общему ми/ийю, показать пъ 
магическомь зеркалЪ судьбу его паслфдиика, и навелъ на короли ужасъ. 
Цослдше годы перед своею смертию, случившеюся въ 1784 году, про- 
нелъ онъ у изветнаго читателю высокаго магона, принца Карла Гес- 

` семъ-Кассельскаго, въ Шлезвиг. 

Палермекй уроженень 1осифъ Бальзамо *'), принявший имя графа 
Калюстрю, захфинанный съ холоду въ какихъ-то унизитезьныхь в1лос- 





37) НИЧ., стр. 264.—196) ИНИ., стр. 25%, 
97) 1е СощешХ, стр. 151. 

№) НИЧ. в стр, 169—171. 

1) Рад. 8 Поша 1743, Ум зъ 1793 
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тяхъ, бфжалъ изъ родины и, говорятъ, долго странствоваль въ Грешя и 
въ Егиитф, съ какммъ-то старцемъ-Армяниномь, носивишмъ имя Алто- 
таса, который, какъ полагаютъ, былъ никто иной, какъ упомянутый уже 
нахи Кольхеръ, въ послфдетви учитель Вейсгаупта '“*). Во время стран- 
стыЙ своихь Балюстро нрюбрёль разныя таниственныя познания. Вер- 
нувшись въ Италю, онъ женился на красавиц Лоренцф Фелищани и на- 
чаль съ нею свои шарзатаненя похождены но ЕвронЪ. Они поефтили‘ 
Римъ, Венецию, Испаню, Аиглю до 177% года и затфиъ явились во 
Францы, а векорб и въ Гермаши, гдЪ Калюстрю, ветупивний въ Масон- 
еТво «етрогаго наблюдены», едЪлалея н страиствующимь агентомъ Пл- 
люмниатовъ. Оши наатили ему, какъ говоритъ, бельня деньги, а онъ до- 
ставлять изъ за то разныя секретных севЪдыни м вербовать имъ аген- 
товъ. для чего употребзялъ пышныя церемонш и средства, поражавния 
воображеше при помощи алхимическихь, медицинскихь п другнхъ позна- 
НЙ. пизвезенныхь им съ Востока. Оу, изумлиль адептонъ магическими 
опытами, вызываняхи духовъ, беефдами сь пихи, дЪйствями магическа- 
го зеркала, уеНшныхми леченнуи, при помощи никому непзвъетныхъ ле- 
карете. разныхи фокуеами, удостонбрявшими легковЪрныхь, что ему 
знакомы тайны дфлать золото и алмазы, чему и приписывали его богат- 
ство. (шь учреднат, повую секту, пззванную «Енииетскимъ масонетвомт», 
въ китоюй были особыя ложн дяя женщииъ, великояфиные волшебные. 
праздники, уножеетво церемойй, баестниия одфяшя н множество стене: 
ней, Путенествя его сдфаалиеь хало по малу рядомь торжествъ. Онъ 
онять Поефтить Италию, Ненаню в Англию, нозвратилен въ Германйю, 
дая свидашя еъ главами Илаюминатовь и наконецт, евидфаел нъ Шаез- 
виГф съ живших уже тамь на нокоф Сень Жерменемь. Оттуда прозхать ^ 
онъ въ Кураяидю, гдф ихфль большой успфхь и собрался было въ 
1780 году Ъхать въ Петербург *?). ДальнёйшИн его похожденя, на 
сколько опи относятся до нашего предмета, войдуть по аи 
в настоящее изезвдованЕ. 

Союбразивии все сказанное, читатель увидить, что къ 1780 году “*) 
первоначальное чисто-философское АнглЙское новъйшее Масонство суще- 


#2) Ге Сошешх, ев 152. 

№) 116 Сошешх, стр. 171 — 176. 

\) Мы остаяавлюваень разевазь зтоть ша 1780 годф, потому что въ этого эрё- 
мена олъ до язаЗстяой степояя созиавотея съ поветвововень о вредиет% настоящего 
васалловона, Дазья кита событии, отвесащ(ася въ мему, зойдуть въ мего востевоано, 
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ствовало въ Европф уже только въ части АвгайЙевихь ложу и въ нЪфко- 
рыхь ложахъ Герхавш. Изъ послфднихь главная была Берлинская ложа 
«Минерва» '**). Вс остальныя ложи были или преобразованы Тамплер- 
ствомъ и Розенкрейцерствомт, подчинившими себф простое ]оанновское 
Масонство, пли же извращены политическими тенденщями и Налюмилат- 
ствомъ. Это произвело непроходимую путаницу, потому что основаня 
тхъ или другихъ оттфиковъ Масонства изуфнялись и перемфшивались 
между собою до безконечности ®"). 

Сказаннаго до сихъ поръ довольно дая того, чтобы читатель могъ сл%- 
днть безъ затруднеш за послфдующими событиями и понимать послфдо- 
вательную ихъ связь, 





45) См. Веъо№, 12 Сошешх, Оеррав в пр. 
18) (бшириее стстуззоше, составлиющее эту глову, было дав того вообходимыму,, 
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Млсонство въ России, 1739—1779. 


Существует предаше, будто Нетуь 1, возвратившись въ 1717 году 
изъ за границы, привезъ съ собою статуть масонев! и на его оенован!- 
яхь приказаль открыть, пли даже сажь узредилъ, ложу въ КронштатВ. 
Но едва ли это справедливо, Положительное свидфтельство о появлени 
въ Россш АнгяМекаго новаго масонства указываеть, что это произошло 
въ 1732 году ‘). Въ пъеняхъ прежнихь Русскихъ масоповъ прославляет- 
сл Кейтъ, какъ основатель или нервый начальник масонства въ Росеш *). 
Это быль нзнфетный генераль Якову Кейть,, долго служивший въ Росс: 
он быль родом Англичанниь и въ 1747 году уфхаль изъ Росеш на 
Ирусекую службу. Очель можеть быть, что ниостранцы, живше во 
множеств въ Рос нъ то время и служивние при дворЪ Анны [оаниюов- 
иы, не желая отетать оть евоихь заграничныхь еднноземневь, были 
первыми маеонахи въ Россм. Вейть быль ихъ гросхейстерома, °). Вио- 
елфдетин номе Русск, сафдуя Вврюнейской мод, едбаадись масонами, 
и въ ифкоторыхь хасонекихь сборищахз, составили большинство. Такъ въ 
1756 году въ Петербургекой ложф членами пренуущественио были моло- 
дые гвардейсые офицеры, носившие зиатныя фауна Голицыныхъ, Апрак- 
синыхт, Мещерекихь, Трубецкихь, Бутурлиныхь и т. п. Въ числЪ ихъ 
были будуние историки-соперпиви, киизь М. М, ]Цербатовъ, и И. Я. Бол- 
тинь, офицеры Кадетекаго корпуса, бригадирь А. П. Сумароковъ и ка- 
питаны Меланению, детервальдь и Бекетовъ, основатели Русскаго театра. 
Великих мастерюмь ложн состоял, графь Р. Л. Вореиновл., отець 
*) Лево@. стр. 43. Озньво Петру 1 мезьзовазев особемиымъ узаменонъ мевху масонаии. 
Ошя в\дя вЪ чость его стазя, вежлу врочисъ взафстяую «П%сяь» Дервавяна. (Соч. 
Держ. взА. Гроза, Т. [, стр 30). 

*) Русса. Въети , 1864, Кы. 8. стр. 361. 
#) Русса. ВЪсти., 1864, Кв. 8, стр. 362. 
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`° знаменитой княгини Дашковой, Замфчательно, что эти масоны уже тогда 
обращали на себя вииманше правительства и подвергались тайному нал- 
зору“). Въ публикЪ опп не только не возбуждали сочувств я, но внуша- 
ли ей паническй страхъ. Державниъ говорить, что тетка его запретила 
ему проенться въ 1763 году Фхать за границу съ И. И. Шуваловымт, 
котораго считали многе за главу масоновъ. Нхъ называли въ МосквЪ 
«отступниками отъ вфры, еретиками, богохульниками, преданными анти- 
христу» и думали, что «они заочно за ифеколько тысячъ вереть иенря- 
телей своихъ умерщвляють» п т. п. *). Изъ словъ Державина видно, что 
масонство появилось въ МосквЪ около 1760 года*). Вбрюоятно, что оно 
завезешо было туда изъ Петербурга, а отчасти и изъ Германи, откуда 
ирИзжали въ Ушиверситеть иБкоторые преподаватели. Но кажется иЪътъ 
сомифил, что тогдашие Руссме масоны ие запимазиеь ничфаь серьоз- 
ныхъ, а оол6е обращаля внимания на обрядную сторону масонетва ина 
° нъкоторыя дфла благотворительноств. Извъстный Иваиъ Перфильевичь 
° Елагинъ') говорнть, что вступить ви, масонство еъ саыхъ юныхъ 
яфть, но не нашель тогда въ ложахь никакого учел, а видёть только 
странные обряды и слышазжь ненопатныя рёчи, пустые споры нт, п., 
которыя оканчивалиеь «празднествами Вакха», такъ что доетупь въ ма. 
сонсмя собраня льстилъ только тиеславио, установляя во времи ихъ 
мнихое равенство между юпошахи и знатными в чпновными людьми"). 
Елагинъ, какь и многе молодые жюди его времени, былъ невфрую- 
щимъ и любиль кошунствовать. Оль ночелт, масонство совершенными 
пуетяками, хотя и предолжаль для развлечены поефщать ложи, Какой-то 
прИзяй Англичанныь разебяль его иредубъжденя и удостовфризь его, 
что масонетло есть паука, рёдко кому открываемая и что ея таниство 
хранится въ древией Лондонской лож» "). В®рюятио, ато побудило Ела- 
гина заняться бояке чфу»ь прежде этичь нредметомъ, что и дало ему 





——— 


*) Цатов. Рубен. зат. азревн., 1862. Г. 1, Сыфеь, стрь 49 в 51. Звывтвыь петаты, 
‚910 помфщентые туть довучовты ошабочво отнесевы въ 1746 году. Это ироязошзо 
ть того, что оши подшыты въ одноН запвевь этого годв; соедвыещя бумагь раныхь 
годовъ саучалаеь тогла мер®дпо. Въ 1746 году Шербатову было 13, в Бозтяну 11 
а%ть, и Сумеропозъ проязиедень въ возаознииа 1756 года, са4. Зовуненты, е ковлъ 
вы говорамь, висаны иб ранфе етого годе. 

3} "Зев. Дерм , стр, 25. Замфчьтельво, что , Держазьнт, ВЕЗВЫЙ стозьво аривтелей- 
изсововь, виногла ма приязаеша}ь \5 влъ чисзу, (Соч: `Дерш., изд. Гроте, Т. 1, 
стр, 30).—*} 19. —?) Ро. 1225, Ум. 22 септабри 1796.—8) Русеп. Архинъ, 1864, 
ина, 1, стр. 99.—#) Русев. Архявъ, 1864, взд. 1, етр. 103. 
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вфеъ межку Петербургсжими масонами, которые и захотфли его имфть 
гросмейстеромъ. Съ этого времени, то есть съ 1770 года, уже существу- 
ютъ, хоти отрывочные, но уже достовфрные матералы для истори ма- 
сонства въ Россш, получившаго утвержден и первоначальную органи- 
защю мзъ Ангаш, хотя еще я неизвЪфетно, какими путями то и другое 
было венрошено изъ Петербурга. Знаемъ только, что по сношеню Рус- 
скихъ масоновъ съ Берлинскою ложею «Коуа!е ЗогК», открыта въ Пе- 
тербург® 22 мая 1770 года великая провинщальная дожа '°). Она иска- 
аа встунить въ прямое подчинеше Англ ской ложф-матери и 28 февраля 
1172, въ собраши 84 ложт, бывшемь въ ДондонЪ, было заявлено се- 
кретаремть, что гросмейстерь утвердить Езагина нахфстнымь мастеромъ 
Нетербургской нювинщальной ложи '') которую обыкновенно называли у 
нась «обществохь Елагинекой системы». Такова первая правильная 
фимащя Русекаго масонства съ Европейекимъ. 

Елагииская провиищальная ложа вскорЪ учредила иЪеколько подв?- 
домственныхь ложъ въ Петербург, а затбит, я въ ировинци. Изъ пер- 
выхъ намъ изифетны ложи «Музъ», ‹Ураны», «Беллоны», «Гору- 
са» '). Изъ иихь для нашего предмета нмфегь особенное значене ложа 
«Уран» !). , 

25 сентября 1772 года шестнадцать членов ложи «Музь» услови- 
лись составить повую дожу «Уединеиныхъ», какь они прозвали себя и’ 
дали ей пазваие «Уранш». Члены эти были: Владимь Игнатьевичь 
Лукни» “), Яковлевъ, Разнотовекй, Пашкевичь, Бакаановсвй, Алексф- 
евъ, Игиатй укшть, вФронтно братъ Ваадныфра и девять Нфмцевъ. 
Нредноложене ихъ было утверждено масонскимъ пачальствомъ въ Петер- 
бургЪ 31 ливари 1773; исвые члелы собрались 14 февраля для чтеня 
н шдинсашя статута, а 16 марта пос\бдовало самое открыт ложи 
«Уинии». Маетерохъ ел былъ избраль Вааднуръ Лукшиъ, вЪроятно изъ 
уваженя кт, нроминцальному великому мастеру Ёлагнну, который осо- 
бешно покровительствонали, ему и ю службЪ. 





9) Рупожись греев А. С. Уварова нодь № 213, Оз заазючаеть въ с66% всд- 
заиьые вротокозы ма Русскомь в Наноцаинь азывахь лав Уриши 20 1 0 
1775 годе.—Н) Русса Вфелн., 1564, № 8, етр 363.—и) Си. ныше црам. 10. Ве% 
вос бзующа создбым объ зошк «Урвишо заисствованы изъ этой рунонисв, а ветену 
п вомфжаютси безъ ссыдокъ на вее.— 1) Это бызъ известный аъ своё преин драма- 
тичесвий инсктель, служазжиВ яри Езагвыь съ Фонъ-Вазавымь, съ веторымъ быль 
зоча зо времдь (См. о шенъ статья г. Пынима, въ Отеч. Ззю. 1853, №№ 8 в Эа 
Ист. Храст, г. Газахова, стр. 394.—!) Руссв. В%ста ‚ 1864, № 8, стр 203, 
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- Въ течеше семидесятыхь годовъ существовали слВдующя ложи, под- 
вфдомственныя Елагину и открытыя до 1774 года: «Девяти Музъ», 
«Урани», «Беллоны» — въ Петербургв ‘°), «Влю» — въ Москву "), 
«Марса» въ Лесахъ, г былъ великимъ мастером Меллисиио и «Ми- 
нервы» въ Сагодурахь, въ Моадави "?), и выдано было брату Вердерев- 
скому дозволеше открыть гдф ему угодно ложу «Тали» '^). Затфиъ 
учредились ложи: «Св. Екатерины» въ Архангельск — 14 февраля 1775, 
существовавшая еще съ 1766 года, состозвшая преимущественно изъ 
купцовъ и работавшая па НЪмецкомъ изыкф, а наконецъ подчинившаяея 
въ это время Елагину; «Эрато» въ Петербург®, уже существовавшая въ 
мартВ 1775, гдЪ мастерюмьъ быль князь Алекеандръ Ивановичъ Мещер- 
ск, прятель Державина; «Скромиости» — въ Петербург, открытая 4 
апрьля 1775 '). Врюм6 того намъ извфетвы еще ложи: «Латоны» въ 
МосквЪ, съ 2 декабря 1775; «Озириса» въ МосквЪ, съ 2 марта 1776; 
«Восходищаго солнца» въ Казани, еъ 1776; «Трехъ знаменъ» въ МоскнЪ, 
«Горусъ» въ Петербург и Яросяанская ложа, осповаиная намфетникомъ 
Мельгуновымь, съ 1779 года *). 0 лож «Астреи» сказано будетъ 0со- 
бо. Нзь шюстраиныхь ложу, въ Росем сохранилиеь свЪАЫИЯ 0 ложЪ 
«Раг(аЦе шиони» вт, ЦетербургЬ, осиованной въ 1771 году но «бар:- 
(ши Савопюогим Кесшагиии», учреждениомь въ ШетербуреВ дор- 
домъ Вилльямеомъ и перенесенномт, потомъ въ Висмаууь и Кенигеберъ*). 

Составъ главной провинщальной Русской ложи, подъ управлешемь 
которой находились, за малыми исключенями, названныя выше ложи, 
быль въ 1773—1774 годахъь слбдующи: Велик пров. мастерь — 
Мванъ Перфильевичт, Клагинъ;, велик пров. намфетный мастерь— 
графъ Ромаит Ларюновичь Веронцовт,, первый: велиый пров. падаира- 
тель — Алексей Логиповичь ШЩербачевъ, генераль-маюрь; второй вели- 
в пров. надзиратель — князь Иван Васильевичу Несвицюй, тайный 
совътиикь п камергерь; вены пров. хранитель сокровишъ — Степанъ 
Васильевич, Перфильенъ, генераль-маюруь, щиятель Державина и князя 
А. И. Мещерскаго; пелный пиров. меченогець — дедоръ Фрезе, знамени. 





'3) Руз. Прот, Ураиы.—8) ПИ4.—@) Цна. ®) 1ы@.-—№) Русск. Вфсти. 1864, 
№ 8, стр 203.—10) ПИ@. Въ Нрот. Урашя увожниается още зова Трех сердец, 
я вь взафстихь, изночатанныхь въ ‹Руссв. Вестн, 1864, № 8,—юща Саазтыяов- 
свой енстемы,  носввшей иззлзн!о теософсво-герметачесвой и оспованной гооразонъ 
Нитшве; во она, вашетев, основана была уше вЗекедьво позве.—?') Руп. Прет, 
Уряж. 
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тый врачь; ведный пров. секр. — Владамръ Игнатьевычь Лукянъ, о ко- 
торомт, говорено выше **), Веякая изъ ложъ ммБла такихъ же должиост- 
пыхъ лицъ, ие иосившихь титула «Велнкихъ», и еще нерваго и втораго 
(туартовъ. Вс эти чиновники вефхъ подвфдомственныхь Елагину ложъ 
быдн по праву членами великой провинщальной ложи, такъ же какь 
веф бывшие чиновники гаавной провинщальной ложи, сохранявице это 
прано навсегда 

Русеме масоны не остались чужды движешю, ироисшедшему въ это 
времи въ орденф и влонившемуся къ объяснению происхождешя и связей 
между собою разныхъ масонекихь системъ; Между пими стали такъ же 
вскор% пронеходить разныя колебашя, тфмъ болЪе, что такт, называемыя 
работы ихъ иуфли кругь донольно ограниченный, и познаши ихъ были 
пе глубоки. Когда герногь Шартреюй оеноваль въ 1773 году «Ведный 
Востокъ Фрашци» и созваль въ ПарижЪ многочисленный масопекй кон- 
неить, одинуъ изъ трехь чденевъ коммисси для ревизш и новой редак- 
щи ностановлешй о выешихь степеняхъь быль избранъ 27 декабря 
графъ Александрь Сергфевичь Строгаповъ *°), извфетный покровитель 
художеств въ Россш. 

Масонская 1ерармн Ангаекой системы, къ которой принадлежала 
тогда Елагинская и подвфдометвенныя ей ложи, векорЪ составилась к]ро- 
м трехь шешвхъ |оанновскихь степеней, изъ четырехъ выешяхъ, назы- _ 
вавшихея рыцарские въ этихь послфднихь масонсне знаки, трехуголь-. 
никЪ и циркуль были иприв?ышены къ иосившимея черезь плечо лейтамъ: 
красной съ зелеными каймами, черной съ бфлыми кайхахи, зеленой п. 
фиилетоной; въ четпертой стенени уже носила ва шеф особый знакъ на 
зеленой лент, а па груди звфзду съ нзображещемь креста св. Андрея 
Нернозваииаго, иокронителя Шотландскаго братства *\). Очевидно, что 
это было уже ифкоторымт изнвращешему первоначальной Ангяской си- 
стелы, занесеинымь изъ тахи.ерской системы, хотя кажется несомиЪин- 
по, что тогда о послбдией еще не было въ Росс яснаго понятия. Виро- 
чемъ кажется, что масонешя засфдашя ограничивались тогда собравями 
ливи, перзахъ трехъ стевеней, а четыре высш я были просто почетный. 


7) ЬШ.—2) Русск. Ваств. 1864, № 8, стр. 365. —") Отабты Новизова на 
зовроеяые вукаты Шипивовсваго, предложенные ему въ Шаюссельбургь въ 1793 
тоду. Эта иемзозстиви сочтя вякову руповись, зь высшей стевояя зажьзя я 1060- 
зытваз, будоть часто увомвикемя съ дальь%Ишихь призфченихь къ этому яз де- 
вен. ) 
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Въ начал семидесятыхъ годовъ появилась въ Петербург и Циннен- 
дорфекая система, по которой узреждена тамъ особая ложа барономъ 
Рейхелемъ, прхавшииъ изъ Берлина ?*). Эта ложа была особенно по- 
дозрительна и ненавистна Елагпискимъ, видфвшимъ въ ней отщененство. 
Изъ протоколовъ «Уран» видно, что въ нее запрещено было прини- 
мать и членами и посфтителихи «Рейхелеасклхь масоновъь» безъ руза- 
тельства, что они отрекаются отъ Рейхеля, и па этомъ только услови 
принятъ бызлъ въ нее Ландеръ, а Стромиловъ, Велеръ и Зрихъ, не испол- 
нивиие этого, не были допущены вт» ложу. Въ мартЪ 1775 тода брать 
Випмуръ представиль аттестатъ, выданный Гамбургской дожей «Трехъ 
рюзъ» брату Бухнеру и просилъ дли него веномоществовашя, такъ какъ 
опъ ендфль за долги вь тюрьм6 при магистрать. Тогда Дубинъ объя- 

_вилъ, что хотя эта ложа нзъ тфхь, кои почитаются «шизматическими», 

то есть «Циннендорфской ван Рейхелевской спетемы», но такъ какъ 
доагь масона помогать вообще бЪдныхъ, то потому и дать Бухиеру де- 
нежный сборъ настоящаго засфдашя, простиравцийся до 29 рублей. 

Позагаемъ не аншнихь сообщить читателихь иъкоторыя извЪеия, ко- 
торыя могутъ дать поннте о характер тогдашинуь масонскихь а0жъ, 
вфроятно мало отличавшихея отъ «Уранй», изъ иротоколовъ которой 
занмствуемъ слбдуюния свфдфий. 

Чожя посбщалиеь не только членами, ио и посторонними масонами. 
Такъ въ собранихт, «Ураиш», число членов которой простиралось въ 
1774 году до 55, бывали посетителями, вромф назваиныхь нами чииов- 
никовь великой провинциальной ложи: Дмитрий Засильевичь Волковъ, 
бывш аюбимець Петра Ш; знаменитый Алексаидрь Ильичь Бибиковъ, 
Васил й Ильичь, братл. его, директорь театровъ; киязь Александру Ива- 
новичь Мещерекй, котораго смерть воснфта Державинымь; Радищевъ, 
извфетный своим «Путешествемь изъ Петербурга вт, Моекву»; товарищи 
его но учению въ ЛейпипгЪ. Андрей Кнриловичъ Рубановекй, на племян- 
иниф котораго Аниф Васильевив онъ потомъ женилел, и Челищев; писа- 
тели: Майковъ, Иоповъ, Козельск; актеры Троепольскй, Дмитревскй; 
сыть Тредьяковскаго Левъ Васильевичь, секретарь герольдмейстерской 
конторы; лица, поснвийя извфетныя фамилии: князь Волконскй, двое 
Рахмановыхт, Сиверсъ, Безобразовъ, Давыдовъ, Вердеревемй, Гурьевъ, 
Сабуровъ, Поливановъ, Галаховт,, Сафоновъ п множество другихъ. Кро- 





2) Отв. Нов, ИШишюв., а. 3. 
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мЪ того къ мзвЪетнымъ масонамъ принадлежали тогда: Алекс Андрее- 
вичь Ржевсюй, прятель Державина, Петрь Иванович Меллисино я 
друме. 

При приняти новаго члена всегда записывалось въ иротоколъ, къ ка- 
кому онъ принадаежить иеповфданю. 23 ноября 1773 года были приня- 
ты: приятель Радищева, прапорщикь Измайловскаго полка, Петръ Нико- 
лаевичъ Яновъ н Яковъ Федоровичъ Дубанекй, принятый ирлмо масте- 
ромъ, ибо быль имъ уже прежде въ другихъ зожахъ. 

Лукин, пользовалея болышямь ночетомъ. 23 поля 1774 онъ.былъ 
вторично избрань въ намъетные мастера и когда вышелъ послб балоти- 
ровки. то принять быль «еъ восклицанями, и члены рукоплееканемъ 
изъявили ему свое удовольствие». Секретаремъ ложи былъ н®кто Гессель, 

Ложа «Урашя» дагала своимъ отьфзжающимь членамь рекомендаци 
въ Пондонь, Беранич, и въ Яссы, гдЪ въ ! арми быза ложа «Марса». 


Члены и поефтители подвергались иногда довольно тяжелой отвфт- 
ствениоети, емотря но своей вии. Напр. 12 анрбля 1774 посфтитель 
Николай Поморскй, «въ продолжеше столовой ложи и посл оной учи- 
них столь много непристойнаго, что и упоминать о томъ неприятно» и 
потомъ дв недфли не проеиль прощешя, почему иа слЪдующее собравше 
26 апрьля ему запрещент, былъ входъ въ ложу, о чемь постановлене 
было читано троекратно. 13 ноябри 1774 брать Пашкевнчъ просилъ 
прощеня въ томъ, что печанино попаль «въ собрав е масоновъ, жезав- 
шихъ открыть новую ложу «Равенства», на что еще не было ими полу- 
чено разрфшешя. Нашкевича извииили. 14 февраля 1775 нЪкто Мёлле 
(кажетея, братъ-экономъ ложи) былъ навсегда исключенъ за похищене 
и утайку денегь ложи. 


Ложа «Урашя» помфщалась въ самомъ домЪ Лукина, который продалъ 
его въ август® 1774 года. Тогда новый брать экономъ паняль для нея 
помъщеше на МойкЪ, иротивъ Галернаго двора, за 270 р. въ годъ. бъ 
этого времени при 40жф устроено экономомъ . нфчто въ родф нывфш- 
нихь клубовъ. Заведены были: карточныя игры, билльярдъ, ужины. 
Трое членовъ по избранию дфлались надзирателями за этихъ заведешемъ, ` 
посфтителей стали вводить по запиек® ихъ членами въ особую книгу: 
нослЪ нолуночи начинали платить штрафы и пр. Изъ этого видно, что въ 
это время масонство стало упадать и принимать новый характеръ, не 
саишкомь сходный съ нервопачальнымъ устройством его. 21 января 
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1775 въ ложЪ «Урани» сдфлано было членамъ напоминане © томъ, 
что они небрегутъ опредБленными денежными взносами и мало посфща- 
ють 66. 

Понятно, что при тавихъ обстоятельствахь, масоны болфе серьезные 
были недовольны происходившимъ, желали учреждать ложи, не многочи- 
сленныя, но дфльшыя и привлекать къ нимъ новыхъ дфятежьныхь и 
усердныхъ членовъ. 

Въ самое это время и вфроятно съ этою ифлью, ифкоторые изъ чле- 
новъ подвфдомствениыхь ЁЕлагаиу ложь, коротко знакомые съ Новико- 
‚вымь и знавиие его умъ, благородетво, челонфколюе и энергию, выска- 
занную имъ въ зитературныхь предпуятяхь, рышилиеь прюбръети его 
товарищество. Они пришаи однажды къ нему, завели стороною рёчь о 
масонств® и не заручась даже съ его стороны клитвой скромности, про- 
чли ему акть прииятия его въ масоны и сказали: «мы теби знаемъ; зна- 
емъ, что ты честный человЪкъ и увфрены, что не нарушишь тайны **). 
Новиковъ находился тогда въ тревожномь душевномъ настроем. Сохра- 
няя въ глубин души уважеше къ религ, внушенное ему съ дётства, 
оиъ высказывалъ напр. но обыкновению своему независимое свое мнфие 
о Дидро, который посфтилт, Иетербургъ въ 1773 году н быль въ боль- 
шой модь при двор и въ обществ: «это умный Французъ, да ему, 
какь невфрующему, вфрить нельзн» *?). Однако Нониковь не могъ 0с- 
татьсл вовсе чуждымь тревожных, сомниий и колебаний, его мучмв- 
шихъ. Самъ онъ говорилъ въ послфдетвие «находясь на распути между 
вольтерацетвомъ и релимей, н ие имфль точки опоры, или кравугольна- 
го камни, па которомтъ могъ бы основать душевное спокойстве, а потому 
неожиданно попалъ въ общество» (масоновъ) *—). М такъ ясшо, что Но- 
виковЪ, наслышавшись о тохъ, что въ масонствё существують возвы- 
‚шениыяй цъли и уважеше къ релипюзиому чувству, ветупилъ въ орденъ, 
падфясь найти въ пемтъ опору своимъ религюзнымъ стремлешямъ. Вы- 
слушавши друзей своихь, оитЪ однако согласилен вступить въ ихъ обще- 
ство не ипаче какъ подъ слфдующими условёями: пе давать никакой при- 
сяги, быть носвящениымъ прямо въ третью степень (мастера) и ниЪть 
право выйти изъ братства, если онъ найдеть въ немъ что либо против- 
ное совЪсти. На такихъ исключительныхь уеловихъ былъ принять въ 





28) Сбора. Студ. Нис. Мосв. Ушав., вый, 1, етр. 322.—") Русса. Вфсти., 1858, 
№ 15, сар. 445.—2%) ШИ. стр. 446. 
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17175 году въ масоны ИМовиковъ, уже три заявивийй © себЪ въ 
публик свонмн издашями. 

Прежде веего слфлуеть тенерь сказать нфеколько словъ о лож, въ 
которой Новиковт, началь свое масонское поприще. 

Яконъ @едоровичь Дубянекой, второй надзиратель ложи «Ураня», по- 
далъ 14 марта 1775 года намфетиому мастеру ея Лукину пясьно, под- 
писапное им, Яковлевымт и нЪеколькими другими членами, по большей 
части иностранцами. Оши просили «копститущи» для учреждешя новой 
зажн, изъявани желаше вифстЬ съ тфмт, остаться одиако’по прежнему 
членами «Уранш», и получили на то соглафе. Въ собрайи «мастер- 
‚ екой ложи» (то есть засфдаши, гдЪ бывают одни мастера), 2 мая Лу- 
ким, вручиль Дубяискому зиакъ предефдательства-—мологъ и уступилъ 
ему презпдентекое мфето для упражиеши въ заиятихъ должностью Ма- 
стера Стула, которую нослфднему слфдовало заступить но виовь откры- 
ваехой ложф. Это повторилось н 6 мая. Вь собрани 17 мая положено 
было вести подробную записку о пронсходищеми въ вобрашяхь «Уранш» 
ие на одномъ Русскомъ языкЪ, какъ то было на томъ основаиш, что пре- 
же чаены изъ ниостранцевъ знали веб но Русеки. Теперь же поетанов- 
лено было писать записки и по Русеки и по Нфмецки, потому что многе 
изъ новыхь членовъ-нностранцевь но Русски не знаютъ. 30 мая Лу- 
кигь нручаль Дубянскому приеланиую отъ Елагина конституцию учреж- 
даемой имъ ложи, которая получила назваие ее **) п тогда же 
была открыта. 

Аожа «Астрея» была именно та самая, въ которую встуниля, Нопи- 
кону 0), Это должно было происходить въ начал Шюня 1775 года, по- 
тому что въ протоколахь «Ураши» 13 и 27 юня Новиковъ показан 
уже въ чися$ ея посфтителей *'), Это была вфроятно съ его стороны уч- 
тивость Дубянекому, который открылъ «Астрею», въ качествЪ члена 
«Уран». 

Новиковъ векорк сошелся съ иъкоторыми замфчательньйшими изъ 
масопивъ, припадлежавшихь къ ложамъ, подвфдометвеннымь Елагипу. 
По вебмъ вырюятяиъ веб эти масоны хотфли соединиться еще тфенье 


12) Этаыъ нечервызаютсй ивтерилы, зоторые предстьнзяеть рупонась граа Уза- 
рова. Заифтинъ, что Я. 0. ДубансяйВ быль одивъ взъ сыновей зуховнияв вхператря- 
цы Клазавоты, воторой въ 1761 году бызъ ножолозань созаефнь сомойствомь въ дво- 
рииевое достовяство.-—№). Сы, яряи. 34.—!) Протопелы «Урень въ рувопася графа 
Уварово ярерывеются 1 10а 1775 года. 
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въ небольшомъ кругу. По крайней мрЪ намъ извЪетно, что въ томъ же 

‚1775 году девять братьевъ, въ чиелВ которыхъ были: Аковъ @едоро- 
вичь Дубянекой, Николай Ивановячь Новиковъ, Василий Васильевичь Чуд- 
ковъ, Алексьй Михайловичь Бутузовъ и Иванъ Петровичь Тургеневъ??), ` 
желавиие но видимому лучшаго устройства ложъ, согласились составить 
еще новую, подъ начальствомъь Дубянскаго, на что и получили согласе 
главной ложи. 

Въ это время масонскя собрашя пронеходизи публично и ие возбуж- 
дали никакихъ подозрышй. Новивовъ иерфдко посфщалъ разныя ложи, и 
это обратилось у него въ привычку. Любознательность его была раздра- 
жена таниственнестю учешя, которое манило его къ себф возвышенно- 
сто своихъ цёлей, о которыхъ говорили такт, многа, и онъ некренно и 
энергически предался занятямъ въ этой новой для него сфер. Но хотя 
ложи Петербургевя принадлежали тогда къ Англ@ской системЪ, призна- 
ваемой за самую лучшую и чистую, Новиковъ не былъ доволен тЪиъ, 
чтб находнаъ въ нихъ. Система эта была уже у насъ, какъ сказано вы- 
ше, нъсколько искажена. Новиковъ говорить, что «въ собращяхъ почти 
играли масонствомт, какь игрушкою, ужинали и веселились». Даже но- 
вая ложа Дубянскаго, лишенная руководства, не удовлетворяла его. Хо- 
тя, говорить Новиковь, въ тогдашиихь ложахъ ип дфлалиеь изъяснешя 
нравствеиности и самонознаня, сообразно съ каждою степенью, но оня 
были крайне недостаточны. Нопиковъ былъ вскорф посвящень въ ииз- 
шую изъ четырех высшихъ степеней, но стремлешя его шаи далЪе того, 
что онъ видфль вокругт, себя. Елагин быть это время въ МоеквЪ съ 
дворомъ, пробывшимъ тамъ почти весь 1775 годъ, и отсутетвЕ его, ка- 

_ жетея, еще болЪе способствовало неустройетву въ Петербургскихь 40- 
жахъ. 

Въ это самое время, когда Новиковъ и сочлены его по новой ложь 
стали подозрфвать, что нетиниое масонство должно существовать гдЪ ли- 
бо внЪ Ехагииской системы, вазавшейся пытъ столь недостаточною, до няхъ 
дошелъ слухъ, что настоящее масонское учеше хранится въ одной Петер- 


#) Весь далья® Ши! резспазь о Петербургевонь перод® пасбнетва Новавова (про- 
в\ изаоторыхь подробностей, ксточявия яоторыхь указаяы въ аремфчаяяхь}) ваяи- 
етвовзиь взъ давыпаго 3 вушитв н дополнен въ мему эъ отафтахь Новикова ва воярос- 
вые пуниты, даыные ову Шешвозепамь, зъ 1792 году въ Шзасеезьбургь. Поэтому 
за ототь зюбопытвый в почта яввому новзафетвый довументь в во дЪзаютон даль» 
въйш!а ссыдвя зъ прямфчанохь яъ этой гзав». 
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бургекой ложЪиЪъкоего барона Рейхеля, который учредилъ ее на основа- 
вяхъ, позеринутыхь въ Берлинф. Но по справкамъ оказалось, что Рей-. 
хель находился временно въ МосквЪ и поручилъ па время своего отеут- 
“ствя управлеше ложей какому то Розенбергу, бывшему мастеру Гамбург- 
ской ложи «Трехъ Розъ». 


Новиковъ съ трудожъ розыскалъ Розенберга и убфдиль его учредить 
для него и его товарищей ложу по Рейхелевой систем®, которая, какъ 
выше было сказано, была такъ подозрнтельна Елагинекой. Ложа эта по- 
луныа акты на три фоаниовсвя степени, и намфетвыхь мастеромъ ея 
сдълался Пнзиъ Нетровичь Чаадаерт, °?). Новикову, говорить, что въ этой 
ложЪ вее пнихаше было обращено уже не на вифишость, а на средства кт, 
убопершенетвоваиию нравственности и развитию самопознаня п что са- 
хыя чи въ новыхт, собрашихт, внушали глубокое уважеше къ узреж- 
дению, ихъ раснространявшему. 


Спетема, принятая Рейхелемъ ин которую Елагииъ называет «Варле- 
бадекою» *), быза та, которая уже извфетна читателю подъ именемъ 
«Ниннендоуфекой», и Рейхель вывезь ее изъ Потсдама, гдЪ центромъ ея 
была ложа «Минерва». Вь ней было, какъ извфстио интателю, семь ‘сте- 
пеней. По свидьтельству Еаагиии, горько сфтовавшаго въ послЬдетви 
на уснъхъ Барлебадской епелемы, иноме подвъдомственные ему масоны 
АнгЙекой системы усомнились въ правильности послфдней, возетали 
ирютивъ отчуждешя Рейхелевыхъ масонов, просили у него разъясненй 
на счеть осповашй, руководившихь пуи досель и даже разрьшешя войти 
въ едниене съ Циипендорфцаяи, которыхъ стали считать нашедшими путь 
истинный 23), 


Елагииь, бывиий тогда, какъ уже сказано, въ МосквЪ, хотфлъ просить 
на то разрёшешя, вЪрюятно оть Лондонской ложи-матери, и затфмъ обно- 
вить свою провинщяльную ложу при содфйстви надежнфйшихь братьевъ 
основащемъ при ней Шотланлекой ложи илн рыцарекаго капитула, для. 
назидашя котораго и сталь писать изслфдоваше о значенш, начал и 
судьбахъ истиннаго масонскаго учешя 35). Начало этого труда дошло до 
наст *°). | 


#2) Это бызь родней даль ялабетнаго Потро Яковлесича Чаздвова, 
®) Русе. Арх., 186%, изд. 1, етр. 96.—5) 1ы9.—м) ща. 
*, 10. стр. 93—110. 
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Но обстоятельства повидимому не позволили Елагину промедлять раз- 
рышешемъ на соединеше его ложъ съ Рейхелевскою; вфроятно, требова- 
на его собратьевъ были уже очень пастойчивы. По крайней иЪфрь Нова- 
ковъ говоритъ, что Езагииъ, свпдфвшиеь въ МосквЪ съ Рейхелемъ, сахъ 
всячески старался о соединени съ нимъ. Въ послфдстви онъ однако 
скорбъль о томъ, находя въ Рейхелевской системф корыстолюбивыя по- 
буждешя и приписывая ел признанию начало недовф ия со стороны пра- 
вительства вообще къ масоиству. Но въ то время идея соединешя востор- 
жествовала по возвращени Елагина и Рейхеля въ Петербургь. Это 
было въ началь 1776 года. Большая часть Елагинскихь ложь на то 
соглаеплась, п всЪ эти ложи Елаглиа и Рейхеля, принявши назване «60- 
еднненныхь», ревереомъ, даннымъ 3 сентября 1776 года, признали гла- 
венетво Берлинской главной ложи «Минервы» , основанной въ 1768 году 
Циннендорфомъ 2"). 

Розенбергь отказался отъ такого соединеня, и примфру его посхЪло- 
валъ по неизвфетнымъ намъ причинамтъ Чаадаевъ. Тогда Новиковъ сдф- 
лалея выфето послфдняго намфетнымъ мастеромъ, или мастеромт, стула, 
въ ложь, основанной для Новикова и его друзей Розенбергомъ и присту- 
пившей теперь къ союзу Елагинекихь и Рейхелевскихъ ложъ. 

Въ эту эпоху Рейхель пользовалея большимъ значешежь между Пе- 
тербургскими масонами. Онъ употреблялъ между прочихъ свое вёяше на 
то, чтобы всячески отвращать ихъ оть распространившейся въ то время 
по Евронф системы «строгаго паблюдешя» и вообще отъ системъ, ичфю- 
щихъ нъ осповаши что либо общее съ «тамилеретвомъ». Это очень по- 
нятно, есян вепомнить, что Циннендорфъ, основатель системы, которую 
распространялъ Рейхель, был, исключенъ Берлинскими тамплерами изъ 
ихъ ереды. Оть Рейхеля занмствоваль тогда Новиковъ пенависть къ 
«строгому наблюдению», хотя Циниендорфъ и занмствоваль изъ сего по- 
слфдняго 4 рыцаремя степени, служивния высшими тгралусами поел% 
трехъ Шванновскихт, степеней и составлявшия особенность тамплееретва, 

Значеше Рейхели основывалось между прочныъ на слЪдующемъ обето- 
ятельствЪ. Елагинъ говорить, что никогда самъ не имёлъ права и ие 
посвящаль никого выше, какъ въ третью [озиновекую степень, масте- 
ра**). По показаню же Новикова, Рейхель иифлъ по Циннендорфской сж- 





м) Баесуор. @ег Ёгет., Т. ИТ, отр. 670. 
®) Руссв. Ар., 1864, ввд. 1, стр. 104. 
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стемф право посвящать въ четвертую степень, которая была первою изъ. 
четырех рыцарекихь, признававшихея Циннендорфцами. 

Союзъ Рейхеля и Елагниа оживить Петербургское масонство. Тогда 
Иетербургь посфтили и масоны Московеме, Въ это время Новиковъ со- 
шеден съ однижъ изъ старшихъ Рейхелевекихь масопов княземъ Нико- 
лаемъ Никитичемь Трубецкимь и съ прицадлежавшимь къ ихъ же кругу 
поэтомъ Херасковымь, прибывшияи изъ Москвы, гдЪ они обыкновенно 
жили, для нереговоровт, но дьлу о соедниени Рейхелевекихь ложъ съ 
Каагинекихи *®). Тогда же узналь онъ по масонству книзя Ивана Серг$- 
евича Гагарнна *') игравшаго въ нехь въ послфдетви видную розьи. 
кияза Александра борнеовича Куракииа **), соученика и любимца наслЪ- 
дивка нреетоза Павла Петровича. Ороло того же времени Новяковт, ветр- - 
тиася въ ложь Елагниа съ графомь Никитою Иваповичежь Паниныхъь **), _^ 
знамепитыхь дипломатомь и съ славнымь полководнежь княземъ Нико-‘° 
лаемъь Паснльевичемь Ренниымь '*). Это была вирочемь единственная 
нструза Новикова ст, Рениипыхь, тфмъ не менфе Репииишь быль въ но- 
сИдетни въ тьеной связн ст, друзьями Новикова и не только раздфляль 
ихъ убфждешл, но сахъ ечиталь себя и былъ признаваемъ ихъ единомы- 
` иленликомть, 

Нетербургеме масоны горфли нетерпшемь быть посвященныхи въ 
ныешя таинства ордена, но встрёчали къ тому непреодолимыя препят- 
ств. @ракулъ нхь Рейхель сеылалея на ограниченность своихъ полио- 
помо для посвищеня въ высийя стенени и говорналъ, что за получен 
въ обшириИшихь правъ должно обратиться къ главнымт, заграничным ь 
ложамъ и ветунить съ ними ъ тфеныя сношения. 

‚ Стремлеше къ тому, чтобы проинкнуть въ таннства мистики, несом- 
ифиню усилилось въ это время, когда въ Петербург была получена вы- 
шедшая вл, 1775 году книга Сенъ-Мартеня «О заблуждешяхь и исти- 
и Елагин говорить, что чтеше ея сдфлалоеь «общимъ вебхъ Чи- 


®, белее Трубецаато я Херисвова еъ Русевомь изеонстаь было въ воел®А- 
стия чразвычаймо вашас.— М) Род. 16 инв. 1752. ув. 20 зив. 1810. Эте бызъ род- 
вой ДАдЪ инизи Иване Сергфевиче Гьгерана (род. 1814), пранавшаго ветозачество в 
яренахлещащего нымв въ ордену 1^зузтовъ, 

№3) Роз. 18 ано. 17532. Ум. 24 поля 1818, Овъ особенно ивифетонь своямь побозь- 
ствомъ въ Парвжь въ 1809—1812 гедалъ. - ) Род, 15 свт, 1718. Ум. въ мар. 1783. 
Олъ особение узевалеп изсонзии, у воторыхъ быв въ честь его пфсия. Сп. Русек. 
Вет. 1864, ни. 8. стр. 373.—М) Род, 11 нарте 1734. Ум. 12 мав 1801, въ чи. 
Фозьдивршала. —‘*) Руссё! М поревидъ ов, © воторошь будеть говорено въ ововжь изс- 
т, пввасв гораздо яозжо 
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тающихъ упражнешемъ»; иные находили въ ней сумазбродетво, друпе — 
замаскированный Тезуитизмъ, третьн— считали ее вреднымъ планомъ ил- 
люминатства. Но масоны вефхъ оттфнковъ ветрётили ее съ восторгомъ, 
н Елагинъ читаль ее потомъ вуЪст$ съ графомъ Н. И. Панинымь, хото- 
рому хавалъ на нее словесныя и инсьменныя толкованя, послуживиия 
началомъ къ сожалфиию утратившагося сочинешя о значени и судьбахъ 
масонства"). 

И такъ Петербургеме масоны рфшились войти въ сношешя съ загра- 
ничными зожами. По куда именио должно было обратиться? Естествениъе 
‚всего казалось бы отнестиеь къ Лондонской лож®-матери, бывшей родо- 
началыищею Елагинскихь ложъ. Но они отдалились уже отъ первона- 
- чальнаго устройства, соединиюииеь съ Рейхелевскимл. Притомъ же Тон- 

_ донская ложа, какъ утверждаеть Елагин **}, дЪйствовала весьма скрыт- 
но и не вылавала никакихъ письченныхь настанленй въ масонской нау- 
кф. Выше уже сказано, что педостаточность нознашй въ ней производила 
неудовольстве въ нашихъ масонахъ, которые почти не нуфли сношенй 
съ Ангаей, И такт, слфдовало искать другаго руководства. | 

Начальники Нетербугскихт масоновъ рЬшились обратиться за нимъ въ 
Швешю. Циивендорфская система, къ которой они пристали, называлась 

. также, хотя неправильно, — Шведекою, какъ это объяснено выше. По- 
этому немудрено, что наши Циннендорфцы думали пайти въ Швещи тай- 
ны учешя по снетехф, которой они сабдовали. При томъ же Шведское 
. масонство славилось древпостю и чистотою правиль, и Швещя была 
близко. Еще одно особениюе обстоятельство могло снособетвовать рЬше- 
ню войти съ нею въ сношения. 

16 сентибря 1776 года при двор отпраздиовань быль вторичный 
-бракт, Наслдника съ Внртехбергскою прицессою Софею Доротею **). 
Екатерина отправила 30 сентября въ Стокгольхъ князя Александра Бо- 
рисовича Куракина, для потнфикаци! королю этого события “”). Шрювин- 
цщильная Петербургская ложа воспользовалась этою пофздкою. Не зная 
повидимому неремфиъ, проигшедшихь въ [Шведекомъ масонств%, гд® 
недавно утвердилось «строгое наблюдеше» ‚ столь непавистное и подозри- 
тельное Рейхелю и бёльшей части нашихь масоновъ, она вручнла князю 


*“) Русеп. Архавь, 1854, ви. 1, стр. 95.—") ПЫ., стр. 103. 
3) Дверь п звм%ч. люда въ Росс, соч ВеблемеНерв, ч. 1, стр. 189. 
№) Слов. дост. аюд, Баыт. Каи., 1847, ч. 1, стр. 208, 
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Куракину рекоменлательное письмо къ главной Стокгольмской лож, прося 
ге поставить его въ высшИя степени и прислать черезъ него статуты и 
пр., при чемъ Куракинь былъ снабжень- необходимыми позномочями. 

Киизь Куракинъ пранятъ быль въ Стокгольм ст, большихь почетомъ 
и радушехъ; при дверф, его чрезвычайно ласкали; Акадешя Наукъ избра- 
на его въ число своихь почетныхъ членовъ 2%). Масоны приняли съ удо- 
вольстьехь привезешюе имь прошеше и поевитили его и князя Нвана 
СергЪевича Гагарииа °*) въ высция степени ордена. При этомъ отъ него 
яетребовано услов{е, чтобы онъ прииязт, гросмейстерство Русской провян- 
щяльной ложи п чтобы какъ она, такъ п всф нодвфдомственныя ей ложи, 
поступлли но всегдамиюю завиенмость Главиаго Шведекаго Калитула, 
начальникомъ котораго быль брать короли герцогъ Зюдерманяандекй”*). 

С» такими полномофями, актами, дипломами, уставами н пр. возвра- 
тилея кн. Вуракинъ въ 1777 году въ Петербург. 

Ви. Куракнит нредьявиль Петербургским масонамъ свои полномочя и 
подписанный им, но их дов рюенности п соглаено их, прошеня, актъ 
подчинешя вебуь Елагинеко - Рейхеленекихь ложь Шведекому Капитуду. 
датфуь оиъ сдать еною должность киязю Гагарину. Князь Гагарлнъ, въ 
фиолетовой лент® черезь илечо, открылъ главную Иетербургскую ложу 
уже но Шведской снетем®, и большая чаеть нодначальныхт, ей ложь при- 
знала это поное подчинеше. Эта повизна изфла большой уснфхъ, которо- 
му не мало способствовали извфетя о благоденстви ордена въ Швеции, 
9 покрювительствЪ, которое оказывають ему король и его братъ. Такнуъ 
бразомь не нрошло пяти аЪть, какъ въ Петербург Ангдйекал система 
была окончательно введена, замфиена бывшею у мей въ подозубши Цин- 
нендорфекою и наконецъ неожндание замфщена ведекою, то есть имен- 
10 ТЬМЪ «строгимъ набяюдешемь», котораго такъ опасались и Елагииъ, 
и сначала враждебный, а потомтъ дружественный ему Рейхель. 

Носябдый самъ совфтоваль войти въ сношешя съ Швещей и очевид- 
но ошибся въ этомъ случаЪ. Швещя выслала въ Росею ненавистное ему 
«строгое паблюдеше», котораго вуише, хотя и было весьма замфтно у 
Циниендорфиевъ. но которое не мене того изгнало послёднихъ изъ ере- 
ды своей. Рейхель безъ сомнфнйя не зналъ о недавнемъ торжествЪ «стро- 





3%) 1Ы4.—М)} Овъ слушиаь тогда в0 910% в вашотса прибыдь въ Стозгольнъ ва 
ОдвомЪ вериблЬ съ вавзомъ Бурезаяынъ. 
#) Въ вослфдетвю (1809—1818) яероль Шводезий Караъ ХИ. 
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гаго наблюлешя» въ Швеци. Но дЬзо было уже сдфлано. Впрочемъ отъ 
не подчинился новой организаци и остался ст, своею ложею подъ пачаль- 
ствомъ Елагина, нотораго ложа ие переставала существовать рядомъ съ 
Н]ведекою князя Гагарина, такт же какт, и ифкоторыя другя. Въ числ 
послЬднихь были: Московская князя Н. Н. Трубецкаго и Петербургская, 
гдЪ намфетнымь мастерохъ быль Новнковъ, а членами Кутузовъ, Турге- 
невтъ и Чулковъ. ни были довольны прежнимь устройствомъ своей 30- 
жн, 06$ системы стали существовать въ Петербург такъ сказать бокъ 
о бокъ, имя мало между собою спошенй, но пе состоя въ открытой 
враждё. 

Тьтомь 1777 года ШведеыЙ король Густав ИТ посбтиль Петер- 
бургъ °?). Извфетно, съ какимь великольшемъ онь быль принять при 
двор$. Гонорятъ, что онъ бывалъ въ Иетербургскихь масонскихъ собра- 
Шяхъ и даже предириняль посвятить въ масоны великаго князя Павла 
Нетровича **). Нётъ соянЪфия, что это посфщеше ие мало способствовало 
усиъхамъ Шведскаго масонства въ Петербург. 

Между тьмь Новиков, видя три столь екоро совернивиися перемфны 
въ организаци Нетербургекаго масонства и вообще ознакомясь ближе съ 
неторгей ордена, не могь ие быть порожень ненрятныхь образомъ пута- 
нищей, существовавшей ит, его отраелихь и хпожествомь развившихся 
изъ него системь, одна другой шиаждебныхь. Нензвфетность на счетъ 
истиннаго пути, которому должно слфдовать, опасешя быть, увлечениыхъ 
хитрюстйо въ общество вредное и недостойное уважешя, скрывающееся 
подъ дичиною благочестя, все это паводило на него сильныя недоух Ия 
и безнокойство. Ошъ исказу, истним и не зналъ, кому вЪрить. Однажды 
Новиковт,, разговаривая съ Рейхелемъ, какт, обыкновенно черезъ пере- 
водчика, потому что первый не знать но-нфменки, а второй по-русски, 
сказалъ ему, что, хотя не просятъ о посвлщеши своемъ въ выепиИя сте- 
пени зная, которыхъ рёшилея терифливо ожидать, упражняяеь въ прав- 
ственномъ усовершенствован: и самопознани, но умоляеть своего на- 
ставника объяснить ему признаки, по которыхъ можно быле бы распо- 
знать истиннаго масона отъ ложнаго п предостеречь себя тфмъ отъ обма- 
на. Иъ этому онъ прибавить, что истинныхь хасонствомъ онъ считаеть 
въ общихь чертахъ то, которое поередствомь самопознашя я духовнаго 





№) Даорь в зам. аюдн аъ Росса, Вейденейеро, ч. 1, стр. 189. 
м) Русск, Взсти., 1864, вв. 8, стр. 375. 
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проевъщешя ведетъ человфка къ исправлению себя кратчайшимъ путемъ, 
10 стезямъ христанскаго иравоучешя. Тронутый до слезъ, онъ сказалъ, 
что Рейхель будеть отвфчать Богу, если дасть ему несправедливое на- 
ставлеще, потому что даль себь слово посафдовать совфтамъ его не- 
уклонно, чтобы не попасть на ложный путь. Рейхель самт, прослезилея н 
отьфчаль сяфдующее. Всякое масонство, пресяфдующее цфли позитиче- 
свя, есть ложное. Истинпые масоны не проповфдуютъ равенства и воль- 
ности. Они ие иризнають того, что масоны могутъ покоряться страстямъ 
и порокам; они не предаются пиршествахъ и разврату. ВездЪ, гдЪ гос 
педстпують подобныя наклониости, тамъ существуеть ложное масонство. 
Главный призиакь истииваго масонетва — стремлеше къ самонознанию и 
самоусовершенствованию по стезлхъ христаискаго нравоучешя. Поэтому 
нетянныхьъ масоновъ очень не много. Они ие вербують въ орденъ кого 
‚ ии понало и скрываются, избфгая столкновенй съ ложными маесонамн, 
которыхь на свфтб такое множество. Носл этого разговора Новиковъ 
едфлалсн еще болфе недовърчивыхь къ вновь введенному Шведскому ма- 
сопетву, въ которюмь видфль опасные признаки, указанные ему Рей- 
хелемь. 
| Новиков быль, знакомь черезь брата своего Алексья Ивановича съ 
‚ проживавшимь въ МосквЪ оберь-штадмейстеромь княземь Петрохъ Ива- 
повичемь Репиинымь °°). Въ 1777 году князь Ренвинт, который былъ 
тогда уже очень болен °*), щибхаль въ Петербургь по какнуъ то Д®- 
лахъ, и Новикову случилось обЪъдать еъ пихъ съ глазу на глазъ. Въ от- 
Ыюмениом, разговор оказалось, что Рениинь тоже масонь и притомъ 
весьма ‘ревностпый и зюбознательный. @ну, разсказаль Новикову, что 
долго Фодиль по Евроиф, тратя большин деньги, чтобы открыть гдЪ су- 
ществуеть истинное масонство и быть посвященныхъ въ настоянуя вые- 
ия его стенени, но долго не усиъваль въ своемъ нахфреши и ветрф- 
чаль безирерывно разочаровашя п обманы. Наконецъ, сказаль онъ, 
нетрытиль я челювфка (ио гдф и кого, объ этомъ кн. Репнинъ умолчаль), 
который открыль миф, что истииное масонство есть тайна Розеикрейце- 
рювъ, но что чрезвычайно трудно поступить въ ихъ братстве и даже 
узнать ГДЪ маходитея ихъ центральное управлеше. Въ этому Гейнниъ 


$$) Пзафетный аитератерь Ивьнь Петровичь Пввиь (род. 1773, ум. 19 севт, 
1805) бызъ ого вебочный сыяъ. 
м) Ощъ умерь шь 1778 году. 
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прибавить, что учеше Розенкрейцеровъ отличается проетотою, хотя и за- 
ключаеть въ себ велиыя таинства, ведушя въ познанию Бога, человфка 
и природы; но что множество шарлатановъ оредить имъ, называя себя 
ихъ именемъ, почему настояще Розенкрейцеры и держать себя чрезвы- 
чайно скрытно. Говоря © счасти войти въ это братство, ки. Репнинъ выра- 
зилъ желаше познакомитьея съ Рейхелемъ, о которомъ наслытазся отъ 
Новикова. Посябдшй спросиль его: встушил» зи ошъ самъ вт, Розенкрей- 
церство н что нашелъ въ немтъ? Репнишь успфлЪ только отвфтить, что 
имфетъ о пемъ наилучшее поните, по въ это времн ихъ разговору пом5- 
шали, и хальнфйшихь объяененй между иными пе было. Въ слЪдующемь 
году ки. Репиинъ умеръ. 

В 1777 году Новиковъ приступияь къ издашю ежемьсячиика подъ 
заглавемь «Утренний СвфтЪ», о которомъ уже упомянуто было выше, 
Выручка за продажу его была назначена въ пользу узилищь Ёкатеринин- 
скаго и Алекеандровскаго, оспованпыхъ для бЪдныхь дфтей и сиротъ Но- 
виковымъ и его друзьями-масонахи, 5 ‘ел которых, гаавиыми были 
Вутузовъ, Тургеневь и Чулковъ. Новиковъ быль такъ сказать хозлиномъ 
этихъ заведешй, дорожиль каждою конфйкою, на нихъ пожертвованиюю 
и нечаталъ денежные отчеты и имена благотворителей въ своемъ журва- 
аЪ, наподнавшемен нреимущественио статьяхи правственнаго и религ1юз- 
наго содержания, восящими отпечаток душевиаго состолня, вл, которомъ 
находился тогда Новиковъ среди своихь масоненихь упражненй. Дътямъ 
въ этихъ школахъ внушази правила богоночитаня л человъкоаюбя. Од. 
пажды они на цфлый мъенць отказались оть завтрака и оть ужина, что- 
бы удфаить другимь бфднымь 50 рублей. Въ письм6 своемт, ноэтому 
случаю малютки говорили, что ириношене ихъ будеть принятое нодобно 
тому «какъ Христось, сидфвши близъ сокровищницы, принялъ двЪ ленты 
отъ бЪдной вдовы» *?). Въ этомь факт высказывается вуяше Новикова 
и его друзей, горячо преданцыхь подвигамь мплосерди и иеполиенныхь 
духомъ хриеманекимь. 

Мисгя значительныя лица были въ чиелЪ благотворителей училищь, 
заведенныхъ Новиковымъ, пздавшияъ въ Петербург 6 частей, «Утрен- 
няго СвЪта» въ 1777, 1778 и пачазВ 1779 года **). 

21) Утр, Сиъть, ч. 9. стр. 245. 

52) Новововъ и прое нздатозв «Узрениисо СэЪте. ‚привфтетвовази стохеми въ 
1778 году тезовиеывтство возаваго внязв Азевевидра Павловвча. (Собвяовъ, ч. 4, 
стр. 516, № 11. 508). Дав этвхъ восвят. быдв сочинена продставзеннав вив мо 


храни «Награвдоше добродьтоан., помфщенивя лотовъ въ „Росс свомь @еатрь» (Т. 9, 
етр. 113.} 
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Повиковъ, какъ уже было сказано, сошедея съ прхавшимя изъ М№о- 
свы въ 1778 году кияземтъ Н. Н. Трубецкижчь и Херасковымъ; они тутъ 
же подружились съ нимъ и при отъёздф въ Москву усиленио его туда 
пригзашали. Херасковъ, получивиий 28 Фюня 1778 года звае куратора 
Московскаго уняверснтета **), сдфлалъ Новикову предложеше снять Уши- 
вереитетекую типографию, бывшую въ жазкомь вид, и не приносившую 
почти никакого дохода. Онъ надфязся, что Новиковъ, при своей издатель- 
ской опытности и дфятельлости, поправить это заведеше и достававши 
ушивернитету барышя, самъ пайдеть выгоды, занимаяеь дЪломъ, которое 
было истиннымь его иризвашемъ “°). 


Нредложеше это понравилось Новикову. Въ томъ же 1778 году онъ 
отиравилея въ Москву для личнаго знакомства съ ДЬломь, которое, ка- 
жетея, туть же и было порфшено на словахъ. Въ самое это время Мос- 
ковекая ложа князя Трубецкаго, не нриступавшая еще къ союзу Швед- 

`екихъ ложъ, решилась присоединиться къ виму, поль нфкоторыхи усло- 
вями. Ног’ова уговорили при этомъ въ, МосквЪ почти насильно принять 
седьмой 1, дусъ Шведекаго масонства, бывийй рыцарскимъ, а потому 
очень ему пе правивш ся. Оль помнил совфты Рейхеля: остерегаться 
Шведекой спетемы и вообще «строгаго наблюдения». Но Новиковъ усту- 
инлЪ лишь пастояшямт, княза Трубецкаго по дружбЪ къ нему. Онтъ при- 
нялъ Шведеюй градусъ линь на услови ие ветуиать ет своею ложею въ 
сношеня съ ложамн. бынишми подъ начальетвомь киязя Гагарина, если 
найлеть въ пихъ что либо соминтельное, и дЬйствительню не вступалъ 
въ такой еоюзъ до самаго закрытия своей Петербургской ложи въ начал® 
1779 года. 


Въ 1779 году Шведское масонство возбудило уже нфкоторыя подозр- 
ШЕЯ со стороны правительства, такъ какъ назфрешя Шведскаго двора сд- 
дались довольно сохнительными. Петербургсый полищймейстерь Петръ 
Васнаьевичь Лопухниъ, по приказанию иачальства, два раза быть въ 
° Гагариискихь зожахь «дли узнашя и донееешя Ея Величеству о нере- 
писк® ихь съ герцогомъ Зюдерманааидевияь» “'). 





=) Ист. зын. Моси. унив. стр. 213. 

®) Отэ. Нов, Шампозскому, купать 16 в приб. въ евеву. 

&) Еиатервва 1 аще въ 1763 голу вречаа довзедную завнсву о васолета%, и тогда 
благовозиао въ Мосвозсвой 202% «Ка». Не обстоптезьетеа пзифяядась въ 15 5ЪтЪ 
(Евсуеюр. дес Ггейи. Ч. 1, стр. 69). 
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Въ это вромя Новиковъ былъ по масонству: 1) Наифстнымъ масте- 
ромъ одной нзъ ложъ Циннендорфекой системы, къ которой собственно 
и принадлежаль со времени сближешя своего съ Рейхелемъ м союза по- 
слфдняго съ Елагинымъ, будучи посвященъ въ четвертую @я степень х 
2) Братомъь седьмой (четвертой рыцарской) степени Шведской спетемы 
«строгаго наблюденя» , зваше котораго было дая него чисто почетнымтъ, 
ибо часто случалось, что виятельные магоны одиой системы получали | 
тамя номинальныя звашя оть другой, особенно если между объими не 
существовало явной вражды, хакъ это и было въ настоящемъ случа. 

Въ начал 1779 года Петербургекая ложа, въ которой Новиконъ бызъ 
мастерожь стула, закрылась. Самъ опъ перефхалъ въ Москву и прекра- 
тилъ всяюя сношешя съ Петербургекими масопами, кромф Бутузова, Тур- 
генева и Чузкова, которые вскорб и сами нереседизись въ Москву. 

Съ этого времени начинается совершенно новый и самый блестящй 
перюдъ дфятельнюсти Новикова. Весь интереет, ея сосредоточивается въ 
УосквЪ, куда читателю должно тенерь перенестлеь выфет® съ нами. 


ГЛАВА 1. 


Москвл и Московскй УнивЕРСИТЕТЬ ВЪ 1779 году. 


` 


Въ ту эпоху, о которой мы говоримъ, Москва представаяла чрезвы- 
чайно оригинальное ‘я оживленное зрёлище. Древняя столица, на вото- 
рую дворъ не могъ ныть никакого прямаго вляшя и видфвшая его со 
временъ имнератрицы Елизаветы лншь три раза (во время коронащи Ека- 
терины, открытия Денутатской Комлисеш и праздиованя Кучукъ-Канард- 
жИйскаго мира, въ 1762, 1767 и 1775 годахь), сохраняла вподн® от- 
печатокъ своеобразности. Она отличалась характерожь «доброй старины», 
жившей бокъ о бокъ съ разнаго рода повизною. Управлеше Мосввою 
бызо въ 1779 году патриархальное. «Учреждеше о губершихъ» еще не 
выл примфиено къ ней '). Обширная власть намфетника царскаго на- 
Ходилась въ рукахъ главиокомандующаго князя Михаила Никитича В04- 
конскаго *). Этоть заслуженный геперааъ, дипломать и адуннистраторъ, 
принимавший дЪятельное участе вт, воцареши Екатерины н беззавьтно 
ей преданный, былъ назназень ею главиокомандующимь въ 1771 году, 
по отрвещи оть этой долазюети графа Петра Семеновича Салтыкова *), 
покинувшаго Москву во премя свирЪиетвовавшей тогда чумы. Правою 
рукою киязя Полкойскаго былъ оберъ- полищймейстерь Николай Петро- 
вичь Архарювъ ‘), позбуждавыый удивяеше самаго знамеинтаго назаль- 


*) бво введено въ Моска® въ сентабрь 1782 годе. — ') Роз, 9 овтабра Ум. 5 
октабро 1789. Овъ бызь главнокомандующяиь съ 21 моибря 1771 по 11 вирфая 1780. 

3) Род. 4700. Ум. въ денебрь 4772. Бызъь глевновомандующияь съ 15 маи 1763 
из 26 сеятибри 1771. Съ 26 сонтябри во 21 ионбря гаавныхь нечяльнакохь Мосввы 
бызъ князь Грагорёй Грагорьевичь Орловъ, в помощинкомь вто Петрь Дмитрезачь 
Ероявннъ. — %) Род. 7 нея 1742. Ух. 1814. Опь быль Месвовсвныь оберъ-волицей- 
нейсторомь съ 14 змвара 1772 
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ника Парижской полищи Сартина своею довкостю ‘и находчивоство въ 
сыскныхь дблахъ. Власть въ рукахъ подобныхь аюдей совершенно усто- 
коивала императрицу на счетъ того, что дБлалось въ МосквЪ, воторую 
она ласкала, но не любила. Москва--городъ по пренмуществу дворянский. 
Дворянство было внутри имперм предано Петру П1 за манифесть «о воль- | 
ности дворянской» и встрётило въ Моекв восшестве на престоль Ека- 
терины съ холодностю и недоумтежъ. Хотя Екатерина и сдфлалась 
истинною покровительняцею дворянскаго сослов!я и умфла привязать къ 
себЪ друме классы, но первое не забывало еще вполнф ея предшествен- 
. ника, а послёднихь смущало то, что мать царствуеть при совершенно- 
аЪтнемъ сынф. Павелъ Петровичь вообще пользовался любовью народа, 
видъвшаго въ немъ свою надежду. Извфетно, какое волнеше произвела 
даже въ Петербургв его болзнь въ 1771 году в какъ восторженно ветр- 
чали его пря въфздЪ двора въ Москву въ 1775 году, что даже огорчило 
Екатерину, нашедшую, что премъ, сдБланный туть же ей, былъ- холод- 
нЪе °). Въ Москв® все это было замбтнЪе, почему Екатерина н не могла 
аюбить господствовавшаго въ ней духа, который, не будучи ей вражде- 
бенъ, не удовлетворяалъ ве въ нфкоторыхъ случаяхъ и отличалея нфко- 
торою независимост!ю. 

Въ царствоване Екатерины выступила ярко еще одна характери- 
стическая черта: Москвы, служившая къ упрочению такой независимости 
и къ усилешю н5которой осторожности императрицы отиосительно остав- 
денной столяцы. Перенесене резиденщи въ Петербургъ было еще дВломъ 
не очень давнимъ. Знатные люди, переселяясь на берега Невы, сохраняли 
въ МосквЪ свои старинные хоромы, а иногда и воздвигали новые, на слу- 
чай временныхъ пр5здовъ иди выхода изъ службы. Въ нёкоторыхъ изъ 
нихъ жили престарфлые ихъ родители или близме имъ аюди. Жизнь въ 
МосквЪ Петра П и частыя долговременныя въ ней пребывания Елизаветы 
Петровны со вефмъ дворомъ и.частями государствениаго управленя ниф- 
ди носдЪдетвемъ сохранеше съ нею связей со стороны Шетербургскихь 
сановников и выешихт, чиновниковъ. Каждый изъ пихъ имёлъ въ Моск- 
въ домашие интересы п не забывалъ, что можетъ пастать, минута, когда 
ему придется уклониться подъ сЪнь стараго отеческаго крова. Мнопе 
члены знатныхь родовъ и богатаго дворянства, особенно изъ неодержи- 
мыхь служебнымъ честохюфемъ и выходившихъ въ отставку, разрьшен- 





*) Невцаввыя ваивскв, прябисываены: В, С. Пепеву и вр. 
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ную всякому съ 1762 года, при небольшить чинахь, живали постолипо 
въ МосквЪ. Тамъ окружали ихъ приволье и разныя удобетва, сопряжен. 
ныя съ сосфдетвомъ подмосковныхь деревень и съ близостью другяхъ 
вУмий въ центральныхъ губерняхъ. Почти веямй достаточный помфщикъ 
Московской, Балуженой, Тульской, Рязанской, Владим рекой, Ярославской, 
Тверской н даже бозфе отдалениыхь губерюй имфлтъ въ Москв® домъ, 
гАЪ жнлъ большую часть года, прн тогдашних неудобетвахъ деревенской 
жизии, или прБзжаль ежегодно въ Москву па зиму. Изъ этого слагалея 
основной элементъ тогдашняго многочисленваго Московскаго общества, 
кь которому примыкали лица служившя въ выешихъ правительствен- 
ныхь мфстахъ ‘). Оно попознялось вефми отставными, покидавшими 
службу, преимущественно воепныхн, которые являлись въ Москв® или 
щеголеватыми молодыми гвардейцами, или солидными бригадирами, по- 
лучавшими право разьфзжать по Москв цугомъ и въ шляпь съ паю- 
мажемъ за нБеколько лЪть легкой полу-военной, полу-придворной службы 
до чина капитана Преображенскаго, Семеновскаго и Измайловскаго пол- 
„ка, наи ротмистра Копной Гвардии ?). 

Во главЪ этого многочиеленнаго и пестраго общества стояли знатные 
богачи, изъ которыхъ главные были зица, удаливнияся оть двора, Въ 
слфдетве разныхъ случайностей пли чфмъ либо тамъ недовольныя. Въ 
МосквЪ они прм случаЪ обсуждали и даже порицали ифкоторыя прави- 
тезьственный дъйствя. Таковы были: Впизь Григор Григорьевичь 
@рзовъ "), знаменитый придворный фаворить, внавиий въ немилость; 
братья его, графъ АлексЪй Григорьевичь *), герой Чесменскй, пировав- 
шй на весь мръ м графъ @едоръ Григорьевнчь '°), любитель пировъ 
м искусствъ, оба очень популярные; графъ Петръ Ивановлчь Панинъ "'), 
знавиий по перепискф съ своимъ братомъь веб придворныя событии; 
князь Александръ Михайловичь Голицынъ ), бывний вице-канцлерь, 


удаленный оть должности съ почетнымъ, но незначущимь титуломъ 


$) Въ Мосвв\ ваходились, вроп® мзетиыхь управаом И: 5 и 6 довартамовты сомате; 
ваморъ-поззене, юстяць-созлеы, мануезязуръ-ползега, вотчаниав возлегн, реви- 
Зюмъ-возлема, ползвма экнокоп, воиторы другизь яолло И, отдВлемню статсъ-нои- 
торы, главный поммисорать, глазмый матастрать, судвый призазъ, монатиая висме- 
ан818 в проч. 7) До сапой яошчены Езаторины И гваршн еостонла тольше изъ утиль 
четырегь позловъ. 8) Род 6 овтнбри 1734. Ум, 13 аирвая 1783, 

*} Ри. 24 сеитобри 1735. Ум. 24 депабря 1807. №) Род. 8 оварезя 1741. Ум. 17 
мая 1796. ") Род. 1721. Ум. 15 пиръая 4789. 12) Род. 6 поябри 1723. Ум, 1807. 
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оберъ-камергера; хругой оберъ-камергеръ графъ Петрь Борисовичь Ше- 
реметевъ "), взадфвиий несмтнымъ богатствомъ, князь ЮМИ Взади- 
м!ровичь Долгорукй *), врагь Орловыхъ и друпе. ЗатЬиъ слфдовали 
цёлые роды Голицыныхъ, Трубецкихъ, Одоевекихъ, Волконскихь, Щер- 
батовыхъ, Гагариныхъ, Салтыковыхъ, боленскихъ и другихъ бодЪе идм 
менфе знатныхъ и богатыхь фахилй, имфвшихь представителями людей 
довольно чиновныхь и связанныхь родствомь или спойствоиъ между 
собою и съ другими достаточными дворянскими семействами. Бареше хо- 
ромы, иногда пустые, но чаще обитаемые тароватыми хозяевами, выси- 
лись н раскидывались широко по Моековекимъ улицамь: Шереметева и 
Нарышкина на Воздвиженкь, Шувалова и Трубецкихь на ПокровкЪ; Го- 
лицына на Пречистенк®; Куранта на Басманной; Салтыкова на Дмн- 
тровк®, Пушкица на Разгуля%; Орлова на ШаболовкЪ, и т. д. Веб глав- 
ныя улицы застроены были дворянскими домами, гдЪ еели не вездЪ бы- 
20 очень просторно пли изящио, то па ХВ онравдывалась пословица: 
«не красна изба углами, а красна пирогами». Жизль нривольная, безза- 
ботная—воть характеристическая черта тогданияго Московекаго обще- 
ства, которое естественнымь образомь было доволыю иезависимо отъ 
Иетврбургскихь влянЙ, и руководилось людьми, часто ие сочувствовав- 
шими тому, что дфлалоеь въ прядворныхъ п нравительственныхь ефе- 
рахъ, въ которыхъ они нотерхли прежшй сной вЪеъ. Число этихъ пред- 
водителей обществениаго мафнёя особенно увеличилось въ царствоваше 
Екатерины. Она никого пе ссылала и ие удеряитала наенльно на служ 
6%. ТЬ, кЪиъ опа оставалась педовольна, или которые сами стаповились 
недовольными, нерефажали нь Москву, какь естественный центръ, въ 
который приятьЪфе и удобибе всего было стремиться всякому существо- 
нано, ие ужившемуея при дворЪ, но пекавшему прултностей общежитя 
и не чуждому желаши нуЪуь значеше и вфел, въ, сфер ие офищяльной, 
по общественной. Екатерина знала, что туть есть сила, сь ‘которою все 
таки надо считаться и любезничала съ этими надшими временщиками и 
вельможами, (на ласкала их, ие веномниая о прииедшихь пеудоволь- 
ствЁяхъ, а ст другой стороны иезахфтно, но зорко слБдила на всяый слу- 
чай за ними, а потому н любила въ Моекв® ел историчеекя воспомина- 
ня, м красоту, и оригинальность ея паружноств, но не духъ ел общества, 
который не довольно сообразовалея съ тфмъ, чт6 она желала бы видфть. 


2) Род 26 оввраля 1713, Ум. 30 иожбря 1788. 1) Рок 2 шепбри 1740. Ум. 8 
поабри 1830. 
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Нравы Москвичей отличалиеь пестротой и разнообращемъ, какихъ 
только можно найти въ огромномъ городф, гдВ проживали люди по боль- 
шей части праздные и достаточные и гдё приифрь и вшяше двора не 
могли нисколько накладывать на нихъ печати однообразия и наводить 
лоска общенринятой внЪшности. Въ то время и въ самомъь Петербург 
не было еще далеко полнаго успфха въ этомъ отяошени. Но въ МосявЪ 
противоположноети сталкивались чаще и рёзче. Туть бокъ о бокъ шли 
праздникы на Европейек!й ладъ, гл напудренныя и затянутыя красавицы 
чинио и кокетливо присфдали въ менуетахъ не хуже чЪмт, въ Версали, и 
книфян пяры на Русскую ногу, разгульные н широке, гдЪ гремфли уда- 
дыя пени, дрались кулачные бойцы, и среди отчаявныхь попоекъ пля- 
сали доморощенныя гращи. Ве вкусы, ве наклонности ветрёчали себЪ 
удовзетворене и не могли находить сдержекъ, потому что никашя слу- 
жебиын или другбя обизанности не отвлекали людей отъ ихъ любимыхь 
забавъ. ри этихъ условяхъ слагались въ МоеввЪ характеры тфхъ орн- 
гиналовъ и мономаповъ, которыми она славилась, оть того выходили на- 
ружу уродливые въ нравственномъ отношеши типы разнаго рода, кото- 
рыхъ похождешя еще живуть въ преданшхь досель. Жизнь разнуздан- 
нан и эманципироваиная, не сдерживаемая выработаннымн въ обществ® 
и твердо установившимися въ немъ правами, не можеть не дать подоб- 
ныхъ результатовъ. Не смотря на хороше, но еще не сложивицеся эле- 
менты, существовавше въ этомъ обществ®, оно, при многочисленности 
своихъ членовъ, то я дЬло оглашалось вЪетями о случавшихся въ немъ 
любовныхъ и другихъ скандалахъ, о раззорешяхъ семействъ, о плутняхъ 
дая поправлешя разетроенныхъ чотовствомъ дЪлЪ и т. п., и все это дф- 
далось такъ сказать па распашку, безъ особешой заботы о томъ, чтобы 
скрыть подобныя продфлки. 

Мы говорили сейчасъ о хорошихь зачатвахь, существовавшихь въ 
Московскомъ обществ®. Главнымъ изъ няхъ было стремлеше къ просв*- 
щеню многихь его членовъ, плодъ Европейской реформы, сдзавшей 
столь быстрые усифхи во время мудраго нравлешя Екатерины. Лучшимъ 
проводиикомтъ такого’ благотворнаго вляНя былъ въ Мосивф упивер- 
ситетъ. 

Московскй университеть существовалъ уже почти около четверти в%- 
ка. Многе питомцы его уже успфли занять видное мфето въ обществу, 
латератур$ и на служебномъ поприщф н сохранили чувство благодарности. 
БЪ учреждению, которому были обязаны своимъ образовашемъ. Вмяше 
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его отразилось между прочимъ въ тоиъ общени, которое въ значительной 
кая того времени степени стало обнаруживаться между наукой и обте- 
ствоиъ. Ученые и просто образованные свЪфтсже люди переставали быть 
совершенно чуждымя другъ другу; литературные и просвёщенные вкусы 
стали служить имъ точками соеднненя п даже связывали ихъ иногда об- 
щими занятями (‘). Родители начали охотно отдавать своихъ дфтей въ 
университетъ, котораго; добрая слава росла, благодари такимъ препода- 
вателямъ, какъ Аничковъ, Барсовъ, Десницкй, Дильтей, Зыбелинъ, Ростъ, 
Шаденъ и др., пользовавшихся заслуженною извЪетностию, 

Главнымь Кураторомъ университета быль съ самаго его учрекдешя 
въ 1755 году основатель его оберъ-камергеръь Иванъ Ивановичъ Шува- 
ловъ ('*). Онъ долго путешествоваль но Европ, а въ это время жихъ 
въ Петербург, навЪщая иногда Москву, но и вдален® отъ нея заботился 
© судьбВ своего созданя и радовался его успфхамь. Ближайшее управ- 
лене университетом лежало на другихъ Кураторахъ, товарищахъ Шу- 
валова. Это были: съ 1762 года, Васияй Евдокимовичь Ададуровъ ('), 
который также въ описываемое нами время уже жить въ Петербург, 
такъ сказать на нокоъ, и съ 1771 года Нванъ Ивановичь Меллисино (“*), 
сдфлавийй очень много для пользы университета. Но въ 1778 году онъ 
уБхалъ въ долговременный отпускъ за границу, почему тогда (*) назиа- 
ченъ былъ четвертый Кураторъ, извфетный писатель Миханль Матв®е- 
вичъ Херасковъ (°), фиъ собственно завфдывалт ближе вефхъ универ- 
ситетомъ, находясь одинъ на лицо въ МосквЪ. Должность Ректора тогда 
не существовала, а былъ Директоръ университета, которымъ состоялъ 
тогда Миханяъ Васильевичъ Приклонекй, 

Университетъ состоялт тогда изъ саЪдующихъ частей; 

1) Собственно университетсве курсы по тремтъ факультетамъ: а) Юри- 
дическому, 6) Медицинскому и в} Философекому *'). 

2) ДвЪ гимназии: а) Дворянская и 6) Разпочинская; въ нихъ готови- 
лись молодые люди для поступлешя въ студенты *"). 


35) См. статью мою «Ученее предерит!е вь Мосна®, въ «Севрень, 1857, № 7, 
Сифеь, стр. 73.—18) Род. 4 воабрв 1727. Ум. 14 мошбрв 1797, 

*) Род. 15 марте 1709. Ум. 5 шоябри 1780. Онъ преподавазь Русс ивывъ 
Еваторви® 11, яогде они была зазвою нноганею в пестрадазь потомъ за иривер- 
шовность въ пей, зо вромя событИ 1758 геда.-—'а) Род, 1748. Ум. 23 перта 1795. 

®) Пот, ами. Мосв. ув., стр 213. 

%) Род, 25 ватабря 1733. Ум. 27 соитабра 1807. 

11) Ист, виз, Моса, ув., стр. 13 в 225.—й) ПИ, стр. 37. 
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3) Вольное Росейское Собрав; это было учено-литературное общество, 
учрежденное по мысли Вуратора Меллисино въ 1771 году **). 

4) Типография, учрежденная въ 1756 году и въ основаше которой. 
были тогда положены гражданеше шрифты синодальной типографи я 

_ типографеюя принадаежности главной канцеляри артиалери и форти- 
фижаци **). При ней состонаа словолития **). Типография помфщалась 
въ здани, принадлежавшемь упиверситету, баизъ Воскресенскихь во- 
ротъь °“). Оша управлялась какъ казенное учреждеше чиновникомь, по 
назначению оть университетскаго начальства. При ея основаши ею завЪ- 
дывалу Херасковъ ?), но тогдаишему званю своему ассесора универсн- 
тетекой конференщи *"), 

5) Книжная лавка, существовавшая съ того же 1756 года и помЪ- 
щавшаяся въ дом принадлежавшем, упиверситету на Моховой **). Она 
пе отличалась никакими достониствами, даже когда ею управаядъ нзвЪет- 
ный професеорь Наденъ. 

6) Редавщя «Московекнхь Вфдомостей», выходившихь тоже съ 1756 
года. Ею зай дываан нрофессора; снерва Поновекйй 2%), потом Барковъ 2!) 
и наконець Веньяминовт, 2*). 

1) КрохЪ того упиверентеть ныЪль библютеку и разные кабинеты и 
ученыя нособя, состоявшие въ нЪдфим профессоровъ и преподавателей. 

Яитературное динжеше обизружилось въ университетской сфер послЪ 
его осповашя. особенно со времени воцарейя Екатерины. Въ немъ при- 
няаи участ преподаватели, чиновники университета я студенты. Такъ 
возникли: журнать пюфессора Рейхеля 23) въ 1762 году и четыре по- 

‚ временныя издаши 1760—1763 годовъ, о которыхъ было говорено вы- 
ше **), подъ редакцею тогданиихъ: ассесора конфереици Хераскова, 
надзирателя классовъ Богдановича и студента Санковекаго. Эти издашя 
нечатались въ университетской типографш, изъ которой выходили между 
нрочими кингами н отдфльныя сочииеня п переводы лицъ, принадлежав- 
шихъ кь университету, особенно студентовъ 25) 

Таково было состояше универентета 24 года посл основашя. Шува- 
ловъ всячески заботилея о тожь, чтобы еближать сь нимъ публику, при- 

12) ТЫ., стр 152.—#) НЫ., стр. 23.—8) НЫЧ., ар. #6. 

8) 1154., Въ зтомъ задан медасно вовфщалась городсвав шестягзасивя дума, зы 
в существующей. —*”) НИ@., стр. 47 —*8) ИИЧ., стр. 213.—"} Ннч. 

=) 1Ы4., стр. 24.—8') ПЫЧ., втр 162.—2; 14. —22) Сы. вышо,—М) №4. 

$; Пег. ими. Мисп. у. стр. 92 в 162. 
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вдекая 66 на акты и друмя ученыя торжества и знакомить её съ нимъ 
поередствомъ разныхъ газетныхь объявдешй и т, п. Въ послднее время 
университеть много выягралъ оть назначешя хураторомъ Хераскова. 

Херасковъ принадлежаль къ университету съ самаго его основашя. 
(ъ 1755 по 1763 годъ онъ былъ ассессоромъ конференщи его, а съ 
1763 по 1770 годъ — его директоромъ, откуда перешель тогда въ Це- 
тербургъ, въ должность вице-президента бергъ-коалег 2°). Въ 1775 году 
онь вышель вл, отставку и поселился въ МосквЪ. Въ пюнЪ 1778 года 
онъ былъ назначень кураторомъ °?) и находись въ Москвв одинь изъ 
числа своихъ товзрищей, принялъ ближайшее начальство надъ уннверся- 
тетомъ. 

Имя Хераскова должно быть порого всякому, кто знаеть цфиу тому 
движешю, которое оживило Русское просвЪщеше н пашу литературу во 
второй нодовинф нрошедшаго вЪка. Онъ былъ еще молодъ, когда уже 
вкусъ его ни познашя, столько же какъ и высокое благородство его ха- 
рактера, привлекали къ нему и собирали около него юныхъ писателей и 
студентовъ, хюбящихъ литературныя занятйя. Онъ поощрялъ и нечаталь 
ихъ труды, помогалъ имъ находить средства къ образованию, доставляль . 
имъ мфета и знакомства въ обществЪ. Въ истор литературы онъ зани- - 
маеть почетное мЪсто, вакъ образованный, честный дВятель и какъ праят- 
ный стихотворецъ, въ которомь видны иногда проблески истанной поэзии, 
Драматическя его сочинешя были по своему времени очень хороши, а но- 
эмы и мномя лирическя пьесы его не напрасно цфиились высоко совре“ 
менникамн. Ошъ и достойная жена Елизавета Васильевиа 2") съ молодыхь 
лфть до глубокой старости отличались тою горячею и безкорыстною аю- 
бовью къ проевъщешю и литературЪ, которая такъ же любезна и почтен- 
на, сколько рёдко ветрёчается у васъ. Домъ ихъ всегда быхь открыть 
для всякаго, кто имфлъ стремлеше къ предметахъ этого рода, и веб мо- 
зодые люди, преданные этнит, выеокихъ ивтересамъ, составляли какт бы 
семейство ихъ. Херасковъ видфль и ободрялъ первыя попытки Богдано- 
вича н Фонъ Визина, потомъ Державина, въ посяфдетыи — Караманна и 
Дмитрева, наконецъ педдержиналу первые шаги Жуковскаго, Тургене- 


#) 64., стр. 213.—) Херасповь оставадев вурнторонь до 1803 гола. 

22) Роденнав Норонова. Ум. 1809. Оша пясезв сома ства, початевш!оса въ шур- 
цезахъ. Нованоаь още вЪ 1772 году, въ сзовмъ Словарь впсатезой, вазызель 09 
«Руселой де за Сюзок» (стр. 235). 
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выхь и ихъ товарищей. Онъ — свихфтель и участникь веего хучтаго въ 
литератур® 18 вфка. Свазанный узами дружбы и родства съ лицами, 
принадхежавшими въ большому свЪту ®), Херасковъ сближаль съ об- 
ществомъ покровительствуемую имъ молодежь, внося въ него новые эле- 
менты и виЪетв съ тЬмъ приноея пользу м этимъ юношамъ. Жизнь Хе- 
раскова — одна изъ дузшихъ страниць въ истори нашего общества и 
его проевъщешя. 

Херасковъ былъ хорошо извЪетень по прежней своей службЪ и по дя- 
тературнымт трудамъ не только Шувалову, но м императрицв и поэтому 
быль назначень въ юн$ 1778 года кураторомъ. Это одно изъ дучшихь — 
доказательствъ, какъ искусно умЪла Екатерина выбирать людей. Во всЪхъ 
отношеняхь нельзя было конечно найти на это мЪсто человёка болфе 
достойнаго и способиаго, чмъ Херасковъ. | 

Дьятельность новаго куратора ясно обнаружилась вскорЪ по его назна- 
чеши. Воспитанники обфихъ гимназй, дворянской и разночинской, соеди- 
пены быхи въ, однихъ класеахъ и жили по большей части на вольныхъ 
ввартирахтъ. Хераскову пришла мысль раздЪлить классы и учредить для 
дворянъ -гимназистовъ закрытый пансюнъ, на первый случай на 12 уче- 
циковъ, что и было исполнено въ началь 1779 года ®®). Такимъ обра- 
зомъ положихь онъ основаше новому заведению, которое, оставаясь со- 
ставною частю университета, вскорф приняло обширные разифры и пр! 
обрЪло громкую извфетность подъ яменемъ Московскаго университетскаго 
благороднаго пансюна, существовавшаго до 1830 года *'). 

Хераскову обязано Русское проевфщеше и тВхъ, что на пользу его 
сталъ дфйствовать въ обширныйшихъ размфрахъ Новиковъ. 

Херасковъ нашель университетскую типографию въ жалкомъ вид. Не 
смотря на то, что кромЪ ея и сенатской, кругихъ гражданскихъ типогра- 
фи въ МосквЪ не было, она едва приносила тысячи дв® рублей дохода **); 
матергальная часть ея была въ упадкЪ. Кураторъ предпринялъ исправить 
эту часть и извлечь изъ нея болЪе выгодъ. Кинжная лавка шла плохо \), 
«Московскихь Вфдомостей» расходилось не бодфе 600 экземпляровъ **)., 
Веф эти статьи, при умфньи вести дфло, иогди приносить доходъ и быть 
полезными въ высшей степени дълу просвфщеня. 





=) Мать Херасвова быда зо 2 брав® ва вольдмаршалонь вяпзовь Ниветою Юрьева 
чемь Трубепнаиь.—®) Ист, Нчи. Мосв. ун., стр. 213. — ) НФ, стр. 476. 

#2) Отв. Нов. Шошн. а. 16 мраб. въ пому. —) (Соч, Караша., зд. Сиврд , Т. 3, 
стр 545. — ®) Ша, 546. | 
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Въ такихь обстоятельствахь сошелся Херасковъ съ Новиковыхъ, пре 
бывши на время въ Петербургъ, въ конц 1778 года. Хераскову извЪфет- 
ны быхи и издательская его дЪятельность, и планы по этой части, напе- 
чатанные имъ въ «Живописиё». Кураторь внушиль Новикову мысль 
спять университетскую типографию въ аренду, вмЪств съ книжною дав- 
кою и издашемъ «ВБдомостей». Новикову, чувствовавшену непреодоли- 
мое призван къ дфятельноети такого рода, пе могло не понравиться та- 
кое предложеше. Онъ пофхалъ въ Москву въ сяЪдъ за Херасковыиъ, осиот- 
рёчтъ типографию, взвфсилъ вс вфрояпя успфха и предложиль ему свои 
условя, которыя кураторъ нашелъ очень выгодными и сдфлаль © томъ 
представлеше Шувалову. Новиковъ вернулся въ Петербургь и явился къ 
Шувалову, который утвердилъ это представлеше “*), вфроятно съ вЪдома 
императрицы, знавшей Новикова съ хорошей стороны. Новиковъ пользо- 
вался самою лестною извфстностио по спещальности, которою хотВлЪ за- 
няться. Сначала онъ пригласлль частнымъ образомъ двухъ компаноновъ, 
для денежнаго участия въ новомъ своемъ предприятии “*). Но офищально 
университеть, какъ видно изъ документовъ, имфлъ д%10 съ однимъ Но- 
виковымъ, и онъ былъ въ сущности единственным раснорядитезенъ пред- 
прятя, которое векор и осталось на одной его отвЪтственности, безъ 
малфйшаго участя другихъ лицъ. 

Тогда университетъ заключилъ съ Новиковымъ контрактъ сяфдующаго 
содержаншя “”): 

1) Университетская типографя поступаеть въ арендное содержанше 
Новикова на 10 яЬтъ съ 1 мая 1779 по 1 иая 1789 года. 

2) Новиковъ обязуется платить ежегодно за эту аренду 4500 руб. 

3) Вев типографеме служители должиы получать жалованье и зара- 
ботную плату отъ Новикова. 

Выъсть съ типографею въ вЪдьше Новикова поступили: университет” 
скал книжная лавка и издаше «Московекихь ВФдомостей». 

Таковы были обстоятельства, при которыхъ Новиковъ весною 1779 
года перефхаль въ Москву и вступиль на новое поприще своей плодо- 
творной дятельности. 


‚ 4%) Отв. Нов, Шоша., в. 16 —М) Русев. Арх, 1864, из, 1-е, стр. 738 и 739, 
*?) Ист. Иша. Мосн. уи , етр. 217. 


ГЛАВА Х, 
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Новиковъ, переБхавши въ Москву въ конц апрля 1779 года '), но- 
селнася въ самомъ здави, гдЪ ваходнлась университетская типографя у 
Воскресенскихт, воротъ *), чтобы постоянно быть вблизн отъ своего д®за, 
по которому для него. оказалост. множество хлопотъ. Онъ долженъ быль 
начать съ принямя счетомъ и вфеомь вефуъ натеаловт, бывшихь на 
зицо, Въ ТОМЪ ЧИСЛЪ около тысячи пудовт, одинхъ литеръ и затбмъь учре- 
дить порядок, работъ, при которыхь состояли рабоче, избалованные, л%- 
вивые и пьнные *). Новиковъ пашеть механическую часть заведешя 
крайне паохою, шрифты не полными н однообразными, заказы — рЬд- 
кихи и доходы. —инчтожныхи *). Нужны были энергичесня усилия, чтобы 
пе отчаятьса вл, уеньхф дфаа, въ которохь вЪроямя выгодъ относились 
къ вБроятижь убытковь, какъ одинь ко сту °). Новиковъ дЪительно при- 
стушеть къ пополнению педостающиго и къ исправленю безпорядковъ. 
Онъь дозжень быль уногое покупать, а иногда в выписывать изъ-за гра- 
пвцы и заботиться, чтобы пиютграфя однако не оставалась безъ дфла 
в, ожидаши улучшений. Отиюентельно книжной лавки Новикову также 
пришлось хлонотать обл, оживлени ея торговли. По этой части Новиковъ 
распорядилея заранфе, войдя въ сношеше съ коммиесюнерами: Паскеви- 

‚чехъь — въ ИЙолтав®, Охлебининыхь — въ ТамбовЪ, Туманскимъ — въ 
Глухов, Вожевииковыхь — въ НековЪ, Петровымь — въ ВолотдЪ, не- 
извфетнымь — въ СмоленекЪ и сдфлавши услове съ Милзеромь и дру- 


1; Русев. Арх. 1864, изд. 1-е, стр. 740. — *) Русса. Вжсти., 1858, № 15, 
стр. 443. — 3} Русев. Арх., 1864, вза, 1-е, стр. 741. 
*} Вет. Нив. Мосв. уш., стр. 217. — 5) 14, 
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гими Петербургскичм книгопродавцами о томъ, чтобы отдавать имъ из- 
вфстное число экземпляровъ свонхъ изданий съ уступкою и съ разерочкою 
платежей на годъ *). 
Характеръ издательской дЪятельности Новикова въ МосквЪ опредЪлял- 
сянапередъ самъ собою. Опъ не могъ конечно не печатать книгъ свЁт- 
скаго и беллетристичеекаго содержаншя, безъ которыхь не поддержалось 
бы его предпрнте. Но главнан ифль его состояла въ заботахь о томъ, 
чтобы распространять проевъщеше. По этому онъ сталъ издавать въ не- 
бываломъ до того колвчеетв® книги учебныя и ученыя. Изъ няхъ же 
большая часть согласовалась съ понниями его о просвфщени, которое 
онъ разум ль не иначе, какт, основаниымъ на религюзно-нравственныхъ 
началахьъ, преимущественно вл дух мистическомь и съ болЪе или менфе 
теозофическими воззрними разпыхь оттфиковъ. Такое стремлеше раз- 
вивалось въ немъ сильшфе и сильнфе съ течешемъ времени, но и съ са- 
маго перваго года Московской жизни онъ напечатахь нЪеколько книгъ 
такого рода ?). Вибшиость ихт, еще пе походить во шрифтамъ и пр. 
на тв признаки, по которымт опытный глаза, бибяюграфа сейчасъ отяи- 
чаетъ издашя Новикова съ 1780 года, когда твиографя его уже была 
приведена вт, должный порядокъ. Кинги этя были слфдующя: 1, «ДЪи- 
ин отъ стороны Симона, Епиекопа Пязанскаго н Шацкаго 
при случаф открытия Разанскаго Намф стпичества; » 2, «Па- 
мятникъ повседневный каждаго православнаго Христ!апи- 
на, › Василья Рубана; 3, «Нослаше Фот!я, Патр!арха Констан- 
тинопольскаго, къ Михаилу, Виязю Боагарскому, о долж- 
ности Княжеской, » пер. съ Греческаго; 4, «Изб]енйе мнаден- 
цевъ, » позиа Марино, пер. ст Итальянскаго; 5, « Предопредфлене 
челов ка», Шпальдинга, пер. съ Нфмецкаго В. Левшина; 6, «Душе- 
спасительныя размышлен!я опознани Бога» , пер. съ Латанс- 
каго Свищениика |оанна 1оаииова; 7, Третье прибавжеше къ «Сло- 





®) Русси. Арх, 1864, Изд 1-6, етр. 739. 

7) Начиная съ 1779 гола, въ изслфдозаши машемъь погедво упомаваются: @)., 38 
изчетельыь вши издеши Новивова я друзаМ его въ разыыхь родахъ, ие водкодииихь 
ведъ’эту рубриву; 6)., веЪ пздавазийеся вив шуриалы и в), Пранфчетельвыя ва- 
оесбчаной р®адвости изв вашности вниги зухевыо-правствениыхм, васенса:а, т9озФФи- 
чесва и розенвроЯцерси!а. Загламе важдой зыиги сохрозошдаетея семазою ма Совикова, 
а вногда и Сиирдена Кром того вы воифщагнь погоде г) поречоаи внегь нога%л- 
ивго рода, не столь рьдеихь, изелечемные взъ подзвиной росивси © сихь внигахь» 
взитыть зь духовную цензуру въ 1787 ходу, шосаф чего пбчатеше вкъ 90550 вре 
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варю Церковному » , Протоерея Петра Алексфева, изданному въ 1773 
и 1776 годахъ; *) «Слово объ истинной слав», Епископа Твер- 
скаго и Вашинскаго Ареения *). 

КромЪ того Новиковъ исполняхъ въ 1779 году обязательство передъ 
нодписчикаии ‹ Утренняго св% та» и продолжаль его издаве въ Мо- 
сквЪ, намфреваясь дфлать то же и на 1780 годъ. 

Мы видфли, что Новиковъ ихфль уже прежхе въ МосквЪ нФкоторыя 
свнзи, возникиия особенно изъ его масонскихъ отношенй. ПрЁбхавши въ 
Москву, онъ естественныхь образомъ расширилъ кругъ своего знакомства 
въ сферь первоначальныхъ своихъ Московекихь прятелей, особенно че- 
резъ Хераскова и нашель тамъ стремленя, сходныя съ своими. Новые 
друзья его были насоны и ревнвтели просвфщешя въ духф Новикова, ко- 
торому не тозько таюя спошешя были прятвы, но и полезны для того, 
ьтобы стать на хорошую ногу въ Московскомъ обществ® и найти опору 
для своей дЪятельности. Первыя его дружескя связи въ МосквЪ были 
сафдующи. | 

Князья Юй *)и Николай ‘°) Никитичи Трубицие, сыновья извфетнаго 
фельдмаршала и генералъ прокурора князя Никиты Юрьевяча *), отъ 








вретвлось вез врои® тайныхь вздан1 И, тоше у васъ вехазавныхь, ваздое 0606. Роспись 
эта ив завлючаеть зъ с6б% веЪть вкагъь этоМ ватегорв, назечатавиыхь Нозиковыит 
и ого ррузьаши, ибо иЗаоторых 23ъ митъ въ 41787 году, пре ить пововскаща, была 
Т2е расироаны, вли вавь вибудь успользиули етъ вивмана поизоровь ври еввл$- 
тельствованы виижныхь з2а0нъ въ МосиаЪ. Но большаи часть внигь этой четиеутой 
затогорв несвиифнио понала аъ эту росвшсь и ихъ восьма достаточно, чтобы вро- 
самить издатольсвую дбательвость Нозввова и его товарищай. Мы сафрили эту рос. 
вась и моволниды въ ей врата заглама вивгь, вользузсь трудонъь (овннова и 
свравзаись съ другой росивсью 1785 гов, составлениов вр разсмотрв и! воътъ внигЪ 
разнего рода, вздевныхь Незеловынъ я тогда у вого продавзамется в паночзтвииою 
ВЪ ‹ Мосаастянии%:, 1842, ви. 3, стр. 139—146 в въ отлёльзомъ изданы броююры 
изшой Повазовь и Шаариь, 1858, стр. 55—68. При кожломь годф мы дЪагомъ яъ 
цивгаит, четвертой ватегори одно общее принфчаяю съ ссылвами из Сомизова, изао- 
оным въ пемт въ тонъ ше иорз1и%, пакъ исчеслены въ теяст% самый вниги При 
этонъ иы вопезывавнь въ саобжать оюзбочныя обозначен!а Совиновымъ годовъ выхода 
той мае другой иниги. Гдь иЪтъ топить свобояь, тень вовазани Совивова эфрны. 
Ренсяя поры обозмачають въ тавихь общахь приифчаюмихь-тонъ, а арабеви—иу- 
мера шо Сопазозу —(8) Соинвовь И, 3618; 1\, 8059, 8559, 8666 8903, 9506, 
10.400 и 10.561. Въ 1779 году вавечатено въ Ушиверсатотсвой танограе и первое 
взлан:0 вссиы Хорасвова Росёадл, но оно вышла зъ сафть до: перебзда эъ Мосяву 
Незазова. 

(*) Рад. 21 Воабуп 1763. Ум. 22 Августа 1811.—(1)). Род. 6 Ноябри 1744. Уи. 
4821. Онъ быль чловомъ боргъ-Козлаи во зрема випе-грезвдевтства Хераслова, вии 
чавъ полвозиваа. ОнытЪ Слов. ва, Нов, 1772 г стр. 229 в занвыгаеи  перево- 
дани и ститотворетвовь. (ЕЬ)--(**} Род. {2 Мав 1700, Уш. 16 Оатабря 1768. 
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втораго его брака съ Анною Даниловною Херасковою, рожденною иняж- 
_ ной Друцкою, матерью университетскаго Куратора, который быль с2%д. 
единоутробнымъ ихъ братомъ. Первый быль жевать вторымъ бракомъ. 
на вдов графини Дарьф Александровн® Вальдштейнъ, родной сестрь 
Румянцева Задунайскаго и графини П. А. Брюсъ, любимицы ниператри- 
цы; второй на княжн® Варвар% АлександровнЪ Черкасской. Братъ посяЪд- 
ней князь АлексЪй Александровичь Черкасск , сывъ гофмаршала Едиза- 
веты Петровны князя Александра Андреевича '*), женать быль на 6%. 
ной дворянкф Марьф Мвановнф Ларновой, извфетной красавиц своего 
времени. Трубецейе были въ родств с0 всею знатью. Одна сестра ихъ, 
Анна Никитична, была замужемъ за Александромъ Ивановичемъ Нарышки- 
нымь; другая Елена Никитнчна ") за генераломъ прокуроромъ кияземъ 
Александромъ Александровичемъ Вяземекимъ !); оберъ- камергерь графъ 
Петръ Борнсовичь Шереметевъ женатъ былъ на двоюродной ихъ сестрь 
княжн$ Варвар Алексфеви® Черкасской '*) единственной дочери канцле- 
ра князя Алексфя Михайловича '“) оть втораго его брака съ княжною 
Марьею Юрьевною 'Грубецкою '”). Салтыковы, Хованеже, Одоевеже, Уру- 
совы, Ржевеме и иногя другя знатныя фамили были въ родств\ и 
свойствЪ сь Трубецкими. Въ ихъ семьф первенствующее мЪето принад- 
лежало женф втораго брата, киягин Варвар Азекеандровн, одной изъ 
замфчательнфЙшихь женщинъ своего времени по уму и добродфтелямъ, 
которая пользовалась неограниченнымъ вяяшемь на нужа, старшаго его 
брата и брата своего князя Черкасскаго. 

Дома князей Трубецкихъ отличались богатствомъ и гостенрымствомъ. 
Тамь бывали великолфпиые праздиики, спектакли любителей и т. п. 
Туда собирались люди свфтеюе и ученые, литераторы, художники, путе- 
шествениики и нроводили время въ оживленныхъ бесфдахъ и просвъщен- 
ныхъ забавахъ ""). 

Но вскорв Новиковъ встрётиль человЪка, который принадлежалъ къ 
совершенно иному н скроиному кругу, но котороиу было суждено прюб- 


(2) Ум. 1 Февраля 1749, (№) Рьд. 27 Дезабри 1745. Ум. 14 Овтебры 1833. 

№) Род, 3 августа 1727. ум, 8 яввари 1793.—18) Род. 11 сеитобри 1714. ум, 2 
октября 1767. Оша быза богатьб мае пезфета въ Росса и оть инея ироксходить богат. 
ство Шереиетевыхь.—М) Род, 1680. ум. 5 дезабри 1742.—'7) Род. 27 варта 1696. 
ум. 16 августа 1747. 

18) Буогр. слов. прое в пров. Моск. увма, ч. 2. стр. 448. У вить быль въ Ме- 
913$ още трет бреть вцизь Аловсатдрь Нязвтичь, умеры М въ 1778 году. 
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рысти сяльное вияню и ва него и ва его друзей н содЪйствовать наибо- 
лфе къ тому, чтобы дать ихь жизни новую пищу я оставить Е 
сафдъ въ истори Русежаго общества и просвфщешя. 

‚ «Однажды», такъ разсказываль потомъ самь Новиков, «пришель ко 
мнё Нёмчикъ, сь которымъ я, ноговоря, сдфлалея всю жизнь до самой 
его смерти неразлучнымъ» '*). «Нфичикъ» этоть быль Иванъ Григорье- 
вичъ Шварцъ *°). 

Родиной Шварца была 'Трансильвашя *'). нъ съ молоду посвятихъ 
себя ученой части. Успфхя Росси на поприщф политики и гражданствен- 
поети обращали на себя при Екатерии® внимане всей Европы, Въ уче- 
номъ м высказывалась невольно потребность хоть нЪсколько познако- 
митьея съ исторею и современнымь состояшемъ этой малоизвестной, 
но уже могущественной и славиюй имперм. Молва объ издани «Вивл0- 
Фики», въ которой помыщалиеь документы для такого изучешя, проникла 
за границу, а имя издатели ея Новикова дошло до зюбознательнаго 
Ш варка **). 

Въ 1776 году князь Ивашъ Сергфевичь Гагарниь, уже извфетный чи- 
тателю, путешествуя по чужичь кранхъ, какъ то узналь Шварца и 
пригласить его занять чфето воспитателя ири дфтяхъ своего друга Алек- 
саидра Михайловича Рахханова, жившаго въ МогилевЪ. Шварцъ посту- 
пилъ въ домь Рахманова. ВекорЪ онъ пруифхаль въ Москву и позиако- 
мнлея черезъ стихотворца Василя Ивановича Майкова съ кияземъ Н. Н. 
Трубецкимъ, который цишяль Шварца въ свою масонскую ложу. Возвра- 
тившись въ Могилевь, Швариъ учредиль и тамъ ложу, которая, узнав- 
ши, что въ Курзанди существуеть старое масопетво, отправила Шварца 
в, Митаву, для нетуплешя въ союзъ съ тамошиими братьями. Шварцъ 

_ получиль въ МитавЪ илтую стенень тамовией сиетемы «строгаго паблю- 
дешя», узиаль о спошешихъ Вураяндекихь масоповь съ Германскими и 
по возвращени вт, Могилень и преобразоваши тамоншей ложи, Выбрант 
быль въ пей мастеромт, стуза. Но смерти Рахмапопа, Шварц» въ 1779 
году нерееелилея въ Москву *2). 

Шварц уснфаъ основательно выучиться Русскому языку и посвятнаъ 
себи педагогическому поиришу. Сатврическя и узеныя издашя Новикова 








*) Сбори. студ. вмв. С.-Нет. уа., Выв. Г стр 323 —20) Род. 1751. ум. 17 во. 
прале 1784.—11) Отв. Ноз. Шоша., в. 3.—1} Бюгр. саов, прое. ие: Моза. ун., 
ч. 2, стр. 574,- 12) Отв. Нов. Шема., п. 3, 
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обратили на себя его особенное внимаше. Оль видль въ издател\ жа- 
воеть ума, сопряженную съ серьозностйо направленшя и, предугадывая въ 
немъ высожя стремленя, которыми самъ быль воодушевленъ, хотьхь 
еъ вимъ сблизиться. Но это ему какъ то не удавалось до августа 1779 
года, когда Шварць получиль мЪсто профессора НЪмецкаго азыка въ 
университетв *'), конечно по ваянйю Хераскова, который облекъ его 
большою довфренностйо. 

Новиковъ и Шварцъ оба были масоны. Но первое время Новиковъ из. 
бьгаль бесфдъ съ нимъ о масонств®, зная, что онъ принадяежить къ 
подозретельному для него «строгому наблюденю». Вообще Новиковъ 
‚быль такъ озабочень тогда дЪлахи типографи, что мало занимался ма- 
сонствомъ. Онъ посфтихь ифсколько разъ ложу князя Н. Н. Трубецкаго, 
въ которую ветупиль тогда и прхавиий въ Москву И. П. Тургеневъ. 
Изъ Петербургскихъ же братьевъ Новиковъ сохранилъ сношешя только 
съ В. В. Чулковымъ и А. М. Кутузовымь, которые тоже перефхали по- 
томъ въ Москву). | 

Между тьуъь Шварцъ вступиль въ исправлеше своей должности 13 
сентября 1779. Онъ преподаваль по метод®, соетавлявшей нфчто сред- 
нее и ирнмирительное между методами строго-отвлеченной и чисто-прак- 
тической. Оишъ старался, по образцу Нлюша, объясиять слушателямъ 
пронсхождене и пребываше въ душ тфхъ или другихъ мыслей м поня- 
ТИ и изъ этого уже выводить различе словъ, означающихь ихъ суще- 
ство, свойство, отношеше и дЪйств!е ®*). Коиференшя, видя даровашя и 
ДБятельность новаго профессора, поручила ему составлеше нфкоторыхъ 
учебников и изслфдоваше недостатковъ въ существовавиихь тогда си. 
енстемахт, преподавашя. Шварцъ усердно принялся за дЪло и писалъ 
проэкты, которые принималиеь съ едииодушиыми похвалами, но скудоеть 
денежныхь средствъ м®шала ихь осуществленю. Иритомъ же недоста- 
токъ въ преподавателях указывалъ на иеобходимость прежде всего и 
безотлагательно заняться ихъ приготовдешемь. Издержки ио этому пред- 
мету отнесены были университетомь, по его важности, на проценты съ 
капитала, пожертвованиаго Демидовымъ для образовашя шести учителей 
изъ студентовъ, Шварцъ принесъ въ даръ для этой цфли 5,000 рубаей 
отъ себя, равно и нЪкоторыя иособфя кингами н т. п. и представиль про- 


1%) Богр. слов. ров, в вр. Мося. ув., 9. 2, стр. 574,—8) Отв, Нов, Шешв., и, 3, 
28) Бюгр. слов прое. в пр. Мосв. ув., ч. 2, стр, 577. 
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эктъ объ учреждены на всё эти средства, новаго заведешя при универ- 
ситеть, подъ названемъ «Учительской» или ‹ Педагогической Семинар», 
Она быза основана 13 ноября 1779, при чемъ сдёланы были на нее 
пожертвовашя и другими зицами (вфроятно-—Херасковымъ, Новиковымъ, 
Трубецкиии, Черкасскимъ). Шварць заняхъ въ ней мфето инснектора, 
_ повторяжь съ учениками декщи, показывал имъ притомъ методы, какъ 
учить и учиться и сдБладея такимъ образомъ первымъ пренодавателемъ 
педагоги въ Росс *'). 

Шварцъ пиЪатъ необыкновенный даръ привлекать къ себЪ сочуветве 
своихъ слушателей и учениковъ. Онъ пробрёталь скоро баагодЪтельное 
вияне на юношей, которые завлекались способомъ его пренодаваня и 
привязывалиеь къ пему, пря умфньи его обращаться съ ними. Шварць 
не ограничивался чтененъ лекшй, а вступалъ съ студентами въ личныя 
сношешя, бесфдовалъ съ ними, давалъ имъ книги и умфтЪ вносить жизнь 
и симпатю въ суя отношешя, сушествуюния между слушателями и 
обыкновенными преподавателями **). Родители этихъ иолодыхъ людей 
приходили благодарить его за заботы о дЪтяхъ, звали его къ себ, и онъ 
векорф сталь близкимъ человфкомъ во многихъ домахъ. Тогда Шварцъ 
пачаль лелфять надежду на осуществлеше мысли, занимавшей его и Но- 
викова: составить общество для распространешя въ Росси истиннаго про- 
евфщешя. Для этого предлагалось необходимымъ: 1) дфлать общеизвЪст- 
ными правила хорошаго воспиташя; 2) издавать полезныя книги, поддер- 
живая тфмъ и типографическое предпряте Новикова и 3) выписывать 
изъ-заграницы способныхьъ учителей, или что еще лучше, — воспитывать 
° Русекихь вреподавателей **). Полюбивши РосеНо, какЪ второе отечество, 
Шварць скорбфль о томъ, что важное дЪло образова я юношества пору- 
чено было нерЪдко недостойнымъ иностраннамъ, которые обманывали ока- 
зывавшееся имъ довЪре, и пылалъ желашемъ принести посильную поль- 
зу Росёи °). Но учреждеше общества съ такою цфло и въ надлежащихь 
разифрахъ было еще невозможно по краткости времепи, въ течене кото- 
раго онъ действовалъ. ДЪло ограничивалось пока обсуждешемъ его пла- 
новъ въ небольшомъ кружкЪ людей, нами сейчасъ поименованныхь и 
дружныхь съ нииъ и Новиковымъ. Не ямфя еще достаточныхь средствъ 
дин иснолнешя этихъ плановъ, они нолагази начать съ издашя перево- 
довъ полезныхъ киигъ ?'). 


37) 1Ы6.. стр. 575 в 584.—22) ПЫ4., тр. 574.—%) 14. втр. 576,—®) Га. 
и) 1Ыа, стр. 566. 
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Однако этимъ самимъ уже полагалось основаше будущаго здави, Мы 
видЪди, что Новиковъ, Шварць и нфкоторые ихъ друзья уже сдълали 
общее пожертвоваше на учреждеше «Шедагогической Семинарш». Это 
былъ опыть соединешя силъ многихъ яюдей на общую пользу, въ необ- 
ходимости чего были убъждены оба друга **). Такъ положено было скром- 
пое начало «Дружескаго ученаго общества» , возникшаго тогда незамфтно 
и такъ сказать еще безсознательно; дятельность его уже тогда нача- 
лась по разнымъ отраслямъ. Въ концф 1779 года Новиковъ и друзья его 
уже вошли, въ надеждв на будущее, въ сношейе съ эпаральными на- 
чальствами о содержанш, на счеть предиолагавшагося общества, студен- 
товъ, которые должны были присылаться въ универснтеть изъ семинарий, 
и тогда же приняли на свое иждивеше присланнаго изъ Рязани за отличе 
семинарнста Максима Ивановича Невзорова °:). Этоть нервый пенсюнеръ 
ихь ноступиль на юридическй факультеть и порученъ быль ихъ над” 
зору ^). 

Настуциль 1780 годъ, въ течеше котораго Новиковъ уснфлъ довести 
До возможно лучшей стенени университетскую типографию и къ концу его 
она не уступала уже, по отзыву Шварца, нервымъ заведешямъ этого 
рода въ ЕвроиЪ *>). Новнковъ напечаталь въ ней тогда элементарныя ру- 
ководства, доказываюния заботы его и Шварца о первоначальнонъ обу- 
ченш, какъ напр. «Нмецкую ‘азбуку» н «Букварь Росс! Йско- 
церковный, съ гражданскимн литерами». Въ этомъ году изъ 
университетской типографи вышли слфдующя книги духовно-нравствен- 
ныя: 1) «Вит! йство ненодражаемое Священнаго писан! я», 
соч. Ролленя, пер. съ французекаго Александра Никольскаго; 2) «() спо- 
койств!и и удовольств:и челов ческомъ», соч. [оанна Адольфа 
Гофмана, пер. съ ифиецкаго Сергфя Волчкова, 2 изд., 3) «Брилаан- 
товая книжка», Алексфя Олешева;, 4) «Авелева смерть, нозиа 
Геснера, пер. съ нЪмецкаго Ивана Захарова, 5} «Искушен!е Авраамо- 
Во», поэма, пер. съ нфмецкаго Гаврилы Медвфдева; 6) «Истинный 
свътъ», поэма; 7) «осифъ», поэма Битобе, пер. съ французекаго Д. 
Фонъ-Визина, 2 изд.; 8) «Нотерянный рай», ноэма Мильтона, пер. 
съ французскаго префекта акадеши Амврофя Серебрениикова; 9) «0 


#2) 110., втр. 575.82) Род. 1763. Ум въ октабр® 1827. 
^) Русса, Бесфда, 1856, ви. 3, отд. 6, стр. 88, 
55) Ист. Ими. Мосв. униа., стр. 218. 
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злоупотреблен!и разума нфкоторымя писателями», И. В. 
Лопухина; 10) «Слова, говоренныя въ город$ Муром%», 1ерони- 
ма, епнекопа Владимскаго и Муромскаго; 11) «Слова при началф и 
окончаши открыт!:я Владим!/рекаго наместничества», его 
же 2"). Изъ книгъ другаго рода замфтямъ елфдующя. «Полное собра- 
и! всфхъ сочинешй въ стихахъ и прозф Александра Пе- 
тровича Сумарокова»*'!), «Новое и полное собран{е Росе! й- 
скихъ пфеенъ», изд. 3, дополненное?"); «Золотой оселъ», соч. 
Лушя Анудея, пер. съ латинскаго Ерхила Ивановича Кострова *), кото- 
рый былъ тогда баккалавромъ при универсатеть **) и занимался перево- 
дами для разныхъ Новиковекихь издавй, равно какъ и секретарь Херас- 
кова, впослфдетвм професссоръ, Петрь Ивановичъ Страховъ *") и нфко- 
торые друге молодые люди изъ студентовъ и копчившихь недавно курсъ. 
Бзагодаря его заботамъь и усерю новыхъ сотрудниковъ, содержане 
«Московекихь ВЪдомостей» сдфлалось съ этого времени гораздо живЪе_ 
и разнообразифе, для чего Новиковъ нарочно сталь выписывать разныя 
ниостраниыя пергодичеекя издания **). КрохЪ того Новиковъ сталъ при- 
лагать къ номъ разныя прибавлешя, изъ которыхъ первое началось въ 
1780 году и продолжалось до 1759; это быль «Экономический ма- 


№) (Соанзозъ; Н. 2512, 2868; ИТ, 6933; 1\У, 8626, 8668 (ошибвою выст. 1782. 
голь], 8670, 8623, 5712. 9574, 10365, 10366. (Поошибиь, у Соиивова оба послы 
вумери обозначены 1773 годохъ;. 

3) 40 чостей. Собявоаъ, Ч. 1\, стр. 466, № 11020. Сиврдань № 6159. 

№) 6 частей. Сомввовъ, Ч. ТУ, стр. 456, № 10914. Первыв 5 частей зышае эъ 
17-0, в б, въ 1781 году. Въ восафдста в вышао ещо одее издано въ 4 частахъ, эъ 
1783—1787 годеть, сопрещенное. (Сояязовъ, Ч, ТУ, стр. 456, № 10945; по ошиба® 
у ного выставлень 1788 годъ). Эта товъ назымаоный у бущивистовь «Новановсмй - 
изебннаит», презвычаВно уёлизй. Собственно говора, это третье м четиертое дополван = 
моз валзм:е + Собраюя Русевахь п\феолъ,, взданнаго въ 4 честлкь Михавлемь Динтр!- 
чоичехь Чузвосыхь. вь Петербург, въ 1170—1774 годазъ, зотораго 2 издашо вы- 
020 тамъ во въ 1776 г. (Совиковъ, Ч. 1\, стр. 456, №№ 10942 в 10943) в на. 
зызаенаго „Чудкоьевижь ифеенниионь“. Онпь твамо чрозвычаМно рудовъ. 

№) 2 чаези. Социвовь, Ч. ПП, стр. 161. № 4313. Сиирдень, № 8959. Втораи 
часть зышав въ 1781 го1у.—®) Род. 1752. ум. 9 левабри 1796. Звивтинъ астатя, 
%10 Костровъ бызъ кр-стьянинъ энономаческой Вобловатской ‘возоств Ватевой губер- 
ма и ноходнлея къ 1273 голу ученивомъ Натеком сененари. заиъ видно изъ стохоаъ 
вго въ аркихандриту Повосиассваго моностыри [овину (Сонижовъ, Ч. 1\, стр. 517. 
№ 11589. 

%1) Пет. с108 инроФ. м яроп. Моск. унвв. Ч. 2, стр. 449. П. И Страховь рол. 
1757. ух. 12 овврала 41813.—№) 40 частой. Совиновь. Ч. 3, стр. 372, № 6139 
Свордваъ, № 5134. 


% 


131 


газинъ»“*), состоявний подъ редакщею извфстнаго агронома Андрея 
ТимофЪевича Болотова “*). Новиковъ продолжаль н закончихь въ 1780 
году изданя журнала «Утренн!й свфтъ», который выходилъ въ 
пользу Петербургекихь училищь, Екатерипинскаго и Александровскаго“*). 

Кажется, въ этомъ же году Новиковъ основалъ при евоемъ книжпохъ 
магазин® библютеку для чтеня, первую существовавшую въ Москвф **). 

Шварцъь трудился съ своей стороны неутомимо. Онъ содфйствовалъ 
Новикову въ его предпрятяхъ, даваль ему полезные совфты, указываль 
книги дая издащя, знакомиль съ ниитъ, переводчиковь, ненраваялъ ихъ 
труды в пр. Въ Универсктетв оць продозжаль преподаваше НЁмецкаго 
языка, предлагаль новые проэкты преобразовашй, занимался устрой- 
ствомъ «Педагогической Семииарш». Конференщя произвела его въ 0р- 
динарные Профессоры философи, 5 Февраля 1780 года“). Въ Гимнази 
оказалось тогда много неустройствъ по мфр8 того, какъ при умножеши 
числа учениковъ, опа перестала соотвфтетвонать своему первоначальному 
плану и Конференщя получила Шварцу исправить обнаруживийеся недо- 
статки *°). Оль принялся за дЪло съ такииъ рвешемь, что нерфдко про- 
водилъ въ Гимназш цфлые дни, н должен быль посвящать ночи другимъ 
свонмъ заннтамъ. Но все это нисколько не мЪшало отиравленю имъ 
своихъ Профессорекихъ обязанностей. Въ день праздновашя двадцатипя- 
тильтняго юбилея Университета, 24 Апрьля 1780, онъ произнесъ на ак- 
тв Латинскую рёчь «0 достониствахъ и недостатках Ньмецкаго слога». 





3) Род 7 онтибри 1738. ум. 1832. 

\) Замфтимь встать, что въ осьмадесатыхь годахъь ирошдиго абае. въ то о с8м06 
иремл, зашъ развявазесь въ МосааЪ дЗъятельность Новяцовв м во друзоМ, позивлесь 
вообще большга часть лучемль и вави%Ящихь произведем! изшей тоглешной летора- 
туры. Въ 1783 году воиювзись позный басим Хемявцера и «Надоросль» Фомъ Визина; 
зъ 1783 вышао порвое волной шздан!е „Душеньвиь Богдановача, загремуза съ › Фели. 
цой» шервав слава Держевзна и Перзмзиыъ мачедь спронио своб непрашо издвыонь 
перевода «Доровениой нога» Геснора. Съ 1781 по 1786 печатался пероволъ «Эвемлы» 
Петрова. Въ 1785 попвилась шозна Херасвове + ПВладиигрь», а аъ 1787 вероводъ 


«Имады» Костроза. Тогда же изпочатаны м нграны лучшии трагеди Кнавивва „Ро- 


сазву- (1784), „Титива ивлогерде“ (1785), «Вледисанья п вонедя его › Хаастуяъь 
(1786) в иьосы Еватерины П, вомози „Обианщеяь”, „Обольщенный“, „Шимань Си- 
барса (1786), оперы «ФевеН», «Бовслаевичь», «Ахрялвичь (1786). Ць это же эмох% 
относится дучшав пора дъатольноето Каннаста и Неледиискаго, перзыо омыты залзи 
И. М, Долгоруваго я ир. Но гозеринь %4ёсь объ историчесвихь и другизъ учовыхь 
трузехь этой эпохи, саной богатой въ литоратурнохь отношони. 

%) Нст Нип. Моси. Унив , стр. 238.—№) Нет. Слев. прое. в преи. Моса Ун, 
я, 2, стр. 584.—%7) №9.—%} ИМЧ,, стр. 585. 

9* 
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Въ ней объяснигь онъ способъ практичеснаго его изучешя н носвенно” 
осуждахжь методу сотоварища своего Профессора Шадена, нападая на пе- 
дантизмъ и страсть къ безконечныхь цитатамъ изъ древнихъ авторовъ; 
при этомь совфтовалъ онъ избфгать нодражательности и афектацщы, а пи- 
сать непринужденно, такъ какъ общедоступность слога способствуеть 
скорЪйшему распространешю мыслей автора въ публик “*). Преподава- 
не его въ Гимиази было практическое, чрезъ ознакомлене учениковъ 
с, Имецкимъ ‘языкомъ и его грамматикой и служило подготовленемъ 
къ Упиверентетскому курсу. Въ Университетв же Шварць повторять съ 
студентами гранматику и излагаль нхъ правила изящнаго слога въ трехъ 
чаетлхъ: теоретической, практической и критической, въ которой онъ го-. 
ворилъ и о книгахъ, полезныхъ дая образовашя вкуса *°). Первая часть 
этого носдфдняго курса была напечатана и подиесена Императору 10си- 
фу И, при поебщеши имь Упиверентета, 9 |юня 1780 года *'). 

Въ 1780 году Шварць женился иа гувернантЕ® дЪтей какого то киязя 
Голицына **) и такимъ образомъ привизалъ себя новыми узами къ Моск- 
вЪ, ГДЬ извЪетность его сдфлалась въ короткое вреня всеобщею. ТФмъ 
болфе укрфплялась въ немъ надежда на осуществлеше его завётныхъ 
плановт, о соетавлеши на прочныхъ основахъ Общества для распростра- 
пешя въ Росс проевфщешя. НеизчВиный другъ его Новиковъ и люди, 
составлявийе ихъ кругь соединилиеь тбено между собою похъ ваящемъ 
этой мыели. Но для достижешя цфли нужно было участе большаго числа 
ликъ образованиыхь, влятельныхь н распозагающихь обширными де- 
незиыми средствами. Шварць не покидалъ своихъ исканй. Въ новомъ 
обширномъ круг своего знакомства, онъ безпрестанно говорить о необ- 
ходимости расширить сферу дЪятельности кружка, составившагося около 
него и Новикова. Его слушалн съ сочувствемъ и внимашемъ, которыя 
наполияли его душу, какъ говорилъ онъ, «райскими, ощущешями», но 
виъсть съ тЬмъ сомифвались въ его усифхЪ, и миоге относили его пла- 
ны КЪ «идеальному царству Платона» °?). Между тфиъ однако Новиков- 
сы кружокъ ие бездьйствоваль. Оиъ принять въ 1780 году на свое со- 
державе, кромф Певзорова, еще нЪеколькихъ юношей, поступившихь въ 


*) ПЫ4., стр. 882 в Ист. нип Мосв Ув, стр. 248. 

3, 14. стр. 578 —м) 114., стр. 589. 

32) Отв. Нов, Шеша., п. 3.—"3) Ист. Слоп. вроф. в вроп. Моем. Унуч 2, стр. 
$76 ' 
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Университеть изъ духовныхъ училищъ. НФкоторые друме студенты стали 
° труппироваться около Новикова, Шварца н ихъ друзей, получая отъ этого 
` общества средства къ образованию и къ жизни при помощи чеетиаго тру- 
да но переводамъ и участю въ изданяхъ Новикова. Въ Университет 

Шварць и Новнковъ ихфли полезное вмянше черезъ Хераскова. Нако- 
‚ нець они пробрли уважеше и сочувстве Московскаго общества и пок- 
ровительство новаго Главнокомандующаго столицы князя Васил Михай- 
ловича Долгорукаго-Крымскаго **), ноторый смфиилъ тогда въ этой дол- 
жноети князя Волконекаго **). 

Мы скоро сообщимь читателямъ въ своемь мЪст6 и 06060 свЪДЪНя о 
тогдашнемь Московскомъ масонствЪ. Но здЪеь слдуетъ упомянуть о с0- 
быт, происшедшемъ въ Петербург въ конц 1779 и въ начал 1780 
годовъ и имфвшемъ, какъ должно думать, большое вяне на окончатель- 
ное укоренеше въ Ииператриц$ чувства крайняго нерасположешя къ ор- 
дену. Событе это было пребыване въ Петербург въ эту эпоху извЪет- 
наго Кальостро °*), прошедшаго черезъ всЪ системы масонства и степени 
Розенкрейцерства и сдлавшагося въ то время, какъ говорить, одним 
изъ начальниковъ секты Пллюминатовъ **). НЪкоторые Петербурге! ма- 
соны и въ томъ числ П. П. Елагинъ, у котораго въ домф кажется жилъ 
Кальостро, поддались его влиянию. Но мноме векорЪ догадались, что его 
мнимыя чудеса основаны были на ловкихъ обманахъ. Кальостро вызы- 
валъ духовъ и тфии улершихь, дЪлалъ разные алхимическе фокусы и 
т. п., чфиъ обольщалъ людей легьовфЪриыхъ и жаждавшихь обогащеня, 
въ которымъ нринадлежаль тогда между прочимъ Графъ Александръ Сер- 
гфевичь Строгановъ °*). Первый примфръ насмфшекъ надъ Кальостро по- 
дала сама Пуператрица, чуждая всему, что не допускается положнтель- 
нымъ и практическимъ умомъ и подозрЪвавшая въ искателя приключешй 
существоване какяхъ либо тайныхь опасныхъ замысзовъ скрывавшихся 
подъ личиною обольстительныхъ разеказовъ и продфлокъ его. Многе воз- 
стали на Вальостро по примфру Государыни, и ифкоторые его обманы, про- 
изведенные съ цфлю обобрать простаковъ, обнаружились. Кальостро на- 
зывалъ себя Полковникомь Шепанской службы, но Пепанск  повЪренный 


и) Рыд. 1 12 1722 Ум. 30 Январе 1782.—") Киззь В. М. Додгоруюй 
быль главиезоманлующань зъ МосавЪ съ 11 Апрфая 1780 до с8оеШ вончены. 

5%) Род 8 юпа 1743. Ум 1795.—?) Дверь и занёч. люда аъ Росов, Вешдемеера, 
1846, ч. 1. отр. 196.—") Соч Держав., изд. Грота, т. 1, стр. 245. 
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въ ЛЬзахъ въ ПетербургВ г. Нормандезъ объявилу, въ газетахь, что въ 
службЪ его Государя нфть Позковника по имени Графа Кальостро °*). Въ 
этому присоеднинлись разныя жалобы и Кальостро быль высланъ изъ 
Росейн “®), поедв чего отправился онять странствовать по Европ» *'), 
Тогда Екатерина напечатала написанную ею книжку «Тайна противоне- 
лупаго общества» **), въ которой осмфяно вообще масонство и его тай- 
ны. Хотя Московеюе масоны отнеслись, какъ кажется несомн®нно, совер- 
шенио равнодунию къ мнимымъ чудесамь Кальостро въ Петербург, но 
1780. годъ долженъ быть отифченъ, какъ эпоха, когда впервыя ясно вы- 
разилось нерасположене императрицы къ ордену, которое въ послёдетви 
отразилось на судьбЪ масоновъ. 


Въ течеше 1781 года Новиковъ такъ расшириль дфятельность Уни- 
верситетской типографш, что къ концу его число книгъ, въ ней отпеча- 
танныхъ менфе чфхъ въ трехлье его управлешя ею, уже превышало 
количество книгъ, вышедншхь изъ подъ ея станковъ съ ел основания до 
поступлешя въ его аренду “?). Въ 1781 году въ ней опять были отпе- 
чатаны Латниеке буквари и тому подобные учебники н «ОбщЕЙ спо- 
собъ ученгя для каждаго состояши свободныхъ людей нуж- 


%) Диорь в завё-. ддт, ч. 1стр. 195, 

®) НИЧ. —№) Ззиучетольно, что другой знананетый авзитю: воть 18 въза 
граеъ Сенъ-Жермевь, восвятазщ! въ Масояы в Кальостро, тевше быль въ Ресофы, 
визино въ 1762 голу. Олъ тогда баизио сошезся съ Орловымы в вгралъ хето ие ивд» 
вую, по значатальную роль въ событяхь при восшеств и ша простоль Еиатоуявы И. 
Мерюграеъ Аншпахси И бызь саидВтелонь дружосяоМ зстр№че Сенъ-Жериемя съ гри- 
Фомъ Орловынъ въ 1774 году, аъ Нюретберг®. Орловъ мазываль его «саго ряйге», 
нозариль оху большую вушху депогь в говориль, что Сенъ-Жермень иного с0д8И- 
ствоваль УсиФху пероворота 28 пома 1762 года, (Плейов, 46 11 Сопу., 1857, т, 1$, 
стр. 615.—) Княвка эта обозначена на заглианонь 28078 1759 годомь (Собияовт, 
з. 5, стр, 8, № 11,679 а Сипрдинь, № 940} п волазана вздавною въ Кельн%. Но 
это ис болфа, иваъ антеретуриая инствозааца С. Д Подторьце! дозезаль это, от' 
_ прыеши, что Бервья публнивши о выход этой инишав попавлась въ «С.- Потербург- 

свихь Вфдозьстиль» въ 1280 году, ч\ыъ и опродлянтси настевщее прамо в изете. 
оя издеша, воторос соднадветь ишенно съ энохою высылая язъ Росс Кальостро, ио- 
вю В в новолъ 8ъ ва ‹счиненю. ДЬЖетвитольно повозможио объаспить, вочену бы 
Еиаторвив, будучи зозевою яннгиней я удручоннаы аъ 4759 году веяпвив голещаня, 
эзцимелесь сочвношень сатиры на мадоязовстныхь тогда въ Россйн месововъ и шогла 
бы найти снособъ оторавить ес въ Келдьнь дла манечатани. «Тени» пероночятаио иъ 
собрав он сочппенЫ, Изд. Спарх, т. 3, етр. 169.—12) Вст Иша. Мося. Униа., 


стр 219. 
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ный» °‘). Упомянемъ также, по принятому нами поридиу, © духовныхъ.и 
правственныхь книгахъ 1781 года. Это были: 1) Д1оптра, или зер- 
цало м{росозерцательное, представляющее въ с66$ суету 
сего свфта», пер. съ Латинскаго Цвана Тредьяковскаго, три части; 2) 
«Духъ нли мысли», Святаго 1оаниа Златоустаго, пер. съ Латиискаго Г. 
Щеголева, дв части; 3) «Дневныя записки», «Святаго Дмитрия Рос- 
товскаго; 4) «Послане къ Коринеянамт,», Святаго Клихента Папы 
Римекаго, пер. съ греческаго Ивана Дмнтревскаго; 5) «Данилъворвъ 
львиномъ», ноэха Мозера, пер, съ Нмецкаго; 6) «Священныя раз- 
мышлен!я, ведущЁя къ настоящему пеправлен!ю ХристЁан- 
ской жизни», Бусея, пер. съ НФмецкаго; 7) «Разсужден!е про- 
тивъ атеистовъ и неутралистовт», Гуго Грощя, нер. съ Латин- 
скаго Амвросм, Архепископа Московскаго, 2 изд., 9) «Чувствован{е 
Христ!анина при начал в конц$ каждаго дня въ нед%л$»; 
8) «Христ!анинъ въ уедннен!и», пер. съ Нменкаго Серг6я Волч- 
кова, 2 изд. “*). 

Цереводами книгь для Новикова и работами для «Московекихь Вфдо- 
мостей» занималиеь въ это время питомцы Университета, изъ которыхъ 
намъ знакомы: Лихопинъ, Рыкачовъ, Ноповъ, Стенановъ, Давыдовекий *“) 
и два молодые человфка, изнфетные въ посл®детви: Александръ Андре 
евичь Петровъ “?) и АлексЪй @едоровичь Малиновек!й **), 

Прекративши издаше «Утренияго СвЪта», Новиковъ выдаваль въ 
1781 новый журналь «Московское ежем $ сячное издаше, заклю- 
чающее въ себ$ собран{е разныхъ зучшихъ статей, касаю- 
щихся донравоученя, нолитической ни ученой нстор/и и пр., 
служащее первымт, продолжен {емъ Утренняго Свфта» “*), въ 
пользу тЬхъ же Петербургскихъ училищь Екатерипинекаго м Алексан- 
дровскаго. Въ немъ помфщались переводы изъ |ерузалема, Геллерта, 
Сенеки и др., сдЪланные т5мп же молодыми людьми, о которыхъ мы сей- 
часъ говорили, и Андреемъ Михайловичемь Брянцовымъ *°). 


#&) Сопавовь, ч. 4, стр. 488, № 11,216.—г°) Сопиковь, П 3,185 3,520; Ш, 
4,209; 1\, 8,554, 8,657, 9,520 (по ошиба% обозн. 1780), 9,616; \, 12,494 (пе 
ящ. 0бви 1782), 12,600.—2°) Иет. Ив. Моск. Ун., стр. 257. 

#1) Ух. вь Марть 1793. 0бъ этомъь первонъ другв Караизина будуть сообщезы 
вади въ своень вфст®.— 68) Род 1763. Ум. 26 понбри 1810. Ошь долгое врея 
‹управааль Москоневвиь Архевомь пностраввыхь дбдъ.—®) Тра части Совивовъ. ч. 
3, стр. 51, № 3,827. Сиврдить, № 9,694 —16) Род. 1749. Уж. 21 Января 1821. 
быъ быль долгое время вроовссоронь Мосвовсаато Ушвзерептета. 
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Въ начал 1781 года Шварцъ началь издавать «Московскую И®- 
нециую газету» *'), предназначенную преимущественно для распрост- | 
ранешя мыслей его о проевфщеши и предположенй объ учреждени для 
пользы его общества и для изыскаши къ тому денежныхь средетвъ. Но 
тазета эта векорЪ должна была прекратиться, потому что для такого 
чтеня ие было еще довольно многочисленной публики **).Впрочемъ она 
способствовала къ укорененю въ Москв® охоты учиться Н&мецкому язы- 
ку, приввтой Шварцемт, продолжавшимь свои курсы въ Университеть и 
тимназие до конна 1780—1781 академическаго года. 

Въ начал февраля 1781 года Шварць предетавилъ въ университет- 
скую конферепщю совершенно новый планъ гимназическаго преподава- 
щя, составленпый въ слфдстве даннаго ему поручешя устранить въ Гим- 
назии Меустройства. Плапь этоть быль одобренъ. Но при введении его въ 
исполнен! Шварнъ встрётиль множество затрудненй, происходившихь и 
оть самаго существа дфла и отъ помфхъ, которыя воздвигалиеь ему умы- 
шленно рутниою и злоупотреблешями. Не смотря на это; Шварцъ успёяъ 
ввести свой плант, въ дЪйств!е. Одиако чрезвычайные труды мннувшаго 
года н огорчешя, испытанных имъ при этомъ случа, истощили значи- 
тельно его силы къ веснф 1781 года, хотя ему было тогда не болфе 
тридцати лётЪ и онъ имфлЪ крёлкое еложеше 7°). 

ВромЪ того Шварцъ положиль въ это же время основаше новому 
узтежденю при упаверситет®. 13 Марта 1781 года открылось основан- 
ное по его ниищатив\ «Собране упиверситетскихъ питомцевъ». Это быль 
первый прихфръ общества, составленнаго изъ учащейся молодежи. Цалью 
общества было: образоваше ума и вкуса члеповъ, собиравшихся для чте- ‘ 
ня и обсуждешя своихъ лнтературныхъ опытовъ; нравственпое ихъ усо- 
вершенствоваще, для чего каждое засфдаше открывалось тёмъ, что оче- 
редной члешь читаль рфчь моральнаго содержаня; наконецъ — упражне- 
на въ человфколюбивыхъ подвигахъ, въ пользу которыхъ предположено 
было составлять перодически издашя изъ трудовъ членовъ **). Шварцъ . 
пожертвовать «Собрашю» книги, разных вещи и даже деньги 7). Но 
особенно важенъ быль духъь, которымъ одушевиль онъ это общество; 
члены питали къ нему какъ бы сыновнюю любовь и благогов® не. Дух, 
этоту, пережиль долго самаго Шварца. Онъ твердо велъ юныхъ питом- 





1) Мет Или. Мьев. Ув., стр. 257.—?) Ист. Слов. прое. и пр Мося. Ум, ч. 2, 
стр. 576. 7) ИЫЧ., стр. 585—1) ИН@., стр. 588.—'5) ПЫ@, стр 389. 
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цевъ на путь добра, внушешемъ имъ нравственныхь правилъ, основан- 
ныхь на релипозныхь началахъ, слфдуя направлено Якова Бема и уче- — 
ню мистиковъ, которыя онъ распространялъ "*), будузи не тольно про- 
стымъ масономъ, но убъжденнымъ н ученыхъь теозофомъ. Сосредоточивши 
молодыхъ людей въ основанномъ имъ обществ, онъ связал ихь другъ 
съ другомъ и съ самимъ собою общими убЪждешяхи и горячимь сочув- 
стыемъ къ добру. «Собране» подготовляло также полезных житератур- 
ныхь сотрудниковъ для предприятЙ Новикова, находившихся въ тфеномъ 
союз съ дБятельностю Шварца и ихъ общаго кружка. Изъ такихъ мо- 
лодыхъ сотрудниковъ находимъ мы въ числ членовъ собрашя, кроиЪ 
попменованныхъ выше 7”): Антоновекаго, бывшаго предефлателемъ его, 
Галенкина, Лаппна, Посифлова, Нефлова, Оболенекаго, Сиъшницкаго, 
Антоновича, Трипольскаго, Петра Тургенева, извфстныхь въ послвдствм 
мистнковъ Багрянскаго и @едора Петровича Алючарева ?*) и МатяЪя 
Гавриловича Гаврилова 7’). «Собраше университетскахъ питомцев» су- 
ществовало еще въ 1789 году и въ немъ не смотря на всё коловратио- 
сти судьбы, сохранилась благоговЪИиая память о давно умершежъ тогда 
основатель его Швариь *°). | 

Въ началу 1781 года относится также событе, ичфвшее рёшитель- 
ное вляше па судьбу Новвкова, Шварца и ихъ друзей и давшее оконча- 
тельное направлеше ихъ дфлтельности. Среди заботъ и пеприятностей, 
нспытанныхь Шварцомъ при преобразован гимназии, онъ пеожиданно 
встрьтилъ возможность приступить къ осуществлешю завфтныхъ своихъ 
предположенй объ ссповаши общества филантроновъ и яюбителей про- 
свъщешя, не ограпичивающихся, какъ было доселЪ, случайными, вре- 
менными и педостаточиыми приношенями, а организованнаго правильно 
и обладающаго обширными средетвами. 

Въ чиелЪ деньщиковъ Петра | отхичалел расторопностию, ловкостью 
и емышленостью молодой дворяниит, Алексфй Дапнловичь Татищевъ, 
пользовавшйся особеннымъ благоволешемт, государя. При дворахъ Ека- 
терины №, Петра И и Аниы онъ служняъ камеръ-юнкеромъ, а потомъ 
камергеромъ и особенно сдфлалея извфетенъ построеннымъ по его мысли 
въ 1740 году на Нев® леданыхъ ломомъ, въ которомъ праздновалась, 


7) 14, стр. 588.—") Ист, Инн Моез.Ую , стр. 259 —7*) 0 Барожасвонь в 
Каючиройя сообщаются язавзсти дидЪе. — '") Род. 1759. Ух 21 визаря 1829. Онъ 
быль въ точошо миогаль д6тЪ врофессорошь Мосвовсвато Ушизоревтета — 8%) См, ваве. 
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дяя равлечешя больной м грустной государыни, шутовекая свадьба князя 
Миханла Алекс\февича Голицына по прозвищу Квасника, съ кадмычкой 
Авдотьей Ивановной Бужениновою. Елизавета Петровна, вскорв по воца- 
реши своемъ, назначила Татищева генералъ-полящмейстеромъ, -долж- 
ность котораго онъ запималъ до самой своей кончины, посл довавшей 
въ 1760 году. Говорятъ, чте Татищевъ изобрёль клеймене лицъ пре- 
стулниковт, словомЪ: «Вор.» и когда ему замфтили, что клейменю мо. 
гуть подвергиуться по ошибкЪ люди, которые въ послфдетви окажутся 
невинными, то онъ отвфчалъ: «тогда стоить только прибавить дв буквы: 
«не», Татищевъ умерь генераль аншефомъ и Александровскимъ кавале- 
ромтъ *‘), оетавивши очень значительное состояше родовое и вЪроятно 
еще болЪе, если не «благо», то просто прюбрётенное. 

. Алексвй Даниловичь Татищев былъ женатъ на дочери генералъ ма!- 
ора Нефеда Никитича Кудрявцева, Казанскаго помфщика, служившаго съ 
отличемъ еще во времена Петра 1. Оиъ пережилъ своего зятя и пользо- 
валел особеннымъ благоволешемъ Екатерины И, называвшей его «д$- 
душкею.» **) Ночти столбтий старець Вудрявневъ противился въ 1774 
гиду нанаденю Пугачева на предмфете Казани, въ церкан котораго и 
быт, сожженъ здодфяии. Нолусгорфвшее тфло его отыскапо было подъ 
развалинами церкви и предано земзЪ внукомъ его Шетромъь Алексфеви- 
чемъ Татищевымъ *?), о которомъ сейчасъ будетъ говориться. 


У Алекеья Дапиловича Татищева было трое дФтей: сынъ Петрь Алек- 
ефевичь, женивиййея на Настась$ Парамоновн® Плещеевой и двф доче- 
ри— Анна Алексфевиа, бывшая первою женою зиаменитаго графа Петра 
Нвановича Панииа, умершая въ 1764 году, н Марья Алексфевна, быв- 
шая за княземъ Васильемт, Михайловичемь Голицынымь **) и жившая 


81) Сов. дост дю: Б. Кам., 1837. Ч. 3 стр 394 

#2) Чт. въ Ихи. Общ. Ист. в дров. Рое., 1863, Ка. 2. 0тл. 2, стр. 25 в 26. 

83) Слой достон. люд. Б. Кан., 1836, Ч. 3, стр. 128 и Рое. родося. вя. Ки. П. 
Дозг., Ч. 2. стр. 226, М№ 73 187. %) Одив изъ влъ осьня дочорой вхъ, явижна 
Мерьз Васвльавиа была завужонь за геиералл-мооромь Столамонь Аловсенарови- ‹ 
зенъ Талызннымь, вонавдовавивнь пра НзззЪ 1 Л. Г Преобравоясввыь полщонь в 
пгровшниь бозьшую роль аъ собыпакь 11 марти 1801 года, пра зосшостии ва вро- 
стезъ Аловсавлра 1. Мы вадьла, что Шварць шеналсв въ 1780 тоду ша гузернентя% 
Ааа завего то ьизв Гозацыие. СБосьша а®реятна, что это быль янизь Вас 
Унх. Гозвцыяь, иеторый п ногь смособствовать зиззомству хорошо взафстиаго сиу. 
везтону Шварца, съ тесто сволыъ П. А. Татащовымъ. 
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ко 1801 года. Весьма вфроятно, что Алексьй Даниловичъ, при общей въ 
его время малосовфетливости въ дфлахъ служебныхъ, успЪлъ значитель- 
но прумножить свое и безъ того хорошее родовое состояще и могъ ще- 
дро одЪлить дочерей прп ихъ замужествв. Не смотря на то, единствен- 
ный сынъ его Петрь Алексфевичь наслфдопаль оть него огромное 60- 
гатство. 


Петрь Алексфевичь Татищевъ, по обыкиовенно молодыхъ людей своего 
времени, елужнлъ въ гвардии. Онъ вышнелт въ отставку маюромъ и женился. 
Но жена его жила недолго. У нихъ быль одинъ сынъ Петрь Петровичъ, 
бывш во время, о которомъ мы говоримъ, взрослыхъ юношей, и три 
дочери *з). Петръ Алексфевичь жилъ издавна и постоянно въ Моекв$, въ 
огрохномъ домв своемъ у Брасныхъ воротъ, тратя большия суммы па 
всевозможныя прихоти, задавал роскошные пиры, и окружась цфлымъ 
дворомъ приживальдиковъ и нахлбниковъ, которые пручили его къ 
лести, расточаемой всегда передъ щедрыми богачамн. Возможность удов- 
летворять немедленно веф желашя и нричуды довела Татищева до пре- 
сыщешя жизию. Онъ разочаровался въ ея радостяхъ п наслаждешяхъ, 
нскаль новыхъ удовольствй—и не паходиль ихъ, исчерпавши самый 
источник ихъ до дна. Это сильно подфйствовало на его характеръ, ом- 
раченный также горестнымъ опытомъ, выказавшимь ему въ истинномъ 
свЪтЪ льстецовъ, которые его окружали. Татищевъ сдфлалея недовфр- 
чивъ къ людямъ, которые такъ долго его обманыьали, перемфнилъ 0б- 
разъ жизни, уедипился и былъ прославлень за скуина тфмн же, которые 
еще недавно превозиосили и употребляли во зло его щедрость. 


05} Изъ ыать вторая—Еазевота Потровиа пышав 38 гокерваъ иаора Вепозая 
Азевсвизроваца Червова, а дочь ихъ Сосья Навозасвна быв хемужонь за зиамопи- 
тышь пертязаномъ-позтомь Д. В. Дазыдовымь, третья Елатерона Петрошиа быза въ 
завутоствв во гоноразъ-маюримъ Львомъ Нявчзосянчомь Эигельгордт'нъ, автеронъ 
зюбопытныхь занасовъ. напачатанныхь въ № 1, 2, 4, 14а 23 „Руссваго Вфстви- 
#8> 1859 года, в дочорп ахъь зытая зенушъ: Настасья Львовна зл извфстиего новта 
Е А. Баратынского, © Софья Львовна зи Пизолая Васвльевеча Путяту, ныифжиого 
{1866 +.) прешеннаго презс®летелая общеетва любателой росефИсмой словесности пра 
Мосповсвомъ универсатот®. Старшая дочь П. А. и Н. П. Газощевыхь-—Аниа Пе 
тровва осталась въ дЪавцехь. [Рос. Родоса. вн. вв П. Дозг. Ч. 2, стр. 227, № 85 
и семебыый изв\ст и). Вь дон Потра Азевсфоонче Татещево жидъ сынъ пафинаго 
Порцянена Шетре. поэть Пиволам Мелайзовачь Шстрогъ (род 1765, ум. 11 овта- 
бра 1841), воторый быль этой сиави обазаяъ усзВтени св0%й переоночальной хдарье> 
ры. (Раза. Соч. Авсавова, 1858, стр. 40). 
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Вроятно въ то время, когда Татищевь нрибфгалъ къ равнымъ’ сред- 
ствамъ, чтобы одояфвать томившую его тоеку и надфялся оживать себя 
хакою либо новою дфятельностио, онъ ветупиль какъ то въ масоны. 
Вскорф едфлался онъ мастеромъ стула въ ложь «Трехъ знаменъ», с0- 
биравшейся въ его дом и работавшей по систем «строгаго наблюде- 
ШЯ», которой статуты и степени, до четвертой включительно, были ею 
получены изъ Берлина черезъ члена, ея проживавшаговъ МосквЪ, Англ - 
скаго купца Туссеня **). 

Въ пачаль 1781 года Татищевъ искалъ воспитателя для окончатель-‘ 
наго образовашя своего молодаго сына. Шварцъ, знавшйй Туссеня по 
масонекихь связяхъ, увналь отъ него объ этомъ н стремясь къ распро- 
страпенйю круга ДЪйстый масонства, столь полезнаго для его плановъ, 
познакомился чербёзв Туссеня съ Татищевымъ, въ качествЪ педагога, 
хоторому могло быть поручено образоване его сына "?). 


Шварнь, върный свой мысли, сталъ излагать Татищеву, свом стрем- 
лешя, надежды, борьбу съ препятетями н открылъ ему планы свои па 
счеть распространешя въ Росфи просвъщешя посредствомъ общества, 
основаниаго па началахь филантропическихь и резигозныхь, истекав- 
Шихь изъ его мистпческаго пастроешя. Глубокое убЪждеше придавало 
Шварцу необыкиовениое краснор\ч!е: Оно однако оставалось безуспёшно 
передъ миогими аюдьхн, которые ограничивались только выраженями 
сочуветЫя къ его мыесляуъ. Въ изумлешю, оно произвело пеотразимое 
дьйетие именио тамъ, гдф менфе исего можно было ожидать успфха. 
Если представить себЪ каково должно было быть воспитан сына такого 
отца, который шутнаь клеймзенемь человфческихь лицъ и составлялъ 
пааны какъ хорюзить людей въ ледяныхь домахъ; если принять въ со- 
ображеше прежиюю жизнь Татищева и породившееся въ немъ недов%- 
Ме къ людяхт,-—то ифть ночти возможности объяснить себф какимъ 
пепостижихыхь процессомъ могло совершаться обращеше Татищева на 
чуждый еху новый путь, который указывал ему Шварць. Но видно 
виезапиыя перечфны въ настроеши духа человфческаго не подлежать 
никакимъ расчетамт, и соображешниъ, Шварцъ нашелъ паконець то, чего 
такъ долго и напрасно пскать и нашель —именио въ ТатищевЪ! Какъ бы 
удивился и вознегодоваль умерший не далфе, какъ за двадцать лфтЪ ге- 





54) та. Нов. Шеше., п. 3.—} НЫ. 
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нералъ-полицмейстеръ временъ «слова и дла», еслибы увидьль своего 
сына жертвующимъ часто огромнаго имущества, нажитаго отцомъ всЪ- 
ми правдами м неправдами, на устройство учебныхь заведен, на п0со- 
Че нуждающимся, на издаве книгъ, на подвиги проевфщения и благотво 
решя, внушенныя мистическими возношенями къ Богу и чистыми стрем- 
ленями къ общей польз! Дфло однако вышло именно такъ. Татищевъ 
повфрилъ безкорыство стреиленй Шварца, проникся его убЪжденями, 
плЪншлся представленной ему надеждой отрадъ духовныхь, бывшихь 
ему невЪдомыми, предался вполнё Шварцу и рёшился поручить ему 0б- 
разоваше своего сына и употребить знатную долю своего состоящшя на 
благое дЪло. Пожертвоване Татищева положило первое и прочное осно- 
ване обществу, задуманиому Шварцомъ **) Примфръ его оживиль еще 
боле рвеше дружескаго иружка Новикова, гдф какъ бы ожидали толчка, 
чтобы приступить къ дЪлу въ обшнриыхь размрахъ. Значительный сум- 
мы поступили для этой ифли въ распоряжене Новикова и Шварца оть 
кинзей Ю.Н. п Н.Н. Трубецкихъ, князя А. А. Черкасскаго, В. В. Чул- 
кова, В. П. Тургенева **) и нЪкоторыхъ другихъ. 

Таково было основаше въ начал 1781 года «Дружескаго учепаго об- 
щества». Возникшее скромно въ небольшомъ кружк® въ конц 1779 го- 
да, оно и теперь еще не было открыто офищально, илп гласно. Но съ 
того времени дфйствя его приняли обширные разыЪры и получили проч- 
ную организащю и мателальныя средства для успфха. Число пенсоне- 
ровъ его немедленно увеличилось, литературная дфятельность оживихась, 
словомъ все приняло сейчась же новый вид и сулило усифхи въ близ- 
комъ будущемт, *°). 


#8) Ист. Слов. Про. в р. Моса. уп., стр. 586 —=) ЦИИ, Ч 2 

®) Общество существовало въ этонъ валЪ до 1785 годе, а потомъ ароизошав въ 
немь равные поремЪны, о воторыхъ будеть разсвязаво подробно. Освователним его 
была: Повизовь, Шварць, два иняви 'Грубецело, мнозь Червлеса, Херасвовъ, Тати- 
щекь. Чулвозъ, Тургеневь, Кутузовь, буизь Поапкова. Нотохъ присоединились кЪ 
ныиъ И. В Лояужниыь, С. М. Гамаз вн; зэтмЪ въ резние арема— знизь Энгалычову, 
П. П. Татищевь, А. 0., П. 6., Н. 0. в 11. А. Ладытоневю, барояъ Шредоръ, П. И. 
Стравовь, 0. П. Каючаревь, Я. Шнойдорь, князь И. С. и Г, В. Гьгорины, ©. П. 
Бвузе, В И. Баженоаъ, Г. М. Походьшань, 0 А. Ноздфепь, С. И. Плещеевь, П. П. 
Тургеневь, И. В. Ловухинь, и мвоме друге. И В. Суюаезъ (въ янвг% сяоа - Мо- 
еповсяМ Университетсяй бзагородной пенебоиъ»} ивзываеть еще въ чпсль чденовъ: 
эпазя А. И. Вавемснаго, Р. А. Комезеве, 6. И. Гльбова, випза А. ! Долгорувато, 
К: И Габлаца, Ртещове и Дьякова. Но мы ше пиземъ на это другить свилвтельствъ, 
Число чзеновъ, вашется, проствразось въ посдфдстив стыше питидесити. 
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Можно представить себф восторгь Шварца, когда овъ увидёхь нако- 
нецъ осуществлеше своей завфтвой мысли! «Колумбъ впервыя завидфв- 
шЙ землю», говорилъ онъ, «не могъ радоваться болфе меня, когда въ 
рукахъ мояхъ очутился значительный каниталъ для осуществяешя моей 
Пзатоновой идеи» *'). | 

Не менфе Шварца радовался неизмённый другъ его Новиковъ. Въ это 
же время узпалъ онъ и первыя радости семейной жизни. Въ 1781 году 
устроилась въ дом кпязя Н.Н. Трубецкаго свадьба его съ жившею у 
князи родственницей его, Александрою Егоровною Римскою-Корсаковею, 
воспитанницей Петербургскаго училища благеродныхь дфвиць *?). Отъ 
этого брака родились сынъ Иванъ Николаевичь и двЪ дочери Варвара и 
ВъЪра Николаевна *з). 





*) Щет. сзов. прое, п прош. Мова, уи., ч. 2, отр 587. 

$1) Русва. Вастя, 1858, № 15, стр. 443 Продано говоратъ, что Навпиевь ме быдъ 
вотеиь счастливь въ суаружоста®. Жова ао умерле въ 1791 году. 

$2) 1Ы4., стр. 444. 


ГЛАВА Ха, 


я Млеонство въ Москве. 


Успвхамъ Новикова и Шварца много способствовали ихь масонекя 
связи. Новиковъ на первыхъ порахъ своей Московской жизны не ниЪхъ 
времени заниматься масонствомъ, будучи весь поглощень своими типо- 
графскими заботами. Но какъ скоро типография приведена была въ дол- | 
жный поридокъ, онъ не могь не обратиться къ любимымъ своимъ заня- 
пямъ, которыя въ мысляхъ его были тфено связаны съ его издатель- 
скою дфятельноство. Сближеше съ Шварцемъ еще боле должно было 
побудить его вновь посвятить себя ревностно масонству. Оно должно 
было служить цфлью, связывавшею издательская предпрятйя одного съ 
педагогическими планами другаго и направлять ихъ въ общей цфли-— къ 
распространению проевъщешя на нравственио-религозныхъ началахъ. 

Но прежде всего надобно дать понят!е о томъ, въ какомъ видф суще- 
ствовало насонство въ МосквБ въ описываемое нами время. Для этого 
не за чБуъ разсказывать дЪло изъ далека и должио лишь ограничиться 
тЪмъ, что прямо относится къ лицамь, дбятельности которыхъ посвя- 
щено настоящее изслфдоваше. 

Читателямъ извфетно уже, что въ Москвф была учреждена въ кониЪ 
семидесятыхь годовъ, подъ предефдательствомъ П. А. Татищева, ложа 
«Трехъ знаменъ», которая въ 1779 году получнла дипломъ оть герцога 
Брауншвейгекаго '). Кажется, ныть сомифвя, что этоть намфетвый ма- 
стеръ приняль тогда эту должность просто какъ нфчто модное, въ родь 





*) Руссп. Въств,, 1864, ви. 8, стр. 363 и 369. 
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того какъ поступали въ масоны Куракинъ и друме свётеше яюди. Что 
касается до системы, по которой основана была ложа «Трехъ знаменъ», 
она состояла въ такъ называемомь «строгоиъ наблюдени» и притомъ 
въ самомъ худшей его формЪ, иненно во Францувекомъ родф. Главное 
виимаше членовъ ея было обращено на разнообразныя, блеставия и пу- 
стыя формы, обряды, украшеня, и проч. Подъ ва управленямъ состояли 
между прочимь двЪ Французевл ложи, вздорность которыхъ обнаружи- 
дась только что устройство ихъ сдбзалось извфетнымъ боле серьознымъ 
масонамт, *); Разухьется, въ Татищевской ложь съ самаго ея основан!я 
толковали о рыцаряхь храма и хлопотали о возстановлени ордена Там- 
измеровъ *), этой мечтВ масоновт, «строгаго. наблюдешя». Но веф по- 
пытки эти были безуеифшиы “) и современежь совершенно упичтожи- 
анеь °). Доажно думать, что Татищевъ, котараго избрали намфстнымъ 
мастеромъ, какъ часто бывало, только въ слЬдств!е его знатноети и б0- 
гатетва, былъ холоденъ кь заняйямь по своей должности и что, видя 
повеюду одни обманы, озъ впалъ еще болфе въ ту апатию, изъ которой 
извлекъ его потомъ Шварць краспорфчивымт изложешемь своихъ 
проэктовъ. 

Сь 1776 года существовала въ Москьф н другая ложа, подъ предсф- 
Дательствомъ киязя Н. Н. Трубецкаго. Въ это время пр№ожалъ туда 
изъ Могилева Шварць, познакомнася съ пихъ, какъ уже сказано, черезъ 
извфетиаго стихотворца и усерднаго масона В. И. Майкова и вступиль 
в эту ложу. Шварцъ, возвратившиеь въ Могилевъ, открылъ н тамъ 
ложу, въ которой узнали, будто старое и истинюе масонство существу- 
еть въ Вурлянди, почему и отправчаи туда Шварца, для вступлешя въ 
связь съ Митавскими масонами. |Шварць получил въ Митавф пятую 
степень тамошней системы, которая оказалась «строгимт. наблюденемъ», 
й едБлалея ему очень предаиныхь. Онъ привезь въ Могилевь разныя 
евъдыши, между прочнхъ о томъ, какь имфть сношешя черезь Митав- 
скихъ братьевъ съ хасонами Германи. Ёго выбрали мастеромъ стула 
Могилевекой ложи и ошь носить это зваше до переселешя своего въ 
Моекпу въ 1779 году “). Можно предполагать, что Шварцъ еве изъ Мо- 
гилева нобуждаль свонхъ знакомыхь въ ложф князя Трубецкаго искать 
сношешй съ Герианскими Тахплерахи. Но вс попытки, этого рода были 





2) Ота. Новикова Шошасвсяову, пуявть 3. —?} Руссв. ВЪеты., 1864, вн. 8, 
стр. 400. —*) 1Ы4 —:) Иа. —°) 0тв. Нов. Шеши., пунеть 3. 
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въ Москв® неудачны *). Между тит, произошло въ Петербург подчине- 
не Русекаго масонства Шведекому *) н самъ Трубецкой примкнуль въ 
1778 году‘къ этому союзу, куда какъ мы видЪли косвенно вовлечень 
былъ незадолго до переБзда въ Москву и Новиковъ, по дружбё къ Тру-. 
бецкому “). Это было то же «строгое набдюдеше», но огранизированиое 
на Шведск ладъ. | 

И такъ въ 1779 году, когда въ МосквЪ сошлись Новиковъ, Шварцъ 
н Трубецкой, эти три лика, бывия въ послдетвии главными дфятелями 
масонства въ МосквЪ, принадлежали кореннымъ образомъ къ тремъ раз- 
личнымь оттЬнкамъ ордена. Шварць быль масономъ Герианскаго «етро- 
гаго наблюден!я», Трубецкой масономъ Шведской сиетемы, Новиков — 
Циниендорфцемъ. Татищевъ значительно охлажденный къ этому дЪлу, 
находился въ положеши неопредфлениомъ. Вообще же въ ложахъ Москов- 
скихъ существовали иедоумЪшя, противорфчя, колебащя и не было ни- 
какого единства. 

Однако вифинимъ образомъ, офищяльно все Русское масонство счита- 
лось въ масонскомъ ифЬ Евроны подчиненнымъ Шведекому, въ с2Ъд- 
стые признан такого подчинешя Провинщальнымъ капитуломъ, фор- 
иально учрежденнымъ въ Петербург съ 1772 года, несмотря на то, 
что въ Росаи существовали масоны и других снстемъ. Но происходив- 
шее въ столинф было признаваемо въ чужихъ краяхъ за выражене ис- 
тинныхъ отношенй къ ордену вефхь Русскихъ ложъ. Такое второстепен- 
ное значеше масоновъ въ обширномъ государетвЪ казалось обиднымъ для 
многихъ независимыхъ по своихь мнЪшямъ людей, Векорф представился 
случай для нихъ показать свою самостоятельпоеть и освободиться отъ 
подчиненя Швеции. 

Читателямъ извъетио, какую силу получила вт, семидесятыхь годахъ 
въ Германскомъ и вообще въ Евроиейскомъ масоиствЪ система «строгаго 
наблюдешя». Успёханъ ея способствовало между прочимъ то, что чрез- 
вычайно влятельные масоны, какъ напр. Герцогь Фердинандъ Браунш- 
вейгек, обратились къ ней съ довЪруемь и уважешемъ. Значительное 
большинство ложъ Гермаши признало эту систему, которой сочувствовали 
и во Франции. Хотя раздЪлеше ею всей Евроны на провинщи никогда не 
бызо приведено въ исиполнене окончательно, но не менфе того эта систе- 





7) См. прам, $ и 5. — 2) Си. гааву УП. - в) Пыа. 
10 
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на представляла въ масонскомь м!рЪ. единственную по возможности проч- 
ную и болфе ностоянную организащю, которой значене не могли не приз- 
навать масоны вебхъ оттфиковь “). у 

Исключене оставалось лишь за {Ивещею, гдф произошли важныя не- 
сотлаыя и за Росбею, которая еще не достигла чести пе. только считать- 
‘ся самостоятелыюю масонекою нровиицею, но даже быть приписаниою 
кь другой, чему еще боле должно было способствовать нодчинене ея не 
ветупившей въ союзъ Швец. 

1Ивещя не хотфла однако оставаться отлученною отъ союза, имзвшаго 
сильный авторитеть между масонами. Въ концф 1779 года Герцогь Зю- 
дерманлаидеый, всевластный межку Шведекими масонами, вдругь выдаль 
декларацию, въ которой объявилъ девятою провинщею «строгаго наблю- 
дея» — Швецию, съ ириннсащемь къ ней не только подчиненной ы 
Ресеш, но н миогихъ другихъ мфстностей ''). 

Такой произвольный постунокъ вызваль большое волнеше между 20- 
жами другихь странъ и векорф стали толковать о необходимости общаго 
масонскаго копвента. Па немъ предполагалась обсудить, кромф вонроса о 
тамплерствЪ, возбуждавшаго во мпогихъ сомнфни '“), мфры пеобхо- 
димы для прекращеши неустройствь въ орден '), столь явно обнару- 
живавшихея въ посдфднихь дЪйествяхь Герцога Зюдерманландекаго. Въ 
Роесш мноме масоны, не смотря па подчинеше ему, осуждали его посту- 
покь и тЬхь сильтБе почувствовали желаше рыйти изъ его опеки. 

Таково было вЪрюятно и желаше князя Трубецкаго, которое могли еще 
бозЪе разжечь въ негь Новиков, не терпфвшй Шведскаго масонства и 
Шарцъ, бывший сторонником» Германскаго «строгаго наблюденя», воз- 
мущеннаго поступкомъ Герцога и хотя готоваго принять Швешю въ союзъ, 
но но зрфломъ обсуждены этого дфла и не въ слфдетве самовольшаго ея 
распоряжешя. Шть сомифия, что всф трое и ихъ друзья стремились къ 
тому, чтобы Роем не считалась по масоиству подь главенствомь Шве- 
ци, оть которой не видно было никакого проку, кромф пустыхъ обфща- 
Ш и церемошальныхь отзывовъ *). Московеюе масоны хотфли видёть 
Росси самостолтельною въ организаци Европейскаго масонства !°). Для 
этого нужно было признанше со стороны нанболфе распространенной и. 





ю}; НЫЧ.—") Русв Въсти. 1864, ва. 8 стр. 375. 390 и 403.—12) Си. Га. УН 
18, Русев. Вфетн.. 1864, вв, 8. стр. 375.-\) ПЗ ‚ стр, 379. 
3) ПиЧ., стр. 382. 
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твердой масонской власти. Она находилась въ рукахъ Герцога Браунш- 
вейгскаго, бывшаго истинною главою «етрогаго наблюденя». 

Шведская ложа князя Трубецкаго, преобразованная въ 1778 гоку **), 
вскорЪ послЪ того уже пришза въ упадокъ за выбытемъ и отъфздомъ 
изь Москвы многихъ членовъ 7). Но туть векорв сошлись съ Трубец- 
кимъ Новиковъ и Шварць и масонск@Й вопросъ горячо ихъ затронулъ. 
Новиковъ помнилъ наставленя Рейхеля, говорившаго, что истинные ма- 
соны работають въ тишин%, не гоняясь за блескомъ и что лучше всего 
пифть ложу скрытую, состоящую изъ небольшаго чиела усердныхъ я до- 
стойныхь членовъ. Новиковъ усифль провести эту мысль и по ней устро- 
ена была въ кониф 1780 года новая ложа. Въ ней были только 8 чле- 
новъ: князь Н. Н. Трубецкой, М. М. Херасковъ, князь А. А. Черкасекй, 
И, П. Тургеневъ, князь Эпгалычевь, отсутетвующИ А. М. Вутузовъ и 
Шварцъ, которому преднисано ‚было въ началЪ усдове «не говорить о 
систем строгаго наблюдешя». ВекорЪ къ этой ложь присоединияея и 
князь Юрй Никитичь Трубецкой '*). 

Ложа эта названа была «Гархошей» н была «тайною и сентифиче- 
скою» !*), Видя безпрестаниыя противорьщя и недоумЬшя, встрфчаемыя 
на пути некашя истиниаго масонства, основатели этой ложи постановили 
отложить въ сторону прешя о второстененныхъ вопросахъ и соединиться 
между собою, безъ разлишя парт, стараясь привлечь въ свой союзъ по 
возможности большее число надежныхт, братьевъ *°) и за тьхь уже при- 
вять мфры къ окончательному устройетву своей хистемы и къ признаю 
своему въ масонскомъ мфЪ. Члены назвали себя «братьями внутренняго 
ордена» *'), какъ бы заявллл тфль свою независимость отъ паричй и при- 
вязаниость лишь къ коренным догматамт масонскаго учешя, общихъ 
для вефхъ разнородныхъ его снетемъ. «Гармошя» не имфла вполи% фор- 
мальныхъ собрашй. Члены ея сходились лишь дла совъщашй о томъ, 
какимъ образомт, установить ев на прочныхь осповашяхъ и искать выс- 
шихъ стененей истиинаго масонства, такъ какъ Елагииъ и Рейхель ихъ 
не давали, а Швещя заявила лишь свое главенство въ отношени Рус- 
скаго масонства введешемъ своей системы, столь нелюбимой Новиковыхь 
и многими его друзьями **). Так какь на счетъ будущей окончательной 


8) Сы. выше.) Отв. Нов. Шеша. вуналь 3. 
ю) 114.—1) Русси. ВФети., 1864, ви 8, стр. 380.—№) 1Ы4., стр. 376. 
#1) 1Ь4., стр. 383.—1) Ота. Нов. Шаша. иумоть 3. 
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организащи «Гармони» вичего еще не было рёшено, то должно думать, 
что въ услови, предложенномъ Шварцу, «не говорить о строгомъ наблю- 
ден» высказывалось преимущественно желаше не предупреждать собьгий 
объявленемъ_ © принадлежностн ложи къ какой лнбо снстемЪ, имфющей 
еимпатю того или другаго члена, тыъ боле, что «строгое наблюдеше», 
аюбимое Шварцомъ, возбуждало недов5 уе Новикова и нфкоторыхъ дру- 
гихъ братьевь. Въ «Гармони» векорЪ присоединился потомъ, конечно 
но влмшю И{варца, и Татищевъ **}, котораго ложи были до того времени 
въ неуважени “).. Н таку, соединене масоновъ въ МосквЪ шло успфшно. 
Татищевь присоедннилел къ «Гармоишь вфроятно при посредничествЪ 
Шварца, который, сойдяеь съ нимъ, употребилъ свое вияше на то, что- 
бы соеднинть веф масонсыя силы, находивийяся въ Москвф. Зная, что 
князь Трубецкой пе имфлъ отврашешя отъ «строгаго наблюдешя», онъ 
надфялея вЪроятно нобтдить нредубЪжденя Повикова противъ этой сис- 
темы. вариь предложиль ему и друзьямъ его соединиться съ ложей 
Татищева, на услови, что послфдняя останется при прежнихь свонхъ 
статутахь, а «Гармоны» будеть руководствоваться своими правилами? ’), 
воторыя, какъ уже сказано, ие давали преимущества исключительно ни 
одной системЪ, признавая всф снетемы нетинныхи, но стремящимея по 
вазнымь путамь кь цфли ордена 25). Предзожеше было принято и важ- 
ный шагъ быль сдЪлань. 

Такижь образомъ къ 1781 году масонская организащя въ Москв 
представаяаась въ слфдующемь видЪ. Ложи, существовавшя прежде, 
прюдолжали свои работы, по видимому весьма неудовлетворительнымъ 
образомъ, по разнымь системамъ и были потому въ сущности разрозне- 
ны. Но въ каждой систем® нашлось ифеколько людей влятельныхь и 
энергическихъ. Эти вожди ие покниули своихъ ложъ, но соединились 
кромф того въ такъ сказать нейтральной ложф «Гармошя», составляв- 
Шей «внутреннее братство». Въ ней оставлены были ими въ сторон® 
второстепенные вопросы и мелочныя нререкашн, а вее внимаше было 
обращено на изыскаше средствъ къ окончательному соединению всёхъ 
лохъ, къ правильной организации этого союза и къ введенно его полно- 
правнымъ членомъ въ Европейское масонство. Нредсдательство въ этой 
ложЪ принадлежало виовь присоединившемуся къ ней П. А. Татищеву, 





9%, Руссв. Въети 1864, вв. 8, стр. 383 —®) Отв, Нов. Шоши., пузвтъ 3. 
#3) 114.—ю№) Руса. В%оти., 1864, зи. 8, стр. 376. 
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какъ Намфстному мастеру «строгаго наблюдешя», послЪдователи кото-_ 
раго были болЪе многочнеленны и Новикову, какъ нанболье ватительному 
изъ масоновъ, непринадяежащихь къ этой систем 7). Общими стараш- 
ями установлялась незачфтнымьъ образомъ связь между непрязненными 
или чуждыми одна другой партёямн. Наждая оставалась при своихъ обря- 
дахъ, но вступила мало по малу во внышнее единеше съ другими, а луч- ` 
ие ихъ представители сошлись вЪ «внутрениемъ орденё». При этомъ 
становилось уже легче иснолнить даль! шую программу вождей Москов- 
скаго масонства н дЪло это вынало на долю Шварца. 

Шварцъ, еще до соедпнешя Татищевскихь ложь съ Новиковымъ, 
Трубецкимъ и ихъ друзьями, предлайалт, послфдиимъ выдать ему полно- 
моче къ Великому мастеру Курляндекой ложи, извфетной ему съ 1776 г., 
для вступлешя черезь нее въ сношешя съ нфкоторыми Берлнискими 
масонами, работавшими по системф, принятой также и въ лож Татище- 
ва, т. е. принадлежавшими къ «строгому наблюдению» и какт, кажется 
нервопачально посвятившими когда то въ масоны самого Рейхели **), 
отиавшаго потомь оть ихъ союза въ Циннендорфетво. По предложеше это 
не могло тогда осуществиться. 

ПосяЪ окончательнаго образовашя «Гархони», Шварць рёшилея во- 
зобповить свое предложение и пыль въ этомъ усифхъ. Этому содЪфйство- 
чало то соображеше, что Шварцъ самъ отправлялея за границу въ каче- 
ствф воспитателя молодаго Татищева и могъ ветуиить въ личных сноше- 
я съ кБмъ слфдовало, а равно и то, что въ одной изъ Татищевекихь 
ложъ быль членомъ нЪкто Туссень, находившийся въ близкихь сношен!- 
яхъ съ Берлинскихи масонами, о которыхь говорено выше, а потому и 
бывш въ состоянш оказать услуги «внутрениимъ братьямъ» свонми 
рекомендащями. 

Весною 1781 года предзожеше Шварца было принято и ему выданы 
были оть «Гархониг» два полномочя, заключавийя просьбу объ открыт 
ему высшихъ степеней масоиетва *). Одно изъ нихъ было адресовано 
Курляндекой ложь, которая должна была рекомендовать Шварца Берлин- 
ской ложь «Трехь глобусовъ» 3°). Впрочемъ !Шварцу дана была инетрук- 
щи: искать стененей и статутовъь древняго истиннаго масонства, а не 
актовъ системы «строгаго паблюдешя», или Французской, или же вооб- 


*) №4 , стр. 353. — #8) Отв. Нов. Шеша., вупить 3 —*) Русся. Вфети. 1864, 
Ки. 8, етр 382 —ю) Пыа. 
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ме ямфющей политическ!Й характер, но ему тутъ же поручалось и раз- 
решалось искать истину тамъ, гд онъ найдеть нужнымъ и удобнымъ *'). 
Иовидимаму оговорка о «строгомъ наблюдени» быза лишь предосторож- 
ноство противъ Французскаго масонства, или вообще противъ нехЪ- 
ныхь крайностей, порожденныхь этой системой, а также и уступкой. 
- Новикову и его единомышленникамь. Ся послфдне въ свою очередь р%- 
шились войдти въ сношеня съ «Тремн глобусами» , чтобы не возбуждать 
песоглае И и не помфшать единетвениому средству для доставленя Рус- 
скому масонству необходнмаго ви/ыиинго значея въ Европ®, а затфмъ 
иредоставзяли селф полную свободу хЫйствИЙ. 

Шварцт, ныфль нЪеколько цфлей при отправлен своемъ за границу. 
Мы уже сообщили виды, которые имфлъ-онь какъ масонъ и какъ основа- 
тель будущаго учено- филантропическаго общества, которов предполага- 
` лось организировать въ тфеной связи съ масонскимь братствомъ, Шварцъ 
надЪфилен нривлечь изъ за границы опытныхь сотрудниковъ и завести 
тамъ литературныя связн 3), а также обозрьть разныя заведени, тамъ 
прюцвЪтавиня 22), руководствуя во время путешествя занятями моло- 
даго Татищева, который уже тогда быль принять въ масоны. Шварць 
торопилея отьфздомъ, начфреваяеь отдохнуть отъ трудовъ и поправить 
тфиъ разстроенпое здирювье, на которое сплыю дФйствоваля разныя 
огорчения. Среди успфховт, своихъ опъ встрёчаль и пепритиости, проис- 
ходинийи изъ столкновешй его въ ДЪлф преобразовашя гимназш съ 
людьми, которые ставили ему преграды, держась старой рутины и поль- 
зунсь заоупотреблешями *). 

Нередъ отьфздомь Нарна за границу Трубецкой и проче члены 
«Гармин» складченою выдалн ему 500 рублей на путевыя издержки и 
столько же на нокунку ученыхъ киигь для предпрят возинкавшаго 
«Дружескаго общества», а Татищевт, вручилъ ему на тЪ же предметы 
весьма значительную сумму, какую именно -— неизвЪстно 2°). 

Шварць кончиль чтене своего курса 26 1юня 1781 года 2") м векорЪ 

послф того отправилен съ молодымъ Татищевымъ къ Петербургу. 

Въ НетербургЪ Шварцъ представился главному куратору И. И. Шува- 
лову, который одойрилъ нахфреше его путешествовать по Европ. Онь 


и) ма Нов. Шеща, мунеть 3. — 81) Ист (408. прое. в пренод. Моси. 
Ум., 9. |, етр. 557.—8) НИ@., стр. 585.—№) Ист. Саов. прое. Ч, И, стр, 5 8. 

3) Оти Нов. Шеши пунат. 3 и приб, въ вому. 

28) Ист. Слов. прое. 9. 1, стр. 578. 
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поручияль профессору составить записку о состояши университета и о 
необходимыхъ въ немъ преобразоваяхъ. Шварць немедленно исполиилту 
это приказан!е и нодалъ записку Шувалову, который такъ остался дово- 
ленъ ею, что сейчасъ исходатайствоваль автору чинъ козлежекаго аесес- 
сора *'). Векорф посл того Шварць отправилея съ Татищевыхъ за 
границу. 

Еква ли были у Шварца за границей связи, которыя могли бы быть 
ему полезны для его предпрят. Но конечно онъ повезъ изъ Росем ре- 
комендательныя письма, между прочимъ отъ И. И. Шувалова, долго жив- 
шаго въ чужихъ краяхъ. Положительно азвЪстио, что ими снабдилъ его 
и какой то князь Дозгоруюй **), но Шварц не воспользовался его услу- 
гами, потому что письма этн адресовавы были къ Французекимъ писате- 
лямъ, а Шварцъ не дорожилъ ихъ знакомствомъ 3”). Ему достаточио 
было данныхъ ему въ МоеквЪ полномочй и собетвениаго его умфнья 
снискивать прязнь и довЪр!е людей, съ которымн оиъ сходилея. 





п) ТЫ@., стр. 585. 

#2) Въроатио, это быль внязь Васи Вавильевочь (ред. 1752, ум. 4813), сызъ 
тограшоато гловвояовандующего въ Мосвя®, шезеНЕ въ Парныь. Си. Соч. Ф. Везива, 
изд. Совря, 1847, стр. 316, ГАЗ ель упомвиаетси подъ бупавии К. Д. 

*) Иез, Слов, прое., Ч. П, стр. 585. 


ГЛАВА ХИ. 


ШВАРАЪ ЗА я, 1781—1789. 


Перефхавши чрезъ Русскую грапицу, Шварцъ прежде всего остановился 
въ Митав®. Тажъ заивилъь онъ гросмейстеру Курляндскихь масоновъ, 
что отправлень изъ Москвы, чтобы отыскивать истинное масонство, но 
что товарищи его ие жезаютъ введешя «тамплерства». Гросмейстеръ, 
знавиий |Мварца, припадлежавшаго, какъ уже извфстно, кь Митавской 
ложф съ 1776 года, согласилея дать ему рекомендательныя ппсьма въ 
Герман ю. Но для этого омь полагалт, одно услоше, а именно, чтобы 
Шварцт, за себя и товарищей своихъ, въ силу даннаго ему ишрокаго 
полномощя, призналь предварительно главенство Шведекаго масонства. 
Гросмейстеръ сообщиль при этомъ Шварцу, что въ самое это время с0- 
брался во Франкфурт иа Майиф конвентъ изъ представителей масон- 
скнхь ложь, которые избрали своихь гросмейстеромъ приниа Фридриха 
Браунивейскаго и что пл этомъ конвент® идеть рАчь о реформ всего 
‘Европейскаго масонства '). Кураяндей гросмейстеуь сказалъ Щварцу, 
что он должень ирвиять Йведское масонство, в$роятно столько же изъ 
желания вызвать со сторюны Шварца хотя бы и временный актъ подчи- 
нешя Шведскоху Капитулу, съ которымъ пхЪлъ связи, сколько и для 
того, чтобы Шварць япилея‘ вт Гермаши какт, бы делегатомтъ хотя и воз- 
мутившейся нпротивт, ордена, но все таки призпаваемой независимою 
Швецш. Вирочемь гросмейстерь объясниль Шварцу, что, принявши 
Шведское масонство, онз, будеть воленъ просить конвенть объ уничто- 


« 
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жеши подчинешя Русскаго масонства Шведекому, а друме Митавеке ма- 
соны увфряля его, что проеьба эта будеть непремфнно уважена герцо- 
гомъ и конвентомъ ?). 

Мы знаемъ уже, что Шварцъ преимущественно долженъ быль хлопо- 
тать о томъ, чтобы высшая масонская власть освободила Русское масон- 
ство оть подчиненя Шведскому и признала его независимость. И такъ 
вфроятно Шварцъ рёшился призиать это временное подчинене офиц. 
вльНо лишь для того, чтобы такъ же офишяльно была поовозглашена 
самостоятельность Росёи. Какъ бы то ни было, видя, что только испол- 
нешемъ требуемой гросмейстеромъ формальности можно достигнуть по- 
зучешя оть него необходимыхь рекомендащй, Пварць согласился на 
предложенное услоше. Тогда гросмейстеръ далъ ему письма къ двумЪ ли- 
цамъ, жившихь обыкиовенно въ Берлин и которыл могли содёйство- 
вать бол%е всего цфлямъ Шварца. Это бызи: извфстный уже читателяит 
знаменитый мистикъ Вёльнеръ и генералъ-штабъ-хпрургъ Теденъ?). 

Получивши желаемое, Швариъ немедленио отправилея въ Германю, 
представился пр. Фердинанду и вручалъ ему одно изъ прошенй, при» 
везенныхъь изъ Москвы, свое полномоще и статуты «Гармони», Герцогь 
приналъ его благосклонно и передалъ все это на конвентъ, который при- 
зналь недЪфйствительнымь подчинение Русскаго масонства Шведскому и 
положиль считать первое ичфющимт голосъ равный съ прючнуи странами 
и разуфшить всфмъ Русскихь ложамъ, впредь до повыхь распоряженй, 
употреблять тв акты или статуты, каке каждая признаеть лучшими‘). 
Въ это время реформа ордена еще ие совершилась, н Росёя, такъ же 
какъ и друмя страны, не получила еще опредфленнаго мфета въ 
устройств масопства. Но важный шагъ былъ уже сдфланъ: Руссе ма- 
соны могли по справедливости считать себя независниыми огь Швед- 
скихъ. Сь конвента Шварць отправилея въ Берлинъ и отдаль рекомен- 
дательныя письма Вёльнеру и Тедену. 

1оаннъ Христофъ Фоиъ-Вёльнерь ), былъ вогда то пасторомъ, но дав- 
но уже оставилъ духовное зваше и сдфлалея ревностнЪИшихъ масонохъ, 
прюбрфтя вскор® ву, орден® значительное вляне и принадлежа къ Чи- 
слу самыхт близкихь лицъ въ прищу Фердиванду Брауншвейгекоиу, 


, #) 154 —) 169.— Па. 
3) Род. 1732, ум. 1800. 0 вемъ ость статьи въ «Эицпазоведичесвомь лоновкоп%» 
Паюшаре, Т, 9, стр. 330. 
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ведикому мастеру Провиншяльной Прусской зожи «Трехъ глобусовъ». 
Онъ быль тамъ съ 1772 по 1798 годъ его намфетникомъ на правахъ 
Шотландекаго обермейстера «строгаго наблюденя» *), а въ 1773 году 
правилъ должность секретаря на масонскомъ конвентё въ Берлин? '). 
Вёльнеръ быть также очень близокъ къ брату Фридриха Велякаго прин- 
ну Генриху Прусскому *), тоже усердному масону, который опредфлиль 
его при себф въ должность камерата *). 

Хотя Вёльнерь и быль намфетнымъ мастеромъ «Трехъ глобусовъ» 
въ тенене четверти вЪка, йо это не мёшало ему, подобно и другимъ ма- 
сонлит, примыкать къ другимь ложамъ различныхь сиестемь и къ 
разнымъ обществамъ, нуфвшимь весьма рфзюя особенности м отанчя. 
Въ 1776 году онъ вступилъ въ общество «Торжествующаго лебедя», 
гдВ онъ быль посвященъ въ таинства Розенкрейцерства. Тогда разви- 
лась въ немъ въ высшей степени страсть къ маги, кабалистик® и духо- 
видЪню. Онъ убфдилея, что наука Розенкрейцеровъ, основанная на 60- 
общеши человвка съ духами, есть единственное истинное познане и 
векорв покорить себф веБ народы '*). Съ тёхь поръ онъ повидимому 
удерживаль свое мЪсто въ «Трех глобусахъ» лишь потому, что это об- 
легчало ему сношешя ст, разныхи ложами, гдф были членами адепты 
Розенкрейцеретва, въ которое онъ самъ увлекъ многихъ, способствуя 
прятожъ и его тайной организащи въ разныхь м%етахь. Кажется, въ 
1781 году было даже нфкоторое охлаждеше между Вёльнеромъ и прин- 
похъ Фридрихомъ, дававшихъ ему однако нёкоторыя поручешя. 

Тоаниъ-Христанъ-Антонъ Теденъ ''), Берлинекй лейбъ-хпрургь быль 
другомъ Вёльнера и вяятельныхь линомъ въ масонств® и особенно въ 
ложё «Трехь глобусовъ». 

Вельнеръ и Теденъ не одобрили дЪйствЙ Шварца, когда онъ сооб- 
щиль ихъ о сношешяхь своихь съ Франкфуртекимъ конвентомъ. Они 
полагали, что въ засбдашя его успёли тайно проникнуть Мллюминаты, 
зафйшИе враги масонства и просили Шварца предостеречь всячески Мо- 
сковекихъ братъевт отъ какого либо общешя съ Нллюуннатствомъ. Въ 


*) Епсубюр. ег Рена, Ч. 3. стр. 130. —7) Сы, выша, га. УН. —й) Род, 
1726, ум, 1802 —°) Бисуюр. Шег. Ргени, Ч. 3, стр. 612. 

м; ПЫЧ, стр. 615-616.—и') Ред. 1714, ум. 1797. Масонсвое мазваке его было 
„Едиев а 1аг0н“. Дза Руссве перевода одвого ого нодицинсваго сочвиза! в о заблю- 
дещать дла обогащони иодацяны непачатаны быдла въ Мосаа® въ 1794 и 1796 ге- 
дать. См. Совпаове, Ч. $, стр. 256, № #238 и етр. 411, № 6427. 
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то же время В”льнеръ передаль Шварцу, что герцогь Фердинандъ, уже 
пзвфщенный объ исканяхъ Русекихь масоновъ, находить нужнымъ вре- 
менно (вЪроятно до будущаго новаго конвента) учредить въ МосквЪ два 
рыцарские капитула. Вёльнеръ и Теденъ совфтовали варцу убфхить 
товарищей ожидать терпфливо желаемаго, а такъ какъ это зависфло не 
отъ Берлиискихь масоновъ, а отъ будущаго конвента, то и дали еиу 
«градусъ», по которому Московеве братья могли работать н похучать 
повыя для нихъ познашя ‘?), Хотя учреждаемые рыцареке капитулы и 
даный для нихъ градусъ и были «строгаго паблюдешя», котораго 
Шварць долженъ былъ бы обфгать, но онъ прииялъ ихъ, не пайдя въ 
Гермаши ничего лучшаго и ие припнеывая этому, какт, уже сказано, боль» 
шаго значения. 


Все это относилось бодфе къ обрядности, нежели къ сущности дфла, 
которая составляла главный предметь псканй Шварца. По всему видно, 
что выфстВ съ рыцарскими капитулами и градусомъ, полученнымъ для 
Москвы оть герцога Фердинанда, Шварць былъ увлечень Вёльнеромъ 
въ Розенкрейцерство ') и получилъ отъ него полномоще со тавить изъ 
избранныхъ братьев кругь Розенкрейцеровъ, ныфви!й спошешя уже 
прямо съ Вёльнеромъ. Капитулы для него были очевидио простою формою 
и въ такомъ видф подчинялиеь герцогу. Такихт, образомъ Шварцъ вывезъ 
изъ за границы двЪ организаци, ие исключавиця одиа другую, но раз- 
личных и нредиазначенныя одна для вефхъ братьевъ, а другая лишь для 
немиогихъ, и въ ней то заключалось для Шварца главное пруюбрётене 
во время его путешествия. 


Вёльнеръ позпакомилу, въ БерлииЪ Шварца съ баропомъ Фридрихомъ 
Чеопольдомъ фонь Шредеромт, Меклеябургекимъ помЪщикомь и драгуи- 
скимъ капитаномъ Прусской службы. Это былъ масонъ «строгаго наблю” 
дешя» н Розенкрейцеръ, находившийся подъ полнымт, ваяшемь Вёльне- 
ра. Посафдий и нфкоторые изъ его друзей очень заботнлиеь о раяработ- 
кф истинныхь догматовь Христанства. ии хотбли ознакомиться ближе 
съ правилами Греко-Росойской церкви и съ ея древними церковныхн об- 
радами, которые считали за очень сходные съ масонекнии, а потому и 
падфались найти въ нихъ скрытую истину. Вёльнеръ уговориль Шреде- 
ра продать свое ихфше и Фхать въ Росею съ цфлью изучить этоть пред- 


13; Отв. Нов. Шешк. в. 3.—1) Руесв. Ввести, 1864, ип. 8, втр, 405, 
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метъ. Шредерь, накъ увидимъ, черезъ нФеколько ре испоанихь Это 
поручене "), 

Передъ отъфздомъ изъ Берлина въ Брауншвейгъ,  варць получиль 
1 октября 1781 формальный актъ, облекавийй его ч6мъ то въ род 
. диктатуры надъ подчиненнымь ложЪ «Трехъ глобусовъ» Русекимъ масон- 

ствомъ н поднисанный Теденомъ по уполномочю отъ этой главной ложи. 
Шварну предоставлялось право, въ качествЪ «единственнаго верховнаго 
предстоятезя теоретической степени Соломоновскихь наукь въ Росси», 
давать эту степень другвыъ, но лишь старо-шотландекимъ мастерамъ и 
притомт, съ великою осторожиостю, выбирая лишь самыхъ благочести- 

выхь и человфколюбивыхь. Всё Русеюе братья обязаны были оказывать 
°Нварцу «вбрность и повиновеше» и платить извфстную сумму въ кассу 
для бфдныхь и на друя пздержкн. Шварцу не разрьшалось давать на 
руки пли списывать кому бы то ни было «степень» и паставлеше въ 
ней, но были преднисаны правила для ея тояковашя. По заявлено Швар- 
ца объ «истинныхь добродЪтелахъ и заслугахъ» Новикова, было дано 
ему полнохо4е передать эту степень Новикову, на котораго онъ могъ 
возложить и права свои, но подъ условемъ все таки не выходить изъ 
поданиешя Шпарцу. 

варщь посфтиль затфыъ Брауншвейг и представился тахъ. владф- 
тельному герцогу Карлу-Вильгельму ^), брату принца Фридриха, то же 
ревниетному маеону, которюму вфроятно былъ отрекомендовань Фри- 
дрихомъ. 

Тамъ же познакомился Шварит, съ извфетнымь учевымъ 1ерузале- 
моем, воспитателемь владфтельнаго герцога Браупшвейгскаго н его 
братьень "), 

Ва, Брауншвейг находился въ это время и дядя ихъ Фердинандь, 
гросмейстерь вефхь Шотландекихь ложь Германи, которому Шварцъ ра- 
зумфетея быль нредставленъ. Получивши во Франкфурт® разрёшеше на 
то, чтобы Росея вышля изъ всякаго подчиненя Швещи по масонству, и 
учрединии въ Берлииф афилинию Московскихт братьевъ съ главной 10- 
жей «Трехь глобусовъ», Шварцъ почель пужнымъ обезпечить Русским 
масонамь независимый голоеъ на будущемъ геперальномъ конвентЪ, ко- 





\) Епсуеюр. Фег. Егейв., Ч. 3, етр. 346. 0 Шредерь имого будеть говорено 
заВеь нише. 
%) Ист. 6408 прое, ЧТ. П, етр. 5%5.—8) 4 
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тораго созваше, для окончательной организащи масонетва, было назна- 
чено въ Вильгельмебадв на Поль сл$дующаго 1782 года ''). Съ этою 
цфлью подаль Шварцъ герцогу Фердинанду 22 октября 1781 года про- 
шеше по полномочю. главиыхъ мастеровъ Московсвихь ложъ Новикова и 
Татищева и по рекомендацш Берлинской ложи «Трехь глобусовъ» :“). 
Шварцъ объяенялъ, что Московске тамплиеры, усомнившись въ законно- 
сти основанй системы, привезенной барономъ Беннинксомъ въ 1776 
году, просятъ герцога о признанй: своихъ ложъ и о содфйстви: ихъ въ 
орденскихъ длахь совокупно съ Митавскою ложею, съ которою они нын$ 
въ связи. При этомъ Шварнъ упомянуль о польз масонства въ Росейм, 
объ удобств связи Москвы съ Митавой и ходатайствоваль о томъ, чтобы 
на предстоящемъ Вильгельмебадекомь конвентф Роси предоставлены 
были одна или двф изъ нынЪ еще неоткрытыхъь нровиннй, которымъ 
можно было бы тогда подчинить и Вурляндю"”). 

Герцогь Фердинандъ въ тоть же день созвалъ у себя конференцию изъ 
тайнаго совфтника Эрнеста Кортума*“), статскаго совётника Фридриха 
Шварца *!), совфтника посольетва Гилле п самаго Шварца. На ней состо- 
ялось рёшеше, по которому Московеше братья «впутренняго ордена» 
признавались таковыхи, нри чемъ герцогъ обязался сообщить имъ, прямо 
наи чрезъ Митаву, обо веемь что случится въ орден$ и поддерживать ихъ 
домогательства на предстоящехь генералыюхь конвентё, на который 
сами они могутъ прислать двухъ уполномоченныхъ **). 

Такиытъ образомъ Шварцъ мсполнилъ въ октябр 1781 года данное 
ему формальное поручеше: Русское масонство было признано независи- 
мымъ, получило завфреше, что будет признано отдёльною провинщею 
при предстоящемъ въ 1783 году преобразовании ордена, а до того полу. 
чило временную организащю. 

Но веб документы свидфтельствуютъ, что домогательство учредить 
изъ Росёи новую нровиищю, по видимому самое важное, въ сущности 
было въ глазахь Шварца (а вЪроятно п главныхь его товарищей) линь 
дЪломъ второстененнымь, которое было выставлено на видъ въ будущемъ 
лишь для того, чтобы сейчаст же оспободитьея оть главенства Шведска- 


———— 


1?) Русси. Ввети., 1864, Ка. 8, стр. 384.—№) Пий, етр. 381. 

№} 1Ъ4.—) биъ быль въ Польсвой одужб® в носвль въ шасонств® вип «Едиев 
а Юве ИГеное.— 1) Онъ быдъ аъ Детской служб $ в посилъ вии «Ечиев аВ игла», 

1) Русса. Вфоти., 1864. Ки. 8, стр 382. 
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го масонства **), многямъ ненавистнаго и производившаго разныя помфхи 
н стоякновеня во внфишихь сношешяхь Московскихь «внутреннихъ 
братьевъ». Избавившись оть Шведекаго начальства, |Иварць сталъ ду- 
мать гораздо 60256 0 достижени другой цЪли: посвящеши въ тайны на- 
стоящей масонской науки, въ чемъ до пофздки въ Е онъ ветрёчаль 
однЪ неудачи **). 

Нзъ ученыхъ, съ которымн Шварць нознакомилея за границей, из- 
въетны: баккенъ, Гиренъ, Бюшингъ и Бернулли въ БерлинЪ; графъ Ан- 
.’ тальть — въ Саксонш. Впрочемъ н®тъ сомнёя, что онъ быль въ ДФя- 
тезьныхь сношешяхъ и съ другими лицами по исполнению ученыхъ н пе- 
дагогическихь ифлей, бывшихь также предметами его пофздкн. Вромф 
того онъ успьлъ убёдить въ нфкоторыхъ м5етахъ педагоговъ въ важно- 
сти нознашя Русскаго языка при изучеши нсторм, въ слфдетв!е чего бы- 
ло введено тамъ его проиодаване **). Шварцъ былъ представленъ также 
принцу Фридриху Гессенъ-Кассельскому ?*), но гдФ, неизв®етно. 

Ньгь сомнъшя вт, томь, что Шварцъ во время своего заграничнаго 
путешествия нринесь Иовнкову большую пользу въ отношении его книго- 
продавческой дЪятельности и для успфха его типографекихь предприят!В, 
устроивши спошешя между Москвою и учеными центрами Германи, 0е0- 
бепно Лейицигомъ. Извфстно, что успфхи книжной торговли въ МосквЪ 
при Новиков были изумительны съ самаго начала его дЪЙствИЙ. Въ 1775 
году были въ МосквЪ только двЪ книжныя лавки *”), продававиия киигъ 
всего на 10,000 рублей **). Черезъ немного яЪть обороты одного Нови- 
кова сдфлалиеь уже па много значительные этой суммы. Онъ торговаль 
и иностранными книгами. Вь 1780 году въ лавк® его у Воскресенскихъ 
воротъ, устроенной по образцу Прусскихъ, продавалось уже много книгь 
нЪиенкихъ и французскихь *”). Посл путешествия Шварца торговля эта 
еще бюлЪ6 должна была оживиться. 

Нельзя` не упомниуть еще объ одномъ обстоятельств, современномъ 
путешествию Шварца. ВскорБ нослф отъфзда его за границу, именно 19 
сентября 1781 отправился въ чуже края велия киязь Павель Петро- 


28, 1ЬИ1., стр. 405.—1) 0зи. Новиь. Шешк., п. 3 —35) Мет, са. пр, п проп. 
Муся. ун., Ч. 2, стр. 586.—1} Лфт. Русси Лит. и др., Т 5, Ота. 2, стр. 47. 

37) Ападоночесааа п ушниерсатетеваи {у Воспресопеваль воротъ). 

28) Соч. Кар., изд. Спирд, 1843, Т. 3, стр. 545.—1) 0ёъ этомъ говорить въ 
свовть записналь А. Т. бодотовь. См. еберп. студ. има, Сиб. ушнв, вып 1, стр. 325. 
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вичь съ своею супругою, въ свитВ которыхъ были между прочимъ: люби- 
мець его камергеръ князь Александуъ Борисовичь Куракинъ, игравший 
значительную роль въ Петербургскомъ масонств® 1776 и 1777 годовъ 
н Сергёй Ивановичь Илещеевъ :), въ послфдетвш —одинъ изъ дфятель. 
ифйшихъ сотоварищей Новикова. Есть предаве, что везикй князь, по 
примру большей части тогдашнихъ Германскихь нрянпевъ, вступил въ 
число масоповъ, во время своего заграничнаго путешестви ?'). Какъ бы 
то ни было; по несомнънно, что велиюй князь долго оказываль пашимъ 
масонамъ особенное благоволене. Весьма можеть быть, что Швариъ 
цифль случай представиться ему гдЪ нибудь за граинцей и даже содЪИ- 
ствовалъ посвящено въ орденъ его н Плещеева, откуда и пачалось рас- 
положеше великаго киязя къ Московекихь масонамъ, возбудившее въ по. 
слёдствш не мало подозрьнй при двор? Екатерины и надеждъ въ Нови- 
коа и его друзьяхъ, ставшихьъ смотрфть на него какъ на будущаго сво- 
его покровителя *?). Вообще должно вспомнить, что велик князь сталъ 
терпфть большя неудовольствия по возвращени изъ за границы въ 1782 
году, поселился въ Гатчии® и рдко являлся уже ко двору. Сопровождав- 
ций его князь Вуракинъ быль выслан на жительство въ Пензенскую 
деревшо, гдЪ и пробыль до самой кончины Екатерины. Окъ нострадаль 
за переписку, которую велъ изъ чужихь краевъ съ жившимъ въ Петер- 
бург6 флигель-адъютантомь Павломъ Александровичемь Бибнковымуь *?), 
который быль за нее сосланъ въ Астрахань, гдЪ н умеръ въ 1784 году. 
Причиною этому были разныя нолитическя подозрыия, возбужденныя 
пренхущественно Потемкинымъ, котораго не щадили въ этой первниск®. 
Но при этомъ могли существовать и другя причины, пубюнщия связь съ 
предметомъ настоящаго изслфдовашя. 

НеизвЪстно также, быль ли Шварц, въ спошешихь за границей съ 
извЪъетнымь послфдователемь Сенъ-Мартеня княземъ Алексъемъ Борисо- 
вичемъ Голнциныхъ 3*). Князь быль обращенъ самимъ Сенъ-Мартенемъ 
ВЪ Чнсдо адептовъ еще въ кониЪ семидесятыхь годовъ, во время пребы- 


20) Дпоръ м зашьч. зюды въ Ровейм, Вобденешера. 

и) Пе другань инефстань в. в. посващоть быль въ насомы въ Нетербург% 
вренцемъ Геирехомнь Пруссиииъ эъ 1776 вли породевъ Шведеявмъ въ 1777 году, 

31) Разунфотса тавое сближено зеливаго япизи съ Шварцовъ веть пе боз%е, вавъ 
предподожеше. Но обстоятодьства д®за даютъ ашу яз роподов1е 

21) Вте быль отарвИЁ сымъ звамонатаго Алевевмдра Ильича Бибивово. 

8%) Ун, въ 1792 голу. 


160 


ван{я знаменитаго мистика въ Швейцарм, н жилъ постоянно въ чужихь 
краяхъ, | 

Послдиее время пребываня Шварца за границей было повидимому 
посвящено имъ преимущественно цфлямъ ученымъ и педагогическимъ. По 
масонству онь везь въ Росейшю: 1) признаше независимости Русскаго 
масонства оть Шведекаго, 2) организащю теоретическаго градуса, 3) с0- 
глае!е па участе умолномоченныхь отъ Русскихь масоновъ въ засЪдан]- 
яхъ будущаго геперальнаго конвента, для учреждешя особой провинщи 
изъ Росём и 4), приглашеше на Вильгельмебадеь!Й конвенть’ въ 1048 
1782 года °°). 

Но кром% того Шварцъ получилъ оть Вёльнера *) наставления въ по- 
знашяхь Розенкрейцерскихь и право на основае въ Москвф «ордена 
Злато-розоваго Креста», ичфинаго тоже формы масонежя, но въ который 
могли быть приинхаемы одни немноге избранные. Документы объ этомъ 
не сохранились, по дальныйшиЙ ходъ дфла и собственныя признашя Но- 
викова и других свидбтельствуютъ о томъ несомнЪнно, какъ читатель 
н увидитъ. 

Раздиче это надо ци ть въ виду постоянно при чтенёи веего посяду- 
ющаго. Веф Русеке Розенкрейцеры были масонами, но лишь немпоге ма- 
сопы были Розенкрейцерами. (ба учреждешя существовали такт, сказать 
бокь о бокъ, но простые масоны даже незнали объ этой высшей и 060-` 
бенной теозофекой организаци. 

НИвариь возвратился въ Москву въ конц февраля 1782 года **). 


$5) Р. Васти. `1864, пи. 8, взр. 384 —=) 141. Русев. Лат. мар, в 5, От. 3 
отр. 61.-27) Ист. вии. Мося. ув., стр. 292, 


ГЛАВА ХИ. 


1782. 


Начало 1782 года ознаменовалось для Москвы нечальнымь событ!емъ. 
За ифеколько дней до возвращеня Шварца умеръ Московск@ главноко- 
мандующуй князь В. М. Долгоруюй-Крымекй '). Это быхъ старый, по- 
чтенный вониъ, не получивиий никакого образования *), но прямодущный, 
доступный для вофхь, любиви!й тышить народъ праздниками и виЪеть 
съ тБмъ оказывать помощь и правосуд всякому несчастному или оби- 
женному. Гробъ его провожали `многочисленныя толпы, въ которыхь. 
слышались горышя сфтовашя о его кончин®, и не мазо сдезъ было про- 
лито по покойному *). 

Однако Москву долженъ быль вскорб утфшить выборъ его преемника, 
которымъ назначент, быль фельдиаршаль графъ Захаръ Григорьевичь 
Чернышевъ *), правивний до того Бълорусоей. Это былъ настояний вель- 
можа, честный, просвфщенный, умфвийй цфнить людей по достоинству, 
жить въ свфтЬ и быть любезнымъ, не взирая на ифкоторую важность 
въ обращени. Назиаченю этому не могли не радоваться Новиковъ и его 
друзья. Графъ Чернышевъ векорф сдфлался открытыхъ ихъ покровите- 
лемъ и окружиль себя отчасти людьми, принадлежащими къ масоиству, 


т) 30 Января 1782.—*} Олъ записзиъ въ созлеты ма 13 г отъ роду, вь зноху г9- 
нон! ва вм. Дозгерувить кри Ани® Тозииови® Члоновь этого семойства тавь оязсалесь, 
что наречие но учвзв ихъ грамоть, чтобы вия мыли монбо возможноств вредирвнять 
что 2060 протаяъ вразитольства. Поэтошу вийзь В. М. Додгорую едва умЪзть инсатв. 

*} Слов. достоп. людей, Б. Кам., 1836, Ч. 2. стр. 280 — Род. 1722, ум. 29 

августа 1784. 

ь 4 11 
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особенно къ ложЪ князя Трубецкаго и КЪ «пружескому ученому обще- 
ству» еще съ 1781 года. 

Въ управлешин университетомъ тоже произошла тогда перемвна. Съ 
мая 1779 года, когда типография и книжная завка университета посту- 
пнам въ вдБше Новикова, одянъ зишь Херасковъ жиль въ МосхвЪ изъ 
универентетевяхь кураторовъ, и при его содЪйстви исполнялись предпру- 
ния близкихь къ нему Новикова и Шварца. И. И. Шуваловъ жилъ въ 
Петербург, такъ же какъ м В. Е. Ададуровъ*). Четвертый кураторъ 
Иванъ Ивановичь Меллиеино находился. за границей съ 1778 года ‘). 
Онъ возвратился въ Москву 21 февраля 1782 года *), почти въ одно 
времи сь Шварцемъ, которому отнын® нужно было имть дфло съ двумя 
кураторами. | 

Теперь надо познакомиться съ аюдьми, которые служили подъ началь- 
ствомъ графа Чернышева и были въ то же ми ревностными масонами 
н членами «дружескаго общества». 

Извфетиый уже читателямт Пванъ Петровичь Тургеневъ”), богатый 
Симбирскй похфщикъ, человфкъ еще молодой, отлично-образованный, пн- 
томецъ упиверситетской гнинази *), ревностпый масонъ и щедрый жер- 
твователь па предирлу!н «дружескаго общества», поступил къ графу 
Чернышеву генеральсъ-адъютаитомт въ чпиЪ полковника. 

Слфдующе два усерднЪ шие чаена «кружескаго общества» и Москов- 
скихь масонских ложь, приняты были въ это общество по рекоменда- 
щи Тургенева '), бывшаго уже иъеколько лёТЪ въ ква съ Новико- 
вымъ и Трубецкими. . 

Семенъ Ивацовичь Гамалфя !’), Малоросцянинъ и ученияъ КЕевской 

духовной акадежи. Онъ служиль прежде во флот н быль при обучени 


3 Род. 1709, ум. 5 воябри 1780.—8} Ист. вми. Мосе. уи., стр. 214, 

7) ТЫ@ , стр. 222. Тутъ свавано, что Швариь зозвратизен въ Моспау ненооге ра- 
#56 чфыъ Мелаисвно, г. Тазоаравовь навротизъ того говорить (Нет. вл. иро. и пр. 
Мосв. уи., Ч 2, стр. 390), что Шзерць нзшоль уже Мелласиио въ МосивЪ. 

*) Онъ быль другомъь знеманатаго Мах. Напвт. Муравьзаа п отдоиь извфствыть 
писателей А. И. п Н. И. Тургеневыхь. ЖузовсвиЙ 8 друго изедетвые его свербтии- 
°ви чтазо его пенъ отца м образовалщеь въ Мосповсвомь униворситетскомь ивс!ст% 
ноль его руноводствонь. П. Й. Туранезь ум. въ 1808 году.—#) Ист. нмв. Мося. 

”у., тр. 289.—'") Отв Нов, Шоша., в. 4. 

*) Род. 26 мая 1743, ум. 10 мая 1822. Ошь аще въ 1769 году чапечаталь въ 
' Патербург® перевозь своб заташсиаго сочиношя Людевика Вивеса «Путеведятель .ъ 
врамудровтае. (Совизозъ, Ч. 4, стр. 237, № 9152). 
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„моревихь кадетъ; а потбыъ поступил правителемь канцеляри къ графу 
- Чернышеву, управлявшему тогда Блорусфей. Чернышевъ очень любилть 
его и взяхь его въ ту же должность въ Москву, когда назначень быхъ 
„туда главнокомандующимъ. Гамалфя быль глубоко релимозный и въ, выс- 
шей степени добрый и безкорыстный человфкъ. Онъ представлялъ собою 
какое-то редкое явлеше, и данное ему назваше «Божьяго челов ка» пре- 
восходно характеризуеть эту замфчательную личность. Во время службы 
своей въ Бёлорусош онъ былъ внесенъ въ списокъ чиновниковъ, достой- 
ныхъ награждешя, въ которомъ ему назначалось пожаловане 300 душтъ. 
Гамалья отказался, говоря, что съ одною собетвениою душою ие знаеть 
какъ управиться, такт какъ же приинть на свое попечеше еще триста 
‹чужихъ. Побывавши въ Москв$ еще прежде, ГамалЬя подружился съ Но- 
виковымъ и Шварцохь, а перефхавши туда, сдфлалея неизмфннымь чле- 
‚номъ ихт, круга. Туть представилось еще боле пищи его религозно- 
‚ мистическимь и филантропическихь паклопностямъ. Онъ рфшительно 
презрьль вс земныя блага и приносилъ все на жертву своимъ чувствамъ 
и убъждешямъ, помышляя лишь о ближнихъ и стремясь къ тому, чтобы 
‚„одерживать духовными подвигами побфду падъ собою и страстяхн своими. 
Напр. онъ отказался отъ давшииней привычки нюхать табакъ, расчитав- 
‚ ши, что тратить на него 15 рублей въ годъ, которые и сталь раздавать 
бфднымъ, говоря, что каждая побфждениая привычка есть «шагъ къ 
‘евфту». Слуга однажды обокраль его на 500 рублей и бЪжалъ. Когда 
его поймали, то ГамалЪя сказалъ ему: «видно миф пе суждено имЪть лю- 
‚ ей; отпускаю тебя, и вотъ деньги, который ты взялъ; ступай съ Богомъ!» 
Однажды ночью оиъ встрётилт, двухъ воровъ, которые потребовали у 
него часы н кошелекъ; Гамалфя снокойно отдаль ихъ и придя домой, 
‚ сталь молиться о томъ, чтобы взатое у него не было употреблено на что 
либо вредное. Попятно, что такой безеребрениикъ ие могъ быть пожезень 
«пружескому обществу» въ денежномь отношени. Но за то онъ пряно- 
силъ ему въ помощь свою личную дбятельность, нравственпую силу, и 
на всемъ обществЪ отражалось то благогоаЪйное уважеше, которое пи- 
тали къ Гамалфю всф его знавице. КромЪ того Гамалфя приносихъ боль- 
‚ шую пользу обществу въ его литературныхъ предпрятяхъ, особенно от- 
‚носительно переводовъ, потому что читаль много, зналъ хорошо’ языки 
Латинсюй и’Нмецей,; а отчасти и ибкоторые изъ Восточныхъ. Самъ онъ 
въ течеше своей долголтией жизии написаль п перевель невфроятное 


‘множество мистическихь сочшенй, по. большей части не напечатанныхъ, 
| 11° 
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въ томъ числ® всь твореня Якова Бгма въ 22 томахь ''), При этомъ 
Гамалфя много заботился объ образовани молодыхъ людей, воспитывав. 
шихея на счеть общества, о первоначальномъ направлеши ихъ дфятель- 
ности, о доставлеши имъ средствъ къ жизни, присканемъ работы вли 
иъеть; такъ напр. имъ опредфленъ былъ па службу въ канцеляро графа 
Чернышева вышедиий тогда изъ университета юноша, въ посафдстви 
известный @едоръ Нетровичь Ключаревъ '°). 

Окодо того же времени поселилея въ Москв® молодой человЪфкъ знат- 
ной и богатой фамилш, Нванъ Владимфовичь Лопухинъ *), внукъ двою. 
роднаго брата несчастлой царицы Евдоки Федоровны, первой супруги 
Петра | и правнучатный братъ императора Петра 1. Лопухинъ вышель 
тогда въ отставку полковникомь изъ капитаиъ-поручиковъ лейбъ-гвардш 
Преображенскаго полка и сталъ жить въ Москв®, въ домф своег, преста- 
рылаго отца генералъ- поручика Владижра Ивановича '). Лопухинъ въ 
первой молодости зараженъ былл, модиымъ вольнодумствомъ и собирался 
даже распустить въ рукописи переводъ свой одной безбожной Француз- 
ской книги, но раскаплсл и написать на нее опровержеше, напечатанное 
въ 1780 году, подъ загламемь «Разсужден!е о злоупотреблен!и 
разума нфкоторыми инсателями» *“). Велфль затЪыъ онъ про- 
челъ сочниени: Сеть Мартеня «0 заблуждешяхь и истинф» и Арндта 
‹@бъ истинномт хриспапетв%», которыя окончательно навели его на но- 
вый путь '?), чт.) и новело его къ сближешю съ кругомъ Новикова и егс 
друзей. Лопухинъ ветупиль въ орденъ векорф нослф прибыця Шварца 
изъ-за границы *) и сдфлалея однимъ изъ вйятельи$йшихь людей въ 
Московскомъ масоиствь и въ «дружеехомъ обществЪ». Онъ имфлъ не 
только средства содфйствовать его предпрятямъ въ матеряльномъ отно- 
шеши, но предавшись страстно такъ иазываемому мартинизму, сочинялъ 
в переводиль книги, энергически хлоноталь объ уенфхахь дфлъ обще- 
ства, а его связи и привлекательный характер много тому содЪйствова- 


2) Веф эта водробности взе-ы взъ рузомасмой буограоги Гама ва, изсаимой лицовъ 
звазшниь его в со едовъ его друзей. Рувонись зту достввваь ни вовойный СергИ 
Навозаевичь Арсеньень —") Оль быль потомъ Мосвовсияхь кочть-двревторомь п 
ностразаль въ 1812 голу, во подозращанъь граео Растовчиаа —") Род 24 осарада 
1756 ум 22 10а 1816 —6) Род. 8 зшып 1703. ум. 27 июне 1797. . 

№) Сопиковь, Ч. 1\, стр. 288, № 9574 Второе изд. 1787 года; третье въ «Дру- 
ТА юопомествое, окр. 1809.—!) Зам. Чонухиие, Кы. 3 

№) Дьт. Русса дит идр,Т. 5, 01а. 2, стр. 71 


165 


ли. Въ сентябрь 1782 года гр. Чернышевъ открылъ Московскую губер- 
нНю на основани новаго «Учреждешя о губерияхъ». При образованш 
новыхь судебныхь и административныхъ учреждешй Московской губер- 
нш, Допухинъ, конечно по рекомендащи графу Черпышеву оть Тургенева 
в Ганалёи, быль назначен совфтникомъ, а потохъ и предсфдателемъ 
Московской уголовной палаты. Тутъ открылось обширное поприще физан- 
троши Лопухина, выказывавшейся въ его частной жизни всегдашнею го- 
товностю его помогать бфднылъ и раздавать милостыню, которой онъ 
былъ безусловным, защитиикомъ '*). Въ должности члена и предефдате- 
ля палаты (такъ же какъ въ послЬдетыи и по звашю сенатора), Лопу- 
хинъ отличался ностоянио ненреклонностио своихъ миЪшй, стремившихся 
кь смягчению участи преступпиковъ, сострадательность къ которымъ бы- 
ла отличительною чертою его характера "). 

Читателямъ уже извфстны проше сподвижиикн Новикова и Шварца, 
изъ которыхь главными были: килзья И. Н. и Ю. Н. Трубецие, М. М. 
Херасковт, князь А. А. Черкасскй, П. А. Татищевъ, киязь Энгалычевъ. 
Замфчатель! йшими изъ нихъ были тоже: профессоръ Харитонъ Андрее- 
вичь Чеботаревъ *') АлекеЪй Федоровичь Ладыженскй **), Осипъ Алек- 
съевичь Поздфевъ и старые товарищи Новикова и Тургенева по Петер- 
бургскому масоиству, В. В. Чулковь и А. М. Кутузовъ 2), Таковы глав- 
ные двятели, бывийе на лицо съ 1782 года. 

Легко можно представить себф, какъ долженъ былъ оживиться кругъ 
этихъ людей съ прифздомь Шварца м какъ должна была закииёть въ 
немт, дъятельность масонская, человфколюбивая, ученая и педагогическая. 

Относительно масонства собственно, Новиковъ и нфкоторые друпе ос- 
тались не очень довольными тЪиъ, чтб было сдфлано Шварцемь за гра- 
ницею. Признаше независимости Русскаго масонства было куплено цъною 
условя устроить въ МосквЪ два орденске капитула, по систем® «стро- 
гаго наблюденя», къ которому принадлежаль полученный въ Берзин% 
«теоретичесый градусъ», а извЪетино, что Новиковъ опасался этой енсте- 
мы. Онъ принять съ неудовольствемь на себя обязательство, данное 
Шварцемъ, а нфкоторыхъ привезенных нмъ бумагъ ие хотЬлъ даже про- 
честь и ограничился тБуъ, что признать лишь изъ ихъ числа одна «06- 


19) Зав. Лопук. Кы. 3 -20) Си. вяинсва Донухама м б/ографгю его жъ «Слев дост. 
люд Руссв. 3.» Б. Кан. 1836, Ч 3. стр. 210.—8') Род 1746. уз 26 аа 1815. 
=) Отв Но. Шаша., прав. вк я 4. -2) Ся. выше, 
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‚ щя масонешя правила», воторыя предпасывали лишь’ то, чтф и безъ того’ _ 
въ общихъ чертахь руководило Новиковымъ. Шварцу конечно служили. 
извинешемъ: услуга, оказанная изъ въ дЪдЪ признашя независимости 
Русскаго насонства оть Шведекаго и невозможность дальныйшихь уепф- 
ховъ доротато имъ братства, ёезнбы не была сдьлана временная уступка; 
въ Бердин®. М такъ дружба Шварца н Новикова не поколебалась. 

Друпе члены «внутренняго братства» иля ложи «Гармоши» напро-` 
тивъ того были очень довольны результатами пофздки Шварца. Петръ 
АчексТевичь Татищев увидфлЪ въ «теоретическомъ градус$» продолже- . 
ше системы, по которой работала его ложа «Трехъ знаменъ», получив-'. 
шая еще въ 1779 году дипломъ отъ гернога Брауншвейгекаго и всту-. 
пившая до уышеня дЪза за границей въ единене съ другими, сливиими- : 
ен въ «Гархони». Татищевъ надфялся доказать преимущество этой си- 
стемы надъ Рейхелевскою ин сдБлаться начальникомъ заводимаго въ Мо- 
сквЪ капитуда **). - 

‚ Но надежда его сбылась не внолнф. По предписанию герцога Браун-.’ 
швейгскаго, было немедленно приступлено къ учреждению въ Москв® не 
одного, а двухъ капитуловъ ордена. Изъ нихъ одинь дЪйствительно по- 
‚ ступизъ подъ начальство Татищева. Но управлеше другимъ на такихъ ’. 
же правахъ поручено было князю Николаю Никитичу Трубецкому *»). 

Верховное завфдываше этими капитулахи и диревторею теоретической 
степени оставалось въ руках Шварца, при которомъ и Новиковъ имфлъ 
общирныя полномочия, согласио акту, выданному Теденомъ въ Берлии% 
1 октября 1781 года. | 

Въ то же время, въ слЬдстые предостереженй Вёльнера, въ Москов- 
екихъ капитулахь сдфлано было, по предложеню Шварца, общее поста-' 
новлеше, которымъ предиисывалось членамъ быть крайне осторожными, 
чтобы не подпасть проискамъ иллюминатовь и съ этою ифлью приказа’ 
но младиныъ братьяуъ не заводить никакнхъ связей съ неизвфетными 
канитуламъ масонами безъ разрёшешя начальствующихь мастеровъ =). 

До сихъ поръ изслфдователь не иметь еще возможности представить 
съ точности организацию тогдашняго капитула и масонскихь ложъ въ 
Моекв®. Одно можно сказать съ достовёрностю, по соображению общаго 
характера подобныхь учреждешй въ другихъ странахъ. Капитулы были 





34) Отв. Вов. Щеша, я 3—5) №4.—9) 19. 
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зака: бы ‘иредетавителями" мъстныхь масоновъ и’ выражали собою офиц: ! 
ально систему, у нихъ господствующую. Капитульское управленв соеди-” 
пялось съ организащей «ложъ-матерей», бывшихъ главными. Но упра- 

влене каждой младшей ложи поручалось кому либо изъ братьевъ, не ! 
взирая на то быль ли `онъ пли нётЪ начальникомъ или членомъ капитула. ' 

Читателю уже извфетно, что собственно капитульскими начальняками 
съ 1782 года были въ МосквЪ: Шварцъ, нифвшЙ родъ пастоятельства 
орденекаго или диктатуры, Новиковъ — его делегать, князь Н. Н. Тру-' 
бецкой и П. А. Татищевь, какъ ближайше иачальствуюнще двухъ капи- 
туловъ. : 

Ложи, въ которыхъ «мастерами стула» были Трубецкой и Татищевъ, 
ветупили въ обний союзъ, основанный на системЪ, одинаковой съ быв- 
шею и прежде въ Татпщевской ложф, но ихфвшей многя отлифя отъ 
системы прежней ложи Трубецкаго, бывшей Рейхелевскою. | 

‚Веб Московся ложи разныхъ системъ и оттфиковъ, сливнияся въ. 
«Гармойю», преобразовалиеь одиовременио съ ними въ 1782 году, подъ. 


главенствомъ двухъ капитуловъ, въ ожидаши общей организащи на пред-_ 


столявшемъ въ 1782 году генеральномъ масонскомь конвентф, на кото-. 
ромъ Московеме братья, уже изъятые на Франкфуртском съфздё 1781, 
года нзъ подчинешя Швеци, падфялись добиться признашя Росеш 060-` 
бенно масонскою провиищею. , 
Московеня ложи-матери назывались тогда одна «Латоною» *”), въ. 
которой мастеромъ стула былъ префектъ капитула князь Н. Н. Трубец- 
кой *8), потомъ Новиковъ, а въ поелфдстви Лонухниъ **); другая —0- 
жею «Коронованнаго знамени», въ которой ту же должность отправлялъ 
другой префекть капитула |. А. Татищевъ 3°), Изъ нодвфдомственныхь 
нмь ложь въ МосквЪ извфетны слфдующя: «Девкалюна», открытая. 
21 октября 1782, гдЬ мастеромъ стула быль Гамазья 3"); ` «Свфтонос- 
наго трехугольника» н «Святаго Монсея», гдф мастерами стула были’ 
А, М. Кутузовъ и 0. П. Ключаревт; «Блистающей звфзды», основанная 
впрочемъ уже позже, 31 мая 1784 **) подъ управлешемъ Лопухина ")._ 


Было еще нъеколько другихя» ложъ, въ томъ чиелф ‹ уннверситетская» , , 





#) Магазань свободно каменьцичеевой. М, 1784. — 8) Русся. Въеты. 1864 № 8, 
стр. 399. — 2) Русса, Вфети, 1859. № 15, стр, 360. — №) Русса. Вмта, 1864,. 
№ 8, стр. 399. —#1) Изь совренениой рупопвсной рёчн его па си отирыт!е. 

®) Мега. сноб, аи, ч. 2, стр. 31. — 83) 66. заи, 1858, № 21 стр. 646. 
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ТАБ мастеромъ стула быль И. И. Страховъ, а чденами-—служаше при 
универентеть *). 

Вскорв по возвращени Шварца изъ за границы, была обновлена, в3- 
роятио по сношешямъ съ нимъ, и прежняя его Могилевская дожа, г 
мастеромъ стула сдфланъ быль Андрей Ивановичь Веревкинъ *). 

0 другихъ ложахъ, открытыхь въ разныхъ городахъ Росейи и состояв-. 
шихь въ зависнхости оть Московекихъ, будеть говорено въ своемъ 
мфстЬ. 

Сношешая Московскихь масоновъ съ Петербургскими не были ни дЪя- 
тельны, ни очень дружествениы. Первые показывали стремлея къ объ- 
единешю, сахостоятельности и даже первенству въ Русскомъ масонств®. 
Послфдше повидимому мало знали о томт, чт" происходнло въ орденЪ, 
колебались въ вопрос о самовольствь Швецм и о закониости выхода 
изъ под еа начальства. Существовашея тогда въ Петербургв ложи, изъ 
которыхъ нахъ извфетны бывиия подъ предевдательствомь графа Алек- 
саидра Сергфевича Строганова 2*), графа Андрея Петровича Шувалова °*) 
и Петра Ивановича Меллисино *^) кажется, не слишкомъ серьозно отно- 
силиеь къ этому дЪлу и заинхались только пышными церемонями и фор- 
мальностями. Эдииъ изъ Петербургскихь именитыхь масоновъ князь 
Гавриилу, Петровичу, Гагаринь *), прибывши въ Москву, еще до отъ&з- 
да оттуда Шварца, былъ принять въ эклектическую «ГармонНо» почет- 
ныхь членом, н ему открыли ифль искашй этой ложи. Онъ согласилея 
въ справедливости ея домогательствъ за границей, узхалъ въ Петер- 
бургъ, но возвратился оттуда безъ, успфха: объедипеше не воепосл®до- 





®) Отв. Нов. Шаша, в. 33 — ©) Отв. Нов. Шошя., в. 34. — №) Род. 3 пивара 
1734 Ум. 27 сентября 1511. Опь бызь вотохь презадентемь ападеме художеств. 
Посващонь въ изсоны въ Парве\, въ 1773 году, съ Барономъ де-Шевазери в Ба. 
роиомъ Туссепо. — 7) Род. 23 1ювв 1744, Ух, 24 анрбаз 1789. Онь бызъ авто- 
рожь нззфстиой «РрИгк & Мшой», праписасцой Возьтеру. . 

») Род 1726 Ум. 26 дозабря 1797, Омь аще въ 1765 году учродель 4ову, ра- 
ботавшую не 4 языпель, ип собственной особой бистевв, въ ноторой за 3 Тоамов- 
сицим стебвмамн с2®довадя 4 высииа: 1) тешиоЙй пещеры, 2} Шятавидсеаго местора 
ели рыцаря; 3) оилософа в 4) ворховнаго шреца храна (Епеусюр. Чег-Ргейи., ч. 
2, стр. 460) Мозласвно о глубовой староста захяиаясв месовствомъ, что ме мЪшало 
фиу предсблетельствовать въ «озладодьевчесвимь общестя®», соедаиномь ижЪ изъ 
. молодыть Патербургсяьхь разаратнамивь съ цЖ2Но вродаваться разгулу страстой 
’(Маззон. ед. №6 1802, ч. 3, стр. 426}. Опъ быдъ мазда брать вуратера Мос- 


повскато унваорсатета. 
») Вь посзфасти а 1% Мста. таНы. сов. м Андреевскуй вавал ръ, пра Пава. Ум 1807. 


169 


вадо *°). Самъ князь Гагаринъ еще по прежнему надфялсн на пользу, 
которую можеть принести подчиненше Русскаго масонства Шведекому *'). 
М тавъ въ 1782 году, также какъ и въ посыл Шварца за границу, 
Петербургеме братья не имфли никакого участя въ дЪлахъ Москов- 
скихъ "'). 

Между тмъ орденске капитулы, учрежденные въ Москв® по разр%- 
шеню герцога Браушивейгекаго, приступилы къ дВятельнымъ работамъ 
и сношенямъ съ герцогохъ, бывшимъ съ 1773 года главнымъ началь- 
никомъ Старошотландекихъь ложъ Европы “°). 

Читателям уже извфетно, зто Швазць привезъ во Россо два цир- 
куляра по случаю предстоявшаго въ юлф 1782 года Вильгельмебадска- 
го масонскаго конвента, Оба они разосланы были по Европ® герцогомъ 
Фердннандомь Брауншвейгекимъ, одниъ — предварительный, отъ 19 сен- 
тября 1780, другой-—призывный, отъ 18 юля 1781 “). До того вре- 
мени они не могли быть посланы въ Россю, потому что изданы были до 
признания Русскаго масонства неподчипеннымь Швенш, послдовавшаго 
на Франкфуртскомъ коивентв 1781 въ слфдетые старашй Шварца. Те- 
перь же Московек!е братья, которымъ разрушено было приелать въ Виль- 
гельмебадъ своихь уполномоченныхь н обфщано хлопотать о призиаши 
Росйи отдфльюю провинщею, должны были, посл учреждешя двухъ ка- 
питуловъ, послать герцогу отвфтЪ па запоздавше циркуляры, требовавше 
отзывовъ на нфкоторые вопросы, изъ коихъ главные были вкратцЪ с1$- 
дующе **). | 

1) Есть ли орденъ нфчто условное, или происходить оть другаго 
древнаго общества и какаго именно? 

2) Существують ли у ордена особенные тайные начальники? 

3) Нёть ли другихъ обществъ, ичфющихь одинашя качества съ ор- 
Деномъ? 

4) Какя общества призиавать вредными? 

5) Какъ согласовать организацию общества съ политическииъ устрой- 
ствомъ разныхъ государствъ? 

6) ЧЕмь установить точное исполнеше законовъ ордена? 

1) Кане принять обряды и обычан? 





*) Русса, Вусти, 1864, № 8, стр. 380 н 1865, № 3, етр. 7. — \) Ша. 
и) 4 — 9) Сл. выше га. УП. —М) Русса. Взот. 1864, № 8, етр 354 
*) 14, етр. 385. 
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8) Чмъ пробрьстя уваженю я и что не м Е. 
ства иользы ордена? ых 

9) Какъь оградить орденъ отъ политических нови; вели орденъ 
признаиъ будеть Тампиеретвомъ, или есан гдё либо и вост: 
новить оное? но 

10) Какое ть ордену экономическое устройство? 

11) Принять ли для ордена дв И вар и тайную, и какъ"'. 
опредфлить ихъ? в 

12) Какъ достигать въ каждом мфств цфлей ордена, и признать ан" 
за оныя: благотвореве, взанмную помощь между братьнии и воспитание 
людей, полезныхъ стран? . 

13) Вакнмъ путемъ соглаенть съ правленемъ того идя другаго о 
дарства то, что есть въ орденф полезнаго для наукъ? 

14) Каковы должны быть правила для засфданй конвента? 

Таковы вонросы предварительнаго циркуляра. Призывный ще, разо-. 

слаиный въ ть же Потландемя ложи Гермаши, Италии, Франщи и Гол”. 
ланди, извфщалъ, что оть большей части ихъ уже получены отвёты и. 
` притомъ довольно согласные между собою "), 

Отзыв Московских орденскихъ капитуловъ на таже вопросы конеч-.- 
10 не могъ быть отчетливъ и подробенъ. Имъ были неизвфетны вовсе 
нфкоторыя обстоятельства, волновавиия Германское масонство, или же. 
они такъ мало знали ходъ такого рода дЪяъ, что не имфли возможности. 
высказаться въ томъ или другомь емыелЪ. Однако капитулы отправили 
къ герцогу отифть, нанисанный конечно при преимуществениомъ участии. 
НГварца и не ляшенный самостоятельности въ воззрышяхъ, Сущноеть 
его, кромф комплиментовь герцогу и похвалъ его качествамъ и высокой 
цфли хасонства, вообще заключалась въ слфдующемъ “"). 

Въ масонствЪ падо отличать два предмета. Внфшность его, то есть 
степени, обриды п вообще организащя—дфло чисто условное и должны 
изуЪиятьея, соглаеуясь съ обстоятельствами времени, если желать, что- › 
бы оно пробрьзо вайице на чи я и иетреблязо предразеудки. Но сущ. 
ность масонства не изыфияется, и происходить оно оть отдаленной древ- 
ноети, особенно въ трех первыхъ его степеияхъ. Таково въ Росёйм но- 
иле о нежъ, ирииесенное Вейтомъ. 


д 


—- 


м) 1ы@ , ар. 387. —") №8. 
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‚ Обряды Греко-Рос йской церкви такъ сходны въиасонскими, что нельзя 


сомифваться въ томъ, что они имвють одинъ источникъ, и это могло бы .. 
быть доказано особыми сочинешями, если бы время не было такъ корот-' 


ко. Древшя церковныя эмблемы, полученныя изъ Грещи м писашя ото. 


цовъ Восточной церкви, объясненныя въ этомъ смысл, придали бы 060- 


бенное уважеше масонству. Московсв!е братья оставляютъ за собою право’ 
сообщить свои соображешя объ этомъ кому пожелаютъ. 


Тщетныя надежды на открыте высшихь степеней (очевидно изъ Шве-_ 


Щи), ведущихь къ познанию и свЪту и иоздно пришедшая мысль отыски- 


вать въ монастырекихъ архивахъ объясненшя хасопскихъ таинствъ были. . 


единственно причинами того, что Русск масоны не нашли еще разиыхъ , 


сочинешй «о разрушенномъ и разсфянномъ камнф» н не дополнили ни- 
какой части этого учения, 


Эти ложныя надежды привели многихъ, особенно изъ знативИшихь по ' 
общественному и служебному положению, масоновъ къ полному разочаро- | 


ванию, и они отказывались оть участ въ дфаахъ ордена. 
Наконёць Московскимь братьямъ открылея орденъ Тамиз!еровъ, и это 


оживило ихъ надежды, потому что имъ было нзвфетно, что этотъ орденъ , 


(«строгое наблюдеше») имфлъ главою герцога. 


Есть ли этоть орденъ продолжеше прежияго, или возстановленъ онъ 


знамёиитыми масонами, —это совершению веё равпо, потому что невоз- 
можно предположить, чтобы весь смысть- масонства заключался въ соби- 
раши эмблем, относящихся къ возстановлешю храмоваго рыцарства. 
Цьаль нынфшняго тамперства «открыть потерянное слово и возста- 
новить разрушенный и разсбянный камень». Символы масонства имвютъ 
естественныя значешя свои, которыя понимать можеть веяк, если бу- 


деть прилежно изеафдовать ихъ, такъ какъ это изучене «основано на . 


природ$ и творенш». 
Поэтому для Москонскихъ братьевъ все ро какое назване будеть 
дано ордену. у 


‚ 


О 


Тамплерене обряды, отличающеся пышностью и въ которыхь такое’ 
видное мфето запимаютъ кресты, знаки и т. п. произвелн большое вие- - 


чатяён® на Русскихъ, «нацию военную, въ которой одно токмо знатное 
дворянство занималось масонсвими работами. п будучи какъ и вездё 
«воспитано весьма чувственнымъ образомъ» лучше всего понимаеть по- 
добные способы «показывать ему отношеня умозрительныя». 


ро 
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Церемоши бываютъ смфшны, когда обряды ихъ рЁзко противорвчать 
обществениому положеню лицъ, участвующихь въ нихъ. Но въ Росси 
не странно видфть братьевъ вооруженными и украшенными множествомъ 
эрденовъ, потому что они вс «предводитезьствовали батальонами или 
и иълыми аруями», " мноме изъ нихъ в въ общежит!и носятъ знаки от- 
дичя или ихъ добиваются. 


Но въ Роеси трудно даже и представить себ то что допускають по- 
нятя другихъ пародовъ, то есть, чтобы съ существовашемъ ордепа было 
связано учрежденше командорствт, и обладане нфсколькими землями, пото- 
му что это противно историческому развитию Росешн и можеть быть въ 


„ ней противно условямт, «учреждешя и подчинешя ордена. » 


Многе Русеже братья подчинили себя Швеши (произвольно объя- 
вившей себя 9-ою провиишею ордена); объявлеше о томъ, неосторожно 
похфщениое въ вЪдомостяхь, обезпоконло ниператрицу Екатерину «по 
весьма справедливымь къ тому причинахъ», и она нашла неприетой- 
ныхь столь тфеную связь своихь подданныхь съ Шведекимьъ принцемъ. 
Для масонов очень важно не имЪть противъ себя могущественную го- 
сударыню. Руссе же масоны ие могуть соединиться съ орденомъ на 
условяхь такого подчинешя, ей неугодиаго. Поэтому необходимо упро- 
чить пезависнмость Русекаго масонства оть Шведекаго (уже признан- 
ную на Фраикфурекомь коигресеб 1781 года) такимъь образомъ, чтобы 
мфры предетоящаго (въ 1:82 году) генеральнаго конвента (въ Виль- 
гельмебад®) могли «и для будущихь времешь предупредить неудобства 
сему подобныя». 

Вл, сабдетве этого Московеше братья просили герцога исполнить обЪ- 
щане, данное Шварцу: хлопотать на генеральномь конвентЪ о томъ, 
чтобы Росёя признана была особенною провиншею, для чего имъ разр$- 
шено прислать ‘за конвентъ депутатовъ. 

Но внутренйее положеше Московскаго масонства, состояше его чле- 
новъ и далыйй путь ие позволяють имъ отправить депутатовъ изъ Рос- 
си. Возложить же дов ше на иностранныхь неизвфстныхь братьевъ не 
возможно въ столь важном д$4$. 

Поэтому Московеке братья просили, чтобы герцогь, пользующёся 
довфремъ ие только соединенныхь съ ними, но и еще не присоединив- 
шихея масоновъ, приналъ на себя зване ихъ депутата на предстоящемъ 
коивенть, съ полныхъ оть нихъ полномощемъ, 
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Таковъ быль отзывъ Московскяхъ масововъ. Изъ него видно, что хотя 
они и признавали «Тахилерство» или «строгое наблюдеше» , по системв 
котораго тогда и были организованы ихь ложи, но были равнодушны къ 
спорамъ о значени его и видЪфли въ немъ лишь форму, за которую не 
стояли, а держались ев лишь какъ за средство сообщешя съ масонскимъ 
мромъ. Оть этого, вфроятно, помирился съ этою формою и Новиковъ, 
нелюбивиий -храмоваго рыцарства» въ тфеномъ смысл. 

Герцогъ Фердинандь принялъ полномоче и явился на Вильгельмебад- 
ск конгрессъ въ качеств депутата Русскихь масоновъ. Другимъ ихъ 
депутатомъ былъ, по его приглашешю, уже извЪстный читателямъ Датск 
статеюй совфтникт, Фридрихъ Шварц **). 

Передъ самыхъ открыемъ конвента Шведское масонство, непризнан- 
ное отдфльною провинщею, хотя и провозгласило себя таковою самовольно 
съ присоединешемъ къ себЪ Русскаго, стало силыю интриговать, чтобы 
господствовавшая тахжь отрасль «строгаго наблюде я», признававшая 
существован «тайныхъ начальников», была провозглашена истинною. 
Шведы хвалились тфмъ, что въ ихъ отечествЪ существують важныи 
тайны, которыя откроются вебмъ масонамь, если въ гермейстеры про- 
винщяльные будетъ избранъ герцогь Зюдерманландекй. Чтобы ближе 
познакомиться съ дфломъ, герцогъ Брауншвейгок!Й самъ фздиль въ Шве- 
цю, именно въ Упсалу. Но тамъ оиъ ничего не узналъ, кром% нЪкото- 
рыхъ незначительных обстоятельствъ для истори масонства и нфсколь- 
кихь особенностей въ обрадахъ церемошй **). 

Миогочислениый конвенть открылся между тьмъ въ Вильгельмебада 
16 юля 1782 и продолжался до сентября *°). Мы ограничимся упоми- 
пашемъ лишь главныхь эпизодовъ его и тёхъ результатовъ, которые 
касались Русскаго масонства. 

Вопросъ о тамнлерствЪ быль рёшенъ въ такомъ смыслЪ, что масоны 
не суть прямые наслфдники храховыхъ рыцарей. Но признано было, что 
въ высшихъ степеняхъ братства, для которыхъ созданы были новые 
обряды, сохрапяются историчесжя восноминашя объ этомъ орден® и пуе- 
нодается его исторйя *'). Масонство признано древнфе тамплЁерства, ко- 
торое однако сохранило его учеше и передало потомству важныя познанйя. 





\) 14, стр. 376 а 391 
*®) Эпвамеги, Ч. 5, стр. 204.-9) ак: Вфсти., 1864, № 8, стр. 401. 
м) Зщонего, %. 5, стр. 190. е Сощешх, стр, 249. Рубе. В®ети. стр. 408, 


174 


- По этому решено было, во изб®жане неустройотвъ и разноглаей вЪ ма- 
вонств®, сохранить и отношеня съ храмовымъ рыцаретвомъ чрезъ воен- 
ный орденъ отн рыцарей», правящихь символическими 
степенями 3). о 


Этиит сачымь рышалел вопросъ о <тайныхь начальникахь» , вЪ поль 
37 которыхь такъ хлопотаян [Швёды и которыхъ существоваше было 
очевидно отвергнуто конвентомъ, равно какъ и кандидатура герцога 
Зюдерманлапдекаго. Принцъ Фердинандь Брауншвейгек былъ вновь 
избрань Верховнымт великимъ мастеромъ вефхъ провинций ордена «бла- 
готворныхъ и справедливыхь масоновъ» **). Герцогь Фердинандъ и весь 
конвенть выслушали притазашя Шведекихь масоповъ, повиновавшихся 
«тайнымь пачальникаяь» господетвовавшей у иихъ отрасли «строгаго 
пабяюдешя» , и такъ какъ въ слфдетме совершениой неудовлетворетель- 
ности ихъ объяененй, начала ея были отвергнуты п тождественность 
ордена еъ храмовымь рыцарствомь признана несбыточною, то герцогь 
объявпат, повелфие прекратить работы этой отрасли па 3 года **) Шведы 
разумфется не захотфяи подчиниться такому рёшенйо. ВекорВ тЪ ложи, . 
которыя безусловно стояли и въ другихъ страпахъ за храмовое рыцар- 
ство, отказались отъ новицовешя постановлешямь конвента). Въ числ 
недовольныхт, была п знаменитая Берлинская ложа «Трехъ глобусовъ», 
тдф сизыю развиты были начала Розеикрейцерства *“.. 


Конвент произвель ифкоторыя реформы въ оргапизащи масонства и 
его «брядахъ. Три 1оаниовевя степени утверждены на осиовашн древ- 
нихъ актовъ, по которымъ работали Русемя ложи; кромЪ того признаны 
выешя стенени: Шотландеый мастеръь и Благотворительный рыцарь. 
Этизь папоминалась цъль масонства, опредЪлениая па конвентВ «бла- 
готворещежь въ обширньшемь смыслЬ» 2”). Въ то же время назваше 
это было какъ бы почетомъ памяти «храмовыхъ рыцарей», которыхт 
пряхыми потомками хотя не были признаны масоны на конвентЪ, но 





#1; Русев Вст. стр. 402.—3) Ний. ЗЭщвазь, стр 206 

и) Урпази., стр. 212, Ее Сошеш!х, стр 118 —%) На этошь вонвенть были депу- 
заты даюе взъ Америви. Говорить. что озъ состояль изъ иредстаивтелев ложь, счи- 
теншить до 3 000.000 злептовъ резныхь спетемъ (Ге Сощеш Хх, стр. 164). 

58) баров, стр. 349.—№) Русев. Вжети , вы № 8% р . 377. Ешсусюр. 
Фег, Крепилиг., 9. 3, стр. 388 и 606. —, н. я ой 
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`которыхь заслуга остазизь въ’ уважени между: нимя. Притожъ же кон- 
„вентъ нё’хотвль не‘удовлетворить хотя наружно масоновъ тёхъ оттн- 
ковъ, которымъ рышеше его относительна ВЕ такого . прямого 
преемства не. нравидось. ‹ ‚. 
4 .Щвъ девяти. существовавшихь до конвента масонекихт, ии были 
_ нуничтожены три: Аррагошя и Леонъ, потому что были въ полномъ без- 
дЪйствы, и Бриташя, потому что всякая надежда на приступлеше Англ. 
„скихь ложъ къ союзу была потеряна *^*). На м%ето ихъ учреждены дв® 
новых, и посдФдняя девятая оставлена для Швещи вакантною на случай, 
если она захочеть въ послфдетвш присоединиться къ союзу **). Веб про- 
винщи заключали въ себЪ: прюраты, префектуры, округи, Шотландеюя 
„(высшя) и обыкиовенныя масонсвя ложи, какъ 1ерархичесжя подраздт- 
пеня *°). 

Раздълеше на провинщи утверждено слБдующее:; 1., Пижняя Германа, 
Прусфя и Цольша, 2., Овериь. 3., Окциташя. 4., Шлашя м Греши. 
.5., Бургуния и 1 Прейцари, 6., Верхняя Гермашя. 7., Аветря и Ломбар- 
дя. 8., Росин и 9., Швещя (вакаитная) * и 

И такъ герцогь Фердишандъ и товарищь его но представительству 
`Русекаго масонства Шварнъ оправдали довЪре Московскихь братьевъ. 
"Росем признана была независниою (осьхою) провинщею, въ уважеше 

того, что она «есть государство пространиое, управляемое снльною госу- 
` дарыней, которой пеприятно было бы видбть подданныхь въ завиениости 
‘оть чужестранпой области, и нибеть уже многи орденсмя учреждения, 
желающуя приступить къ правленю» (масопекому) **). 

Рьшеше Вильгельмебадекаго копгресса получено было въ МосквЪ въ 
конц 1782 года и тогда же приетуплено быдо къ организаци провин- 
„щальнаго канитула п директоры, согласно актамь конвента. 6 

‚ этого управлешя былъ сяБдующи:*), 


} 


1[., Въ капитул% 8 провинц!и: 
‚ Провинщильнаго Великаго Мастера — вакансйя. 


‚ Мрюръ 8 провинци-—Петръ Алексевичь Татищевъ (Едиез а & 81210 
ишрлаи{е). 





` 18) ЭевазЬ, отр. 194, 
%) Руеси. Вести, 1861, № 8, стр. 377 в 403.—49) Эван: а ар. 194. 
му 19. 1е Сошешх, стр. 251, Руесп. Вадсти., 1864, № В, стр. 377. р 
#3) Русе, ВАсти., 1864, № 8, взр. 403.—%) пы. отр. 399. ВЕ 
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Деканъ—князь Юрмй Никитичь Трубецкой (Ед. а (ога! е). 

Генеральный Визитаторь — князь Николай Нивитичь Трубецкой. 
(Е4. аЪ аедиа Богез!е). 

Казпачей-— Микодав Мваповичь Новиковъ (Ед. а апсога). 

Ванилеръ —Иванъ Григорьевичь Шварцъ (Ед аЪ. адиЙа сгезсет!е). 

Генеральный Прокураторъ—внязь АлексЬЙ Александровичь Черкасся!й 
(Е, а аедиЦа(е). 

Члены: Михаилъ Матвфевичь Херасковъ, Петрь Петровичь Татищевъ 
(сынъ), Всеволодъ Андреевичь Всеволожский **). н др. 


Я., Въ директор!и 8-й Провинцу и: 


Въ ней засбдали всЪ провиншальные чиновники по своему усмотрыню, 
а для исправлешя текущихъ дЬлъ ея были назначенъ: Президентомь — 
Новиков, а Членами: Васинй Вэсильевичь Чулковь (Ед. а рИа), Иванъ 
Петровичь Тургеневъ (ЕЧ. аЪ ацгога Ъогеа!е), Лковъ Шнейдеръ (Е. а 
сопеог Фа) °°), @едорь Шетровичь Ключаревь (Е4. а оЦа 1епега) и 
Григор Прохоровичь Крупениковъ (4. а сиЪа) “"). 


Префектаяи Шотландекихь высшихь ложъ-матерой, которыхъ достой-' 
ифИнше мастера посвящались «въ теоретический градусъ Содомоновыхъ 
цаукт» *’), были: въ ложф «Коронованиаго знамени» Петрь Алекефе- 
вичь Татищевъ (оиъ же проръ провинция), а въ ложф «Латоны» —киязь 
Николай Никитичь Трубецкой (Онъ же генеральный визитаторъ провинцйн). 


Затьмъ сл5довали обыкновенных масонсюя дожи трехъ Тоанновыхь 
стененей и «теоретическй градусъ», высш изъ нихъ, 


Замфчательно, что въ капитулЪ 8-Й провинщи оставалось вакантною 
первая по своему значеню должность Великаго Провинщальнаго Мастера. 
Ее приберегали для Наслфдника Престола. Выше уже было говорено о 
надеждахъРусскихъ масоновъ на благоволеше и покровительство вели- 
каго князя, который былъ вообще очень популярень въ братств. Въ 
масонскихь пфеняхъ неоднократно встрёчаются нохвалы ему. Шварцъ 
предлагалъ признать великаго князя проанищяльнымь великимъ масте- 


®*) Онъ бызь ветоль Сопаторочь и Аловсвваровсввыь Кавазеромъ, 

$) Омь быль ме 1789 годъ проевсеоронь правъ аъ укяворсятет%. 

м) Этоть достоин чезоафаь быдь имого д%тЪ среду воспотателенъ ин пысповто- 
фрюиъ въ Униварситетевомь папс!он%.—7) Русси. Вести 1865, № 3, стр 16. 
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ромъ Русскаго масонства ““). Но изо вевго видно, что мысль эта не 0еу- 
ществилась. | 

Немедленно посл® угверждешя Россм отдфльною провинщею и орга- 
низащи ея управлешя, Московеже братья стали заботиться, чтобы Це- 
тербургеке масоны торжественио отложились оть Швещи, соединились 
съ ними и устроили свои ложи по образцу Московскихъ. Ёнязь Николай 
Ник. Трубецкой ни Новиковъ вошли въ спошене по этому дёлу съ вли- 
тельнымъ Петербургским масономъ Алекефемь Андреевичемь Ржев- 
екныъ “*), который ирисоединилея къ ордену, подь именемъ рыцаря «а 
Бона вре», въ концЪ ноября 1782 года ?*). Дальний ходъ этого дла 
будеть разеказанъ въ своемъ мБ. 

Межлу тфыъ, какъ дЬло масонекое, но спошешямъ съ герцогомь Бра- 
уншвейтскимь, возымЪ ло желанный усиьхъ, Шварць приступил къ ис- 
полнешю другой мысли, ихфвшей связь съ дЪйствями по масонетву. Но 
туть уже опь шелъ гораздо далье и очевидно, что узреждеше особой 
провинций! для Роеси было дая него лишь средствомъ дать самостоятель- 
ность ордену, изъ котораго ош хотьль извлечь лучини силы для ноправ- 
лешя къ цфаи боле обширной. Посвященный Вёльнеромъ въ Розвикрей- 
церы, онъ задумаль учредить въ Москву, «Орденъ Злато-розоваго Креста». 
Ири сильномь вляши его на друзей это было не трудно, и уже въ 1782 
году учредилось Русекое Розенкрейцеретво, подт, его пачальствомь, и чде- 
нами его сдьлались: Повиковъ, киязья Трубецше, Кутузопь, Гамалья, 
Лопухииъ, Тургеневъ, Чулковъ, Херасковъ, киизь Энгалычеву, киязь 
Черкассв!й, Чеботаренъ, Багрянеый, А. 1. Новиков, купец Туссень, 
врачь Френкель, въ нослфдствйе Фсииь Алекефевичь Пиздфевъ и баронь 
Шредеръ, о которыхъ говорено выше "'). Шварцъ сейчаеъ же вошелъ 
въ сношеня съ Вёльнеромь, и читатель увидить скоро послфдетвЁя этого 
учреждешя, затчивийя векор® въ глазахт, лучшихь Московекихь масоновъ 
такъ называвшуюся у нихъ «Брауншвейгскую связь». Система, учрежденная 
ВЪ 1782 г. въ МоеквЪ, соглаено постановленяхъ Вильгельхебадекаго кон- 
вента, была сдБдующая. Первыя три 1оанновсвкя степени: ученикь, това- 
рищъ и мастеръ. За тёыъ слЪдовала лишь одна выешая степень «теоре- 


ч} 1%т. Рус. Дит. и др Т. 5, Отд. 2, стр. 47 в 62. 

*} Ум. 1804. Душств. Таши. Сов. Овъ быль прувтель Дорюваив. 

2%) Русса, Вуети., 1865, № 3, стр. 8 —") бтв. Нов Шоша. Особое прил. в, 8 
12 
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тическая Соломоновыхъ паукъ» (Шотландекй или блатворительный ры- 

царь). Въ Розеикрейцеры принамали немногнхъ изъ нубвшихъ однако эту 

посдфднюю степень и нритомъ не инате, какъ по разрёшению отъ Вёль-. 
нера ”), независнхо отъ герцога. Они существовали отдёльно н даже 

тайно отъ масонства, | 


Сь 1782 года‘такныъ образомъ принялн небывалые разм ры въ М - 
свв\ работы масонеюя и начались даже занятя розенкрейцереяя, осно- 
ванных па нихъ, но ведущя гораздо далфе къ той области теозофии, гдЪ 
уже практически не только признаются, но ут въ высшихъ сте- 
пеняхъ кабала, матя и алхнхй. 


Въ МосквЪ были учреждены тогда лишь низиня степени Розепкрейцер- 
ства, гдВ, по словамъ Новикова, упражнялись «въ познаши Бога чрезъ 
познаше натуры и себл самого по стонамъ Христанскаго правоученя» *:). 


‚ чонужинь такниъ же ночти образомъ объясняеть цфль, которую ИЛЬ 

оиъ и его друзья: «позиаше Творца и творешя открывають чезовфку 
свизь его съ пин и цфль его создашя. Безъ сего познашя не можеть 
быть осповательное познаше самого себя, Безъ познашял же самого себя 
ие можеть быть премудрости. Страхъ БожЙ есть начало ея» ?“). Источ- 
ник правилу, этой науки указывается пмъ въ текст изъ книги Премуд- 
рости Соломона 72). Ошъ говорить о недостаткахь школьпаго учешя; гд® 
твердить «люби Бога и ближилго», но не воспитывають природу человЪ-. 
ка такъ, чтобы она была способна исполнить эту священпую заповфдь. 
Читатели скоро увидять, какъ ревиостно старались Лопухииъ п друзья 
его прихфнить эту носяфдиюю мысль въ практик въ дЬаЪ педагоги, 
проевфщешмя и филантроп, для чего они имфли орудя въ университеть, 
ГДЪ имфли бозыной вфеъ черезъ Хераскова, Шварца и другихъ профес- 
горовъ н ВЪ «дружескомь ученомь обществ», находившемся въ нол- 
номь ихъ распоряжен. 


12) Пий., враб. пъ 7 п. 

#1) Вы4., Праб п, 2 74) Зьп. Дов., жа. 2.—15) 1Ь4., „Сей 60 дело вк% е 6у- 
«щехь вознене мозошное, возвети составаен!е м:рв в дАНетие стих! И, мачало п во- 
чноцъ в средану врошень, зозаратовь промбяы в ман®иово времень, 2%5ъ пруги п 
«заВ аль располовов:0, естество визотпыть п гифпь ваброй, эътревъ уси! # помы- 
члене чозовфаомъ, разаство а&торосаень п сизы порешШ, (Ки. Пр. (04, вв. 7, ет. 
17—22.— . 
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Основания, руководивиёя заяятями Новикова, Лопухина и ихъ друзей, 
совершенно согласны съ принятыми Сенъ-Мартенемъ, котораго книга 
«0 заблужденяхъ и истин$», была у нихъ въ особенномъ уважеши. Отъ 
того и ихъ стали называть ошибочно, какъ и за границей, «Мартиниста- 
ми» "*). Впредь и мы будемъ дая краткости употреблять это общепри- 
пятое назване, не смотря на его неточность. 

Разеказъ нашь, относящЙея въ 1782 году, еще далеко не конченъ. 
За масонскою и розенкрейцерскою дЪятельносто Московекихь мартини- 
стовъ, должно быть изложено повфствоваше о ходё ДЪлЪ ВЪ «дружес- 
комъ обществ® » и о дЪИствяхь Новикова и Шварца за это время, къ 
чему мы теперь и обращаемся. 


—— 


№) (м. статью нею въ „Современией“; 1857, № 4, еизаь, стр. 253, 
12* 





ГЛАВА ХУ. 


1782. 


Практическая дфятельность Московскаго масонства, руководившаго 
зюдьми, приступившими къ Розенкрейцерству, сосредоточивалась въ ими 
же устроенномъ и направляемомъ «лружескомьъ ученомъ обществв», въ 
которомъ приняли участе разные филантропы. по учредило, кавъ видф- 
ли читатели, въ 1779 году «педагогическую сехинарю», а въ 1781-мъ 
«собраше универентетекихь питомцевъ» но планамъ, составхеннымь 
Шварцомъ. 

Въ то же время Новиковъ устраивалъ, улучшаль н распространяль 
университетекую тииографю, гдф печатались во множеств книги содер- 
жашя духовио-нравственнаго, сообразиаго съ настроешемъ, даннымъ 
«обществу» его основателями. Ошъ развивалъ торговлю книгам въ об- 
ширныхь размфрахъ не только въ МосквЪ, но и въ другихъ городахъ 
н епособствоваль тфхЪ распространению резигюзнаго и человфколюбива- 
го духа, одумеваявшаго мартиниетовъ. Этимъ духомъ проникалось мо- 
ходое ноколыие чрезъ иренодаваше въ университетъ, панс1он%, гимназии 
и семинар. 

По возвращеши Шварца изъ за границы, откуда были приведены имъ 
различные нланы, долженствовавиие еще болфе усилить средства ма- 
сонской пропагаиды, дъятельность «дружескаго общества» естественно 
должна была сильно оживитьсл. Первыхъ условемъ успфха было раз- 
множеше числа книгъ, признаныыхь полезными. Но они были писаны на 
чуждыхь языкахъ. Надо было переводить ихъ, а переводчиковъ, которые 
могли бы справиться съ созиненями, столь трудными для передачи, поч 
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ти не было, и нужно было создать ихъ. Съ ихъ образоваемъ соединя- 
лась еще и другая цль- филантроническая. Занят!я молодыхъ зюдей ие- 
_ реводами могли давать имъ честныя средства къ жизни. Наконець издан!е 
ихь трудовъ могло способствовать поддержкЪ столь необходимой дли ти- 
пография Новикова, на которую онъ потратилъ уже много денегъ. 

У «дружескаго общества», ветупившаго тогда въ самую, баистатель- 
ную эпоху своего существования, нашлись средства осуществить съ та- 
кими цфанми новое предприят!е, планъ котораго также начертанъь быль 
Шварцомъ. Оно состояло въ учрежденй! при упиверситет® «переводче- 
ской или филологической семинарш», гдф должны были содержаться на 
счеть «дружескаго общества» молодые люди, для взученя иностранныхъ 
яЗыковЪ, 

Вфроятно главнокомандующи въ Москв$ графъ Чернышев выразиль 
соглаше и благорасположеше свое въ этому дЪлу, по представленямь 
Тургенева, Лонухнна, ГамалЪи и другихъ лицъ, тёмъ болфе, что Москов- 
ское образованное общество сочувствовало тогда къ дЪфятельности ихъ 
круга. Въ университет мысль эта также встрётила поддержку въ слу: 
жащихь, особенно въ Херасковф, который конечно писать о ней въ Пе- 
тербургь къ Шувалову, знавшему Шварца съ хорошей сторопы, и полу- 
чилъ отъ него благопрёнтный отзывъ. Кураторъ Меллисино, недавно еще 
вернувиийся въ Москву, хотя и не быль, какъ скоро увидимъ, располо- 
женъ въ пользу предпряй Шварца, не могъ иротивиться дфлу очевид- 
но полезному и идти наперекоръ общему мнЪню, которое поддерживало 
«дружеское общество», тёмъ болБе, что и самъ не задолго до того 
едълалея его членомъ. 

Въ нф 1782 года было объявлено въ Мсковекихь Вфдомостяхъ'), 
что никто возымфль намфреше учредить «Переводческую Симинарю», 
дая переложешя лучшихь авторовъ и нравоучительныхь сочиненй на 
Русекй языкъ и съ тою цфаНо принялъ на себя впредь содержан!е ше- 
сти студентов и вспомощеетвоваше въ учени содержащимея уже въ 
университет семннаристамъ (Недагогической Семинарш); наконецъ, что 
друзья жертвователя, елфдуя его’ примфру, вызвались содержать на сво- 
емъ иждивени еще десять студентовъ. 

Въ скоромъ времени тайна объяснилась. Универснтеть публично вы- 
разилъ чрезъ Московемя же Вфломости *) благодарность свою Петру 





*} 1782, № 48, стр. 383.—) 1782, № 52, стр. 415. 


18% 


АлекеВевичу Татящеву за вызовъ его содержать шестерыхь студентовъ 
и объявиль, что «Дружеское Общество» уже представило начальству о 
своемъ намфреши и что для пользы духовныхъ училищь шесть означен- 
ныхь студентовъ будуть переведёны въ «Переводческую Семинар» изъ 
разныхъ эпархальныхъ Семинар. 

Такимъ образомъ основалось третье учреждеше, задуманное Шварцомъ 
и ири этомъ сдуча® университет огласилъ существовае «Дружескаго 
Общестаа», дЪйствовавшаго уже съ 1779 года, по только черезъ три 
года являюгцагося публичныхъ дфителемъ на поприш® просвфщеяя. 

При тёхъ средствахъ, которыми располагало Общество, благодаря щед- 
рымъ припошешяхь богатыхъ свонхъ членовъ, кругь дЪйствй его рас- 
ширялея все боле и боле. Число студеитовь основанной имъ въ 
1779 году «Педагогической Сечинарш» возрасло въ 1782 г. до тридца- 
ти человфкъ, на содержаше которыхъ отпускалось по 100 р. на кажда- 
го :). Въ это время въ числ пхъ были межлу прочииъ МатвфЯ Деснии. ‚ 
ЕЙ *) н Стефанъ Глаголевскй *). Для помфщеня этихъ семннаристовъ 
былъ купленъ Шварцомъ, или вЪрифе «Дружескимъ Обществомъ» на его 
нхя '), домъ не далеко оть Мепьшиковой башии, гдф жиль и самъ 
Шварцу, ?). | 





$) 1%т. Русса. Лат. и др. 1. 5, отд. 2 стр. 5. Новазеша па очеть поибщошя отать 
ученивовь, различны. Одив говорять, что онп пояфщелись зъ дом® у Меньшоновой 
бешии, о воторонъ сейчаеъ будоть говорено. Друг, что оше шали въ Аривисвомъ 
нороузя%, въ 403%. ГАА тенерь Лазэрокси) Ш инстизуть восточныхь авывовъ, вренед- 
зевавшемь тогда Лорулеву. Но вежется, что и то кругое справедливо, м зто тольпо 
зонрееъ врамева: сеивизрастьа жили до 1784 года мъ парвонъ. а въ поезфдета! въ 
носяфлномь изъ зтахь доновъ.—$) Впоелдет!и натрополыть Матемаь. Род. 8 иозбря 
1761 у». 24 норта 1831. —*) Вшосафдств в матремолеть Сореепиъ. Род. 1761. 
ув. 1843.—8) По врейнеЙ иЪрь Шзарць не оставиаъ посл себя инкавого состояния, 
вавъ увидять чататьли. При тонъ, въ доив, заавсанцомъь ма его вни, 106% сшерти 
ого прододвеле веть ифиоторые молодые люди, пользованию еся попровительствояь 
мертинистовъ, с4ф4. донъ этоть в\ровтно приназломазь но Шзарцу собствемно, а 
обществу. Н. И. Дивтровъ говорать ‘въ своихь Заивсвахь, что Корамзень я другъ 
его Петровъ вил (оволо 1786 годе) вмвипо аъ этомъ дон% «Обществе», блазъ Мень- 
° визовой беюив.—7) Домъ зтоть сущоствуоть п ловый® въ превиамъь ввль, Мясивцкой 
часте, 3 пвартаза, эт. Ганмовсвомь пероулнь, вохъ № 236. новой нумерани № 48 
зрамадлешеть воздежехоху совътневу бедору Петровичу Сабанфеву, воторый самъ 
помазывель ынх и%воторые догументы, отмоспоцеся #0 вренени иринедаежноств ого 
Швориу. Безо пойти оть Катей-гнрола во Мисвацеой в нозоротить съ вав въ 5о- 
саун иероуловъ назрапо, ив дохоля Мясивцеахь вороть, то ость во второй отъ го- 
рева рузавъ переулиа «Крваое нолфно», то еяоро очуташьси па респуте: зъ право 
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Стремлешя «Дружескаго Общества» оказывать пользу проевъщешю 
ниЪли особенный усибхъ н потому, что само правительство заботилось 
въ это время весьма много © его расиространепйи и притомъ не только 
‚ вЪ высшихъ, но н низшихь классахъ. Такъ 7 сентября 1782 появился 

знаменательный указъ объ учреждений «Коммисс!и народныхъ училищь» '), 
подь предсфдательствомъ графа Петра Васильевича Заводовскаго”), и дая 
организащин этихь школь быль выписанъ изъ Техшивара снещялисть 
по этой части, ученый Сербъ Федоръ Ивановичь Яиковичь де Униево "). 
бщество вторило правительству въ просвфтительныхь стремлешихъ. 
Невъжество испытывало на себЪ сильные удары сатиры: 24 сентябри 
'1782 года быль игранъ въ Петербургь въ первый разъ «Недоросль» 
Фонъ Визина. Вс лучше умы жаждали распространения проевфщенйя. 


Одушевленные своихи разнородиыми успфхами, члены «Дружескаго 
Общества», не надфясь на пекренность ходатайетвъ старшаго изъ быв- 
шихъ въ Москв® университетектхь кураторовъ Меллисино, рышились по- 
мимо его испросить согласе взастей на нолное признаше пли утвержде- 
ше своего общества, существовиие котораго было уже оглашено въ «В%- 
домостяхъ» уппверситетомь. Они обратились для этого формально черезъ 
оберъ-полицеймейстера Архарова къ главнокохандующеху графу Черны- 
шеву, которому н®которые изъ нихъ представились '') и кь архуеписко- 
пу Московскому Платону '?). Въ октябрё 1752 года онн получили 
разршеше градоначальника и благословеше архинастыря па публичное 
открыте засфдан!й «Дружескаго Общества» '"). 

До этого времени члены его собирались приватно въ деревянномт, кор- 


— 





плеть трет!Е рупавъ пореудаз „Кричое вол% но“, паразельный Масницаой; 2% во вдоть, 
азгабеясь ав сенынъ дономъ мвивстерста» опнанеовъ, кебольшой вереузозь Бангов- 
си, слущещ!М продозвеножь варелозьнаго Маснацяой руваза „кревего нозЪне“ я 
упирави!Ися въ нереуловь Арланголься И, малодящ! Иов бнзъ сашой Меньшизовой 
бяшаи. Въ зтомь то Баипоаскомь нереула замётень. во совой стерненой архитовту- 
ра, второй домъ шо превой рук, кравадаожещи г. Собанфезу, Оль вофоть 3 этава, 
я въ важдонь взъ инхъ обращено пъ Банповся:& вервулонь лишь 3 оява, главный 20 
Фасваъ дома обращомь зо даорь, и кеф окочъ его ирамо авдниз близзожаняе Моньшевова 
башия,—®) Позы. собр. зак., № 14.507. Ешатервиа 1 гоморвав, что при этихъ юве- 
зать раскодъ безъ насиця вочезпеть, влиъ исвжество. (З1п. Хранов., 18 1018 1782), 

*) Рок. 1738, ум. 10 лнвора 1812. Оль быль съ 1802 мо 1810 годъ порвымъ ив- 
настрошъ мврознаго вросафщен%а аъ Росся —10) Род, 1741. Ум. 1814 

и) 0та. Нов. Шоши. п. 3.—!) Ваоса®иства интрополать МосвовевИ. Род, 29 
№0вв 1737. ум, 11 полбра 1812.—12) Ист Им. Мосв. униз., отр. 223. 
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пусф баизъ университета “). Но отнын® положено было придать собра- 
шяиъ нЪчто болфе торжественное. 

Въ скорюмь времепи было разослано печатное объявлене на русскомъ 
н датинскихь языкахъ сь ириглашенемъ лубнтелей наукъ пожаловать 
па открыт собрашй общества, ихБющее быть 6 ноября 1782 года, въ 
домф Нетра Алекефевича Татищева, у Красныхъ вороть '?). Въ объявале- 
ни сказано, что иль общества составляли: 1., Печатане учебныхъ кнагъ, 

‚Которыхь уже безплатно разослано по Семипарямъ и другимъ училищамъ 
на 3000 рублей, и заботы о распроетранеши тЪхъ познай, которыин 
менфв всего у пасъ занимаются: латинскаго и греческаго языковъ, древ- 
ностей, хим и извфдывашй спойетвъ вещей въ ириродЪ. 2. Содержане въ 
«Переводческой Сечинарш» при университеть 35 юношей, изъ которыхъ 
21 поступили уже на иждивеше Общества изъ разныхъ духовныхь ака- 
дем и семинарий, а для припатя прочихз, вее приготовлено, и кром® того 
обтъиваене говорило, что графъ Чернышевъ покровительствуеть обще- 
етву, а преосвященный Платонъ оказываеть ему свое благоволене '*). 
(Юъяваеше это было нослано иза границу къ тахошнимь мартинистамъ, 
между которыми оно произвело еилышюе впечатлЬше, такъ что въ 1784 
году редакторъ печатавшейся въ Дессау «Масонекой библютеки» посвя- 
тилъ свое издан И, А. Татищеву, въ знакъ уваженя за содфйстве его 
въ \фаЪ оснонашя въ 1782 году въ, МосквЪ «Дружескаго ученаго обще- 
ства», о чень редакторь нполучиль въ свое при «приглаеительную 
нрограиму» !7). 

6 ноября 1782 года множество носфтителей, и въ чисяЪ ихъ самъ 
графъ Чернышевъ, наполинло обширную залу въ домф Татищева. Въ 
этому, торжествениомъ собраши происходило селфдующее, ПослЪ ветупи- 
тельюй рфчи Шварца и чтеня протокола о бывшихъ занятяхъ Общества, 
профессорь Федоръ Григорьевичу, Баузе"*) произнест, на латиискомъ язы- 
кБ рёчь о правовъдьни, а профессорь Шнейдерь на франнузекомь — о 


‚ №) Рузонвеное язаЪет:о © друж. уз. общ. 13) Домъ этоть быль има томъ и%ст®, 
ГАЪ пыхЬ дьхь г. Базилевсваго, иослЗлюй на Мисиецаой, на право отъ Катай. города. | 
Заиъчатольво, что ВЪ этонь ше домь Татащава провеходваи 9 марта 1767 года выбо- 
ры Мостовсваго дворамства въ чавны коминсса длв созвнон1в проэкта повего уложе- 
ма. (Приб. въ № 18 Мосв. Вы. пити, 2 марта 1767) „Пригзатом > обществе 
пожазано у Совяи.ва, ч, 4, стр. 6, № 86982.—) Руссв. Архизъ, 41863, из. 2, 
стр. 610. Ист. Ия. Мося. Ум. стр. 223.—!)} Русва, Вфет., 1857, №21, стр. 184. 

*) Род. ‚1758. „уи. 25 ная 1812. Овъ бызъ профоссоромъ съ 1782 во 1811 годъ. 
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благ и выгодахъ Росс. Потомъ нзвЪетные уже читателю злены обще- 
ства П. И. Страховъ и 0. П. Ключаревъ прочли: первый — разсуждеше о 
пользЪ н сил учешя, а второй оду. ЗатЬмъ два питомца общества чита- 
зи: одинъ благодарственную рёчь, а другой—стихи. Кром® того посфти- 
теляиъ раздавались книги, напечатанныя при содьйстви общества, чле- 
ны разсуждали о предмет, предлагающемся для конкурса на премию въ 
50 червонцевъ, а въ заключеше, нослЪ поднееешя графу Чернышеву 
Шнейдеромъ его юридических лекций, предеБдатель произнест благодар- 
ственную р$чь графу, прося его удостонть общество рекомендации импе- 
ратрицё "). 

Таковы были блестяие успфхи «Дружеекаго Общества» къ концу 
1782 года. 

Въ этоиъ году издательская и типографекая дВятельность Новикова 
заключалась въ слёдующехъ. 

Онъ предпринять печатане двухъ новыхт, повременныхъ изданй. Одно 
изъ нихъ «Вечерняя заря заключающая въ себ лучш! я мВста 
изъ древнихъ н новЪйшихъ писателей, открывающёя чело- 
въ ку путь къ познан!ю Бога, самого себя исвонхъ должно- 
стей, которыя представлены какъ въ нравоученяхъ, такъ 
ивъ прим рахъ оныхъ, т. е. пебольшихъ нстор1яхъ, повёс- 
тяхъ, аиекдотахъ и другихъ сочиненяхъ, стихами и про- 
зою» 1). Оно было продолжешемь «Утренияго свфта» и «Московекаго 
ежемфеачнаго издани», выходившихь съ 1777 по 1781 годъ, н пузо 
то же паправлене н многихъ прежнихъ сотрудниковъ. Издащемь зав%- 
дываля студенты, преимущественно изъ питоицевъ «Дружескаго Обще- 
ства»: Михаиль Швановичь Аитоновекй, Левъ Максимовичь Максихо- 
вичь 3'), ЛаврентЙ Яковлевичь Давыдовскй, Петрь Петровичь Браунш- 
вейгь, Андрей Васильевичь” Могиаянсый, Мвать Андреевичь Фабанъ, 
Федоръ Львовичь Тихановичь, Александрь @едоровичь Лабзинъ **) и 


*, Ист, вип, Мосв ун. стр. 223. Ист. слов яр, и пр, Мова. ув. ч 3, стр. 593. Рубен. 
Арх. 1863, зд. 2. стр. 611.—19, Три часта, Совавойъ, ч. 3, стр, 23, № 3777; Сипрдимъ 
№ 9695 —") въ ицаль зао дстаир ‹ Госграовчосв! И Словарь Росб а, (1788—1789; 
иЪ б частяль и ‹Увазатель РоссШсввть законовъ › (1803—1812) въ 14 частахъ. 

**} Род. 28 вар. 1766. ум 26 ив. 1825. Впос2Алстии онъ пависазь и перезель 
ипожество иастачесвахь зиигЪ и аздаваль „СЮасаи Вфстипьъ“ (1806 я 1817). 
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Петрь Аванасьевичь Пельсый **). Издаше это было посвящено курато- 
рамь Шувалову, Меллисипо и Хераскову и выходило въ продолжеше одно- 
го года. Выручка оть продажи его обращалась по прежнему въ пользу 
Петербургских училищь — Екатерининскаго п Александровскаго. 


Другое издаше «Городская и деревенская бибжютека или 
забавы н удовольств!е для разума и сердца» **) им ло цЪлю 
доставить нубликЪ полезное и приятное чтене разныхь статей, перене- 
деизыхь съ НАменкаго п Французскаго и выходило съ 1782 по 1786 
год, при «Московекнхь Вфдомоетяхъ», содержане которыхъ ожнвлялось 
съ каждыхь годомъ болфе и болфе, при чемъ роело и чнело нхъ под- 
пнечиковъ. 

Въ числ книг, напечатанныхь въ 1782 году Новиковыхь, должно 
захфтить, кромф «Священной Исторш» на Русскомь н Нъмецкомъ язы- 
кахъ,» | сльдующи, отличающиеся релипозныхь и мнетическимь содер- 
жашемь въ духЪ «Дружескаго Общества»: 1) «Бесфды Святаго Ва- 
сензуя Велнкаго, епископа Весар! и Каппадов! йсвЕя на ше- 
стодневъ» пер., 2) «Бесфды Преподобнаго Макар! я о Хри- 
°станскомъ совершенств® и о сиискан1и онаго,» пер. съ Гре- 
ческаго 1еромонаха Монсен 2 ч.; 3) «ВЪра, надежда ин любовь, уче- 
ша богословскаго состав», соч. 1еромонаха Аполлоса; 4) «Душа 
добродЪ тели, или правила нравоученя, пер. Алекебя Артемь- 
ева; 5) «Евгеопитъ, или созерцание въ натурф дфлъ Бо- 
жиху,» соч. (еромонаха Аполлоса; 6} «Нравоучеше г. Геллерта,» иер. 
съ Н\жецкаго Михаила Протонопова, % ч.; 7) «Душеспасптельныя 
размышлеи!я Св. |оанна Златоустаго, выбранныя нзъ его 
бесфдъ на послаше Св. Апостола Павла къ Римлянамт», 
Алекебя Сыромятникова; 8} «Надгробныя размышлен! я», Жервея, 
пер. съ Французскаго;, 9} «Спасительныя разхышлешя о позна- 
н{и челов\ческаго внутренняго и внфшияго состояния» 
(соч. Бернарда), пер. съ Патикк.; 10) «Разсужден!е о истинномъ 


#2) Овъ бызь потомъ вругомъ Карамзина, написавезго стихм по ого прежзевренов- 
ную зоичану, восявдовавту = 10 мая 1803 (Соч Кар, 1848, т. 1, стр. 233). Онъ 
зеревезь „Эривешный театръ» Ркатернны 11 (1802), м безнревствевный ромавъ 
„Кузь Матвьй“ (18031 4 части. По сморта его издали виишла его стиховь и прозы 
®Моо во что» (1803}. 

м) 13 Частой. Соцвковь, ч. 2, стр. 53, № 2214. Сипрдввь, № 8668. 
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челов ческомъ благь, вывехенное и коказанное изъ самой 

челов ческой природы,» соч. ЛаврентЁя Давыдовекаго; 11) «Слова. 
при начал% и окончан!н открыт!я Казанскаго наифстниче- 

ства,» преосвящ, Антошя, епископа Нижегородскаго и Алатырекаго 2 

изд.; 12) «Поучительныя слова» архимандрита 1оакима барпипекаго; 

13) Чефеай» трагедя {еремонаха Аполлоса, 2 изд.; 14) «Увфщан!е 

къ христ!анскому жизни препровожден!ю»; 15) «Утьшеше 

грёшных"» (стихотворешя Хераскова); 16) «Христ!анская фихо- 

соф1я,» с0ч. кардинала Боны, пер. съ Латвискаго Андрея Байбакова, 

изд. 2. *). 

Въ этомъ же году началось въ университетской типографии н продол- 
жалось до 1787 года печаташе многотомнаго сочинешя Прево: «ИсторЁя 
остранств:яхъ вообще» **), переведеннаго извфстныхъ Михаиложъ 
Пвановичемъ Веревкиныхь *"), который сначала продавать Новикову 
свои переводы, но забирая впередъ деньги п книги въ счеть платы, за- 
должалъ ему «000 рублей и сталь ему дЪфлать неприятности, продол- 
жавшияся до самаго 1792 года. 


Университетская типография, сдлавшаяся въ рукахъ Новикова про- 
водникомъ, столь полезныхь для идей «дружескаго общества», помЪыца- 
лась надъ Воскресенсвими воротами. Но въ 1782 году это помъщеше 
понадобилось для иовыхъ присутетвенныхь мЪетъ, учрежденныхь при 
образоваши Московской губерши па осповашяхл» знаменитаго законопо- 
ложеня о тохь 17:5 года. Типографию надобно было вывести оттуда, и 
Новиковъ перевель ее въ недавпо купленный имъ на деньги, заилтыя у 
П. В. Лопухина, домъ близъ Никольекихь воротъ, на Лубянской влоща- 
ди *®), въ которомъ было болфе чмъ въ прежнехь помфщени просто- 
ра для мастерекихъ и дая рабочихъ. 








#5) Сонановь; !!, 2206, 2210, 2726, 3541; ПЁ, 3672, 6889 (отиб. выст. 1775- 
1777 голы), 6897 [ошоб, выст. 1784 годъ), ТУ, 9514, 9522 (ошаб. выст. 1781 г.), 
9577, 10.350, 10.364 (ошоб. пов ива. въ С. П. 6.), 11.191, 12.067 (ошиб. выст, 
1783 годъ), 12.284, 12.379 ({ошиб. выст, 1781 годъ). : 

*) 22 Части. Соовховь, ч, 3, стр. 228, № 4862. Сипрлинъ, № 3:89. 

#7) Род, 1732, ум. 19 иврта 1795, 

4") Этотъ огроиный домъ, зыходлийй дума гзавныме оасами па большую и иазую 
Аубянеша пзощахи, а божовыма ва про®зды мекзу этими пзобладама, иринад20522 #0- 
томъ иного 23тъ Петру Изановичу Шейову, я нын® составзаоть собственность человфио- 
зюбнавго общества, 
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Читатели имфли возможность обозрёть всф разнородные усивхи, пруоб- 
рётенные мартинистамн въ 1782 голу. Но рядомъ съ этими успёхами, 
тому, кто нанболфе способствовалъ ниъ, суждено было испытать большия . 
непруятности на другомъ поприщь, гдЪ онъ трудился столь же неутоми- 
мо и энергичееки. Шварць нскупазъ удачи свои м своихъ друзей тяж- 
кныъ горемъ. ` 

Мы видфди уже, что въ фепралф 1782 года, почти одновременно съ 
возвращенемт Шварца изъ за границы, прЁбхаль изъ чужихь краевъ 
пробывийй тажъ два съ позовиною года второй университетек! кураторъ 
И. И. Меллиенно. Въ отсутстые его университетомъ правиль младший 
товарищу, его Херасковъ, другь и единомышленникъ Новикова н Швар- 
ца. Меллиснио нашелт, въ университет® множество перемфиъ и нововве- ' 
денй, вовсе ему незнакомыхъ: типографию въ распоряжени Новикова, 
курсы неизвфетнаго ему Шварца, благородный пансонъ, педагогическую 
семинарию, собраше университетских питомцевъ, преобразованную гих- 
назкю, накопець новую иеофищяльную силу— «Дружеское Общество», 
которое внушило мысль объ этихъ учрежденяхъ, господетвовало въ уни- 
верситетЪ при содЪйствш Хераскова, Шварца и миогихъ другихъ про- 
фессоровъ, бывшихъ его членами, и расположнло въ свою пользу обще- 
ствениое инъше. 

Очень вфроятно, что тами реформы, предпринатыя ни испозненныя съ 
величайшимь успёхомъ, без мазЪйшаго въ томъ участия Меллиенно, поро- 
дили въ иемт, уже съ первой минуты чувство неудовольствия и даже н%- 
который зависти. Шо осторожный Грекъ, видя, что нельзя открыто идти 
противъ учреждешй, осповаиныхь съ полезными цфлями и ветунить въ 
явную борьбу съ выроешею силою, умфль скрыть свое неудовольствие на 
первыхъ порахъ. Онъ сошелся ст, Шварцомъ, бесфдовалъ съ нихъ о его 
планахъ, хвалилъ ихъ л говорнаъ, что самъ давно собиралея ДЪЙство- 
вать такимъ же образовъ, но не могъ исполнить этого, не имя спо- 
собныхь аюдей **). Меллисвно и Шварць нерфдко стали посфщать другъ 
друга, и Шварць откровенно сообщаль ему свон предположеня и даже 
мнЪня о профессорахь ит. п. °°) Изъ товарящей Шварца по профес- 
сурЪ къ нему особенно пе благоволили двое *'): Венгерецъ Тоаннъ Ма- 
тасъ Шадент, 3") и Антонь Алексфевичь Барсовъ *). Шаденъ держался 





2) Ист. Слов. проф. я преп. вип. моск. уп, ч. 2. стр. 590 — 0) Ш. 
1) 1р4., стр. 591. — 2) Ум, 28 августа. 1797. Въ ого бопеюйь, нозадолго до 
этого зромени, роспитызазся Карамэвиь, — #3) Ред. 1730. Ум. 21 пазаря 1791. 
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въ преподаван!и иного метока чфиъ Шварцъ, который, какъ было сказано 
выше, критиковаль своего товарища и заслужиль тёмъ, вфроятно его 
неблаговолене. Барсовъ былъ человфкъ добрый *) п копечно едфлолея по 
убъжденю противникомъ Шварца. Меллисино повидимому начазъ съ то- 
го, что искусно составилъ при ихъ содфйстви зерно оппозиции противъ 
авторитета Шварца въ университет®. Однако кураторъ сдфлалея самъ 
членомъ «Дружескаго Общества °), находи вфроятно неприличнымъ по 
своеху звашю не прияимать участмя въ учреждепи, внесшехъ въ уни- 
верситетъ столько новаго и считавшемъ въ чисаЪ своихъ членовъ и ио- 
кровитедей людей ученаго сословЁя и хорошо обставленныхь въ свЪтф и 
даже сановников. Онъ сдЪзался по видимости даже однимъ изъ ревно- 
стиЪйшихь членовъ общества. . 

Но добрыя отношешя не могли быть продолжительны нежду Швар- 
цемь и Меллиснио, который началъ вскорф преслБдовать его по службЬ. 
Поводъ къ тому былъ слдующИ. Шварцт должень быль представить 
университетской конференщи отчеть о своей заграничиой пофздёЪ, кото- 
рый не могь быть составлень имъ скоро мо нездоровью 3*), а вфроатио 
и по причин занят его но повычь предиоложешихь «Дружескаго (№- 
щества». 18 Ман 1782 Швариъ получиль неожиданно предписаше 
представить отчеть въ недфльный срокт,. Онъ исполииль это и пожерт- 
воваль нри этомъ въ университетекую бибжютеку болЪе 20 рёдкихъ 
книг. Но коиференщя подъ нредебдательствомь Мелаисино и по его 
виню ие удостонла даже прочтенемъ этого отчета. Обиженный Шварцъ 
на другой же день подалъ въ отетавку за болфзийю. Меалиеино не счи- 
таль еще удобныхъ нвно разеоритьси сь человфкомь, пользовавшихся 
такою отличною репутащею, а потому ие принялъ его просьбы, ув5рить 
Шварца въ своей дружбЪ и предложить ему до совершеннаго выздоров- 
лешя ие читать лекций, сохранил прежнее жалованье. Шварць сдалея 
на половину. Не считая справедливыхь получать содержаше почти да- 
ромъ, по не видя съ другой стороны возможности читать лекции по не- 
здоровью, онъ подалъ въ половин 1юня прошене о разрьшени ему слу- 
жить безъ жалованья и читать столько лекшй сколько ему позволять 








2*) Карамзань опбсаль, конозно зъ преуволеченномь ввд®, странности этого ученаго, 
во добродушнаго чезовфка, въ стать своей «зезва мужь Русской грамматики (Соч 
Кар., вай. Смирд., г. 3, стр. 317) 

3) Ист. Слов. проф. в прею. моск, унав., ч. 2, стр. 591. 

м) ПЧ., стр. 590. 
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силы м здоровье, боиферения уважида эту просьбу, и Шварцъ быль сд®- 
лань ночетнымь профессоромъ универештета **), 
Съ августа 1782 года началась повая профессорская дФятельность 
Н!варца. Въ универеитетв сталь онъ читать для студентовъ м семина- 
ристонъ курсь эстетической критики 2"). Сяфдуя Аристотелю, Цицерону, 
Квиитилану, Горацио, Батте, Рамлеру, Гому, Буало, Баумгартену, Гей- 
нацу п другимь, онъ занялся разборомъ не только Нфмецкихь писате- 
лей, но и древиихъ авторовъ и новЪйшихь литературвыхь явлешй въ 
Цтали, Фрашии, Ангди и Росеш, а также сравиешемъ произведен! ` 
живописи, ваяшйя и архитектуры съ произведеняхи ума, показывая взаим- 
ную связь первыхъ и посдфдиихь между собою 2'). Туть проявился во 
всемъ блеск, историко-сравиительный методъ пренодавашя Шварца. По 
свидфтельству современииковт, ошъ такъ овладфль Русскимь языкомъ, 
что умфль увлекать слушателей ие только содержашемь, но и самымъ 
изаожешемь своихъ лекщй. Одинъ изъ слушателей его говоритъ, что 
Шьариь «возвышаль чувства, и заставляль понимать тонкости н пре- 
лесть пскусствъ н литературы, порядокъ Геометри и Астрономи, чудеса 
и сираведливость Физгиомики, Хироманти, Магм и Кабалы, сверхъ- 
естественныя превращешя Хим; что онъ показываль гармонию вофхь 
наукъ между собою въ изучеши таннствъ природы, и то подъ {ероглифа- 
ми, то явными доводами доказаль связь матерн н духа, предфлы, поло- 
‚ женные человфну и природ и нерушихость связи между Богомъ и че- 
довфкомъ “°). Изъ этого видио, что этоть курсъ Шварца быль пропив- 
нугъ обыкновеннымь его миетическиит духомт. 
днонременио съ этихъ курсохь, Мвариь читалъ у себя иа дому съ 
3 сентября по 31 декабря 1782 года, по воскресеньямъ, другой, ириват- 
НЫЙ «0 трехь познашихъ: любопытномъ, ирятномт, и полезномъ» , кото- 
рый состонат, изъ 17 лекщй *'). Онъ находилъ, что первыя удовлетво- 
рнютъ разумъ, вторын чувства н воображеше, третьи-—-высшя потреб. . 
ности духа и научають молитв% и стремленямь къ пысшимъ позиашямъ. 
Позиаши посафдияго рода составляютъ необходимость дая человфка и его 
блага, потому что онъ въ настоящей жизни путиикъ, а въ будущей— 








#1} ПЫ9., стр. 591. — 22) НЫЙ., стр. 581. Ист. вип. мос. уе, стр. 235. 

”) 14., стр. 582. — %) ИНд., стр. 593. 

41) НЫ4, стр. 594. Ист. вм. моск. ун., стр. 235. Русса. Васти, 1864, № 8 
стр. 393. 
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гражданинъ, Отдавая преямущество религ передъ паукою, Шваркъ п]- 
водилъ через весь свой курсъ мысль о необходимости стремиться къ 
евфту, добру, познаню виутренняго человфка и божества и отрекаться 
оть тьмы, зла, внфшности, дьявола. Однако это не мешало ]Шварцу гау- 
боко уважать науку, какъ даръ, ниспосланный отъ Бога, пользуясь ко- 
торымъ человЪкъ дБлаетея способнымъ привлевать и другихъ аюдей къ 
Богу. 

Но онъ прибавлялъ, что для этого не должио похагатьсн па одну лишь 
науку безъ содфйствя религи, отвергая которую человфкъ идетъ къ 
‚падешю, а опыть доказываеть, что наука, ие просвфтленная христан- 
ствомъ, обращается во зл0. Шварцз, указывалъ на библию, вакъ на един- 
ственно доступный человфку «планъ покойнаго и вфрнаго расиоложетя 
вфчнаго дома его». Она учить его, что для этого вфчнаго жилища нуж- 
ны: любовь къ Богу и ближнему и побфда надъ плотю. Воспиташе да- 
еть человфку средства въ достнжешю его предназначешя, а иотому д%- 
тей не должно учить предметамъ безполезнымь или бездфлкамт. Шварць 
пазывалъ женщинъ «душою государства», а нотому считалъ, что они дол- 
жны получать рачительное воспитан, въ которое входить искусства и 
понатл о гармоши природы, какь предметы, дъаающе ихъ боле нъж- 
ными и наклонными къ чистой любви, возвышающе ихъ мысли до иеточ- 
ника природы и любви въ Богу, что особенно важно, такъ какъ женщи- 
НЫ «суть источиньъ веъхъ совершенству и иесовершенствъ нашихъ». По 
‚ систем Шварца трель родамъ нознаши соотвфтетвують н три рода нред- 
метовъ дли изучеши: для любопытства и удовлетворешя разума—исто- 
ричесые, подраздфллемые на физичесве, правствениые и метафизические, 
дан пррятиости и удовлетворешя чуветвъ—техинческе, то есть искусст- 
ва; для пользы и удовлетворена потребностей души—живыя, которыя 
учать познавать и усовершенетвовать себя, это талаиты, даиные госпо- 
диномт, рабамъ, по словамъ Св. писания; оть человЪфка. зависить умио- 
жить ихь или зарыть въ землю. Мистическ!й характеръ лежит на этихъ 
лекщяхъ Шварца, который, хотя и обходиль въ нихъ осторожно вопросъ 
о Розенкрейцерахъ, но являлся въ нихъ горичамь поклонникомъ Якова 
Бёма и вЪращимъ въ разсказы его о бывшихъ ему чудесныхь и частыхъ 
‚ откровешяхь “*). 


42) 1ЫЧ., стр. 594—595. Отрывки знъ этить зокцй Шзарца папочатаны эЪ изде- 
завоющся Новзоровымъ «Друг юношества,» 1813, инаврь, стр. 85 —101. 
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Въ то же время Шварцъ читалъ у себя на дому еще трет курсъ 
«философекой истори», предпрянятый собственно для семинаристовъ, 
пнтомцевъ «Дружескаго Общества.» жнвшихь у него на дому *?). Лекция 
эти (по Бруккеру) въ числ 21 начались 17 августа 1782 и копчизись 
лишь 5 апрбля 1783 ““). Однажды, въ начал курса, нЪкоторые изъ 
друзей Шварца зашли какъ то къ нему, застали его читающим одну изъ 
такихь лекций, заслушались ев и стали посфщать ихъ, при чемъ 3исло 
постороннихъ слушателей значительно увеличилось “*). 

Одинъ изъ тогдашиихь учениковь Шварца Лабзинъ говориль въ по- 
салфдстви, что эти лекщи былин спасительны для вефхь слушателей, по- 
тому что удержали нхъ отъ безбожя, заражави:аго тогда столь многихъ, 
особенно молодыхъ людей. Шварцъ опровергаль на нихъ энциклопеди- 
стовъ и вообще матералистовъ, сравнивая ихъ уметвованя съ протяно- 
положными ижь философскими системами и доказывая тЬмъ одноето- 
роиность и неосновательность первыхъ. «Прюстое слово Шварца истор- 
гало изъ рукъ ниогихь соблазнительныя и безбожныя киигн и похфети- 
ло на место ихъ святую бнблию **). Вь то времи полагали, что чтене 
Ветхаго завфта должио ограничиться тфмъ, чтд слышно изъ него при 
богослужеши. Заглядывали же въ библию не для чтешя назидательныхь 
мЪеть ел, а для историческихъ справокъ или просто изъ любопытства». 
Минье полагали даже, что прилежное чтеше бибжи сводить человфка съ 
ума, такъ что напр. мать Либзина, женщина очень набожиая, однажды 
строго-наказала его въ отрочеств$ за то, что онъ читалъ и нерелагалъ 
въ стихи «Плачь [еречш» **), По такъ какъ мистики особенно занимаются 
изучешемь библш, въ которой находятъ разрёшеше главныхл, вопросовъ, 
нхъ заинмающихь, то Шварцъ толковалъ нерфдво своимъ слушателямъ 
муста изъ нея и содфйствоваль искорененню этого предразсудка, столь- 
ко же сколько снособствоваль прежде расиространешню у насъ охоты къ 
изученю ИЪмецкаго языка и ознакомлению ст, праввлами истинной иеда- 
Гоги. 


*3) Ист. сз. иро®. в пр. моск. ум,, ч, 2, стр. 591. 

м) Русск. Взсти., 4864, № 8, стр. 393. 

%3) Йст. с1` прое. в пр. моск. ун, ч. 2, стр. 39%. Новиковь говорить, что эта 
аекцш бызъ четаны въ его домз, у Мвкелскихь зороть. (Отв. Нов. Шешк. п. 3.) 
Очень вброятио, что Шаарць начал вхъ чтеше у собя на 20му, 8 потомъ, за хедо- 
статкемъ изста, при увезачеши часла слушателей, предозжель куреь уже въ дом Но- 
закова. 

%; НЫ. стр. 592. —") Сонеза Вастивкь, 1818, № 2, сту. 223. 
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Другой слушатель Шварца Л. М. Максимовичъ говорить, что эти лек. 
ци Шварца посфщались людьми веякаго рода и звавя и что многие сов- 
ративицеся съ пстиннаго пути обязаны были ему тфмъ, что обратились 
на него снова и признали зависимость свою отъ «премудрьйшаго Строи- 
теля вселенной», чрезъ объяенене имъ мфеть лучшихъ писателей, «до- 
казывающихъ истину Творца и словъ священнаго писаня» **). Очевидно, 
что эти лекщи Шварца совершенно гармонироваля съ остальными дву- 
мя курсами, которые онъ читалъ въ то же время. 

Вев три курса Шварца были заподозрфны его врагами и оклеветаны 
въ глазахь Меллисино, ждавшаго только слузаевъ вредить ему. Учеше 
его было представлено какъ опасная масопская пропаганда, и ему при- 
шлоеь оправдываться передъ Меллисино, особенно относнтельшо приват- 
наго курса философской истории **). Ему удалось это между прочнмъ по- 
тому, что онъ говорилъ о невозможности проповфдывать масонство, такъ 
какъ оно составляеть тайну”). Должно однако замфтить, что лекщи 
Шварца, не смотря па такую отговорку, служили истинной школой ма- 
соиства *') иди мартинизма, какъ это можно видЪть изъ приведенной 
выше характеристики трехь его курсовъ. Накъ бы то ин было, Мелзи- 
вино притворно удовольствовалея оправдашяхи Шварца, но куреъ фило- 
софекой истори быль простановаенъ **). Отношешя Шварца къ Мелля- 
сино сдфлались если не явно враждебны, то до крайности холодны. Мел- 
лисино щадить-еще Шварца по ифкоторымъ видамъ и соображешямъ. 

Между тБиЪ «Дружеское общество» достигало апогея евоихъ успф- 
ХОВЪ и ГОТОВИЛОСЬ КЪ описанному уже нами открыт! нубличлыхъ евоихъ 
собран, съ разршеня мЪетнаго начальства. Меллиенио вефми силами 
старался достигнуть возможности играть роль въ этомъ учреждении, зат- 
мившемъ совершенно основанное имъ при университет въ 1771 году 
«Вольное РоссЙское Собраше». По видимому Шварць могъ бы купить 
такою цфною примнрене свое съ кураторомъ. За несколько дней до пу- 
бличнаго открытя «Дружескаго общества», Меллисино пригласить къ 
себф Шварца и предложилъ ему слить воедино «(убщество» н «Собране», 





\:) Ист. са. ирое. и пр. Моск. ун., ч, 2, стр. 592. 

**) Ист, имп. Мосв. ун, стр. 222.—50) Ист. са прое, в пр. Мосв, ум, Ч. 2, 
стр. 592.—>) Русся. Вфети. 1864, № 8, стр. 393.—5%) Ист. сз. прое. м пр. Мос. 
ун., Ч. 2. стр, 592. Ленщи эти зарочошь зозобневизвеь; это было эАроптио уже яъ 
884825 сафлующаго года, посаЪ вревращеюя оошщизльмой афятозьноста Шверца ве 
упиверситету, Курсъ этоть вончовь Шварцемь 5 апрёая 1783 (Русса. Веста , 1864, 
№ В стр. 393). См. ваше, стр. 199, 
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представляя ему, что такнмъ образомъ средства обфихъ учреждений уси- 
антея, но въ сущности надфясь, въ случаЪ соглайя, сохранить общее въ 
нихъ предефдательство, принадлежавшее уже ему въ «Собраши» **). Но 
Шварць отказаль ему въ этомъ, справедливо возражая, что оба учреж- 
дешя имфють совершенно разаичныя цфап: одно — обработку Русскаго 
языка, а другое — педагогю, издаше кногъ, вызовъ въ Росспо ученыхъ 
ниостраицевъ и пр. **). 

«Дружеское Общество» ие слилось съ «Вольнымь Собрашемъ» и от- 
крылоеь 6 нонбря 1782. Мелзисино озлобилея окончательно на Шварца 
н начель дфаать ему повыя притфенешя. 

Но наущейю Меллисино, университетсвая конференщя потребовала, 
чтобы Шварцъ сталъ читать еще по одной прибавочной лекцш дли семи- 
наристовъ. Иштарцъ ие находилъ этого нужнымъ и ихфлъ полное право 
отказаться, потому что служиль безь жалованья. Онъ, просилъ куратора 
ие позлагать на него новыхъ обязанностей при продолжающихея двухъ 
курсах его и при другихь ученыхъ трудахъ. Но Мелаиенио сталъ упре- 
кать Шварца за то, что онъ нфекольво времени пропускалъ университет- 
ея лекции. Оль пе привязь во виимаше даже свидфтельствъ директора 
универеитета Ирнклонскаго и всей конферешии о томъ, что опъ былъ 
беленъ. Шварць просить, чтобы въ помощь ему дали, если вужнио, про- 
фессора Шалая, который согласенъ читать лекщи такъ же безвозмездно. 
Мелалиенио не соглаеняея и сталъ грюзнть Шварцу иеключешемт изъ 
службы, не смотря на то, что самь прежде отказален принать прошене 
его объ отетавкЪ. Тогда Шзарцъ нодаль уже Хераскову, для передачи 
ИГувалову, заниеку о притфенешяхьъ, иснытываемыхь имъ оть Медлиси- 
ни. ПослЪ этого послфднему было уже невозможно поправить дла нли 
скрывать его, продолжан, какъ бы хотблоеь ему, тфенить Шварца. Прось- 
ба Шварца была принята, и онъ получилъ отетавку **). 

Это было въ самомь кониф 1782 года, въ течене котораго Шварцъ 
оказалъ завую изумнтельную и разносторониюю дБятельность по загра- 
пичнымь сношешямъ масонекимь, внутренией организащи ордена, осио- 
ванию Розенкрейцерства, устройству «Дружескаго Общества» , учреждению 
«Переводческой Семинарш», чтенво разомт, трехъ курсовъ н разнымъ 
ученымъ трудамь но университету н гихнази. Такова была ену награда 
отъ Мелансино за ъс его заботы о пользахь университета. 


8) ИНЯ., стр. 593 Ист. вма, Месв. ум., 6тр- 223. 
э) Па. №а.-=) ния. Ныа. 
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Въ начахв 1783 года въ МосквЪ возведена въ степень третьей ложи. 
матери существовавшая съ 1776 года ') ложа «Озириеа», префектомъ 
которой сдБлалея теперь князь Н. Н. Трубецкой, сдавиий префектуру 40- 
жи-матери «Латоны» Новикову. Татищев же оставался по прежие- 
му префектомъ третьей ложи-матери «Боронованнаго Знамени», или 
«Трехъ Знаменъ», по старому ея назвашю *). 

Вевор® герцогь Брауншвейгскй ирислаль Новикову, Трубецкому и 
Татищеву поздравительныя нисьма по случаю организаши братства и 
признания его осьмою масонскою провиищею. По совфту Шварца, ве три 
префекта отвфчали ему благодарственными письмахи *). Затфиъ спошешя 
съ герцогомъ почти сейчаеь прекратилиеь и ограничивались лишь тёмъ, 
что Московске братья признавали его главнымь гросмейстеромь масо- 
повъ, котораго титулъ быль чисто почетный“). Цфль —освобождене отъ 
главенства Швец, была достигиута. Получивши право считаться неза- 
вненмыми, Московсве масоны рЫшилиеь дЪйствовать самостоятельно н 
руководиться собственпыми убъждешими во внутрениемъ распорядкВ 
дЬлъ, установаеши церемоняловъ и пр. Такъ папр. рыцарешя имена 
векорф былн уничтожены *), вфроятно потому что Новиковъ н нфкоторые 
друче не любили того, что напоминало тамплерство, въ сущности уни- 
чтоженное ин по рёшенйю Вильгельмебадекаго конвента, прн чемъ однако 
стешени и имена эти сохранились въ вид воспоминашя. 


*} Русев. Взсти., 1864, № 8, стр. 363 —:) Ш4., 1865, № 3, етр. 33. 
*) 0уа, Нов. Шеши., и. 3.—*) 1514.—) Тыа. 
13° 
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Однако таке успьхи бывшихь членовъ «Гармови». не могли не дЪй- 
ствовать на умы не присоединявшихся къ вимъ до сего времени другяхъ 
Русскихъ масоновъ. Въ новому союзу присталъ вскорЪ, прекративщи свои 
сношешя съ Швешею, князь Иванъ СергЪевичь Гагаринъ, съ своею ло- 
жею «Сфинксъ», котораи признава была четвертою ложею-матерью. 
Впрочемъ нрисоединен!е это не имхо никакихъ особенныхь посядств!Й‘), 
вромб того, что нфноторые члены «Сфинкса» сдфлались усердными дЪя- 
телями въ «Дружескомь Обществ®». 

Мледшихь ложь было: подъ Новнковымъ — четыре, гдВ мастерами 
стула былн: ГамалЪи, Кутузовъ, Лопухинъ и Влючаревь; подъ княземъ 
Н. Н. Трубецкимь — три; подъ Татнщевымъ — три, изъ которыхъ въ 
одной: мастеромъ быль его сынъ, а въ другой (работавшей на нЪмецкомъ 
язык) купець Туссепь?). Подъ княземъ Гагаринымъ тоже было в%- 
СКОЛЬКО ДОЖЪ. 

Московеше братья на иервыхъ порахъ, хотя и недолго, корожнлм, по 
крайней мрЪ повидимому, новымъ своимъ положешемъ, связями съ гер- 
цогомъ и рьшешемь Вильгельмебадскаго кониента. Кажется, занвленя 0 
томъ бызи преимущественно слфуствемъ желашя привлечь къ общему 
союзу неприеоединенпыя къ нему ложи, особенно Петербургекия. 

Только что «Московсшя ложи» -образовалиеь согласно органнзащи кон- 
вента, Новиковъ и князь Н. Н. Трубецкой увфдомилм влятельнаго Пе- 
тербургекаго масона АленеЪя Андреевича Ржевекаго ") о старашяхь сво- 
ихъ выйти изъ зависимости Швеши и объ успфхВ своемъ на конгрессЪ, 
при чемъ сообщили ему опнсаше организащи, полученной братствомь въ 
конц 1782 года и общее образоваше, принятое Европейскимь масон- 
ствомъ °). Ржевскй выразиль свое желаше присоединиться къ братству и 
сдЬлален поередникомъ въ этомъ дфл% ®). Это было довольно трудно, по- 
тому что изъ Нетербургскихь масоновъ мноме колебались, не зная чтб 
предпринить ''). Московскй капитулъ, въ лиц князя Н. Н. Трубецкаго, 
убъждалъ ихъ черезъ Ржевскаго вфрить ему и въ случа желан ихъ 
присоединиться приелать прошене въ, Московск ъапитулъ, нибющЙ всЪ 
права нанюнальнаго, до открыт!я сего посяБдняго "). Новиковъ писалъ 
Рженскому въ томъ же духЬ '3), говоря притомъ, что въ будуще члены 


5) 1Ы4.—") НУЧ.—5) бы. выше прам. 69, въ ХИ гаав%. 
*) Русса. Вёста, 1864, № 8. стр. 377, 378 в 398.—) П@., стр, 9. 
) ИЫ4., стр. 8,—#) .—в) 16. 
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нащональнаго капитула полезно избрать изъ Петербургских масоновъ: 
Елагина, князя А. Б. Кураклна, Перфильева '*), Фрезе '*) и знаменитаго’ 
актера Ивана Аеанасьевича Динтревскаго *). Въ видахъ сближешя, Но- 
виковъ принялъ заочно въ почетные члены «Латоны» — Ржевекаго, Фре- 
зе и графа А. С. Строганова '*). 

26 Апр%ля 1783 Новиковъ сообщиль Ржевскому, что согласно его 
желанию, Москоиская директоря 8 провинщн вручаеть ему зваше пре- 
фекта Петербургской ложи-матери и просить его назначить въ Москву 
своего «репрезентанта», для присутстыя въ директори '*). Ржевсвй 
поручиль это зване жившему уже въ МосквЪ В, В. Чулкову !”), но за 
бодзию его мЪето-его заступилъ вскор® Нетръ Лукичь Вельяминовъ*). 

Однако смуты и несоглайя продолжались между Петербургскими ма- 
сонани. НАкоторые пзъ нихъ въ 2юнф 1783 года просили брата «Едиез 
аъ арик» князя Александра Николаевича Засфкина испросить у Москов- 
спой директории разрьшене открыть въ Шетербургё префектуру п сдЪ- 
латься ея представителемь въ МосквЪ *'). Очевидно, что эти просители» 
Андрей Андреевичь Нартовъ **), Григор Михайловичь Лунашевичь, Алек- 
сандръ и Васил Петровичь Митусовы и др. были противпики Ржевекаго, 
уже открывшаго нрефектуру и имЪвшаго представителемь свонмъ въ 
МосквЪ Вельяминова. Московская директоря отказала просителямъ, ссы- 
авясь па то, что префектура уже открыта съ ея разрьшешя Ржевекимъ*?). 

Та же партя Нартова адресовалась въ тоже время въ Лонъ, столицу 
второй масонской провинции, для получен оттуда актовъ, ио получила 
въ отвфть указаше на то, что должна обратнтьея въ Московскй капи- 
тулъ, которому подвфломственна вся Росея, какъ осьмая провинщя *). 

(муты эти особенно разжигались въ ПетербургЬ нфмцами, которые ое- 
новали масонство въ Росем н не могли видфть равнодушно, что центръ 
его перехфщенъ въ Москву и что оно получило самостоятельность, не на- 


14) Стевань Васильевавь Перовзьозь, прзтааь Доржавива, воторему овъ при- 
инсахь свою «Оду ма сиорть вииза Мещерснаго», находахся зоспатателемь ври ма- 
саздиаи®. -1°) Это бызъ апаномитый Потербурген! пречь.—!) Род. 23 офвр. 1733. 
уп. 27 октября 1821.—) Русся. Въсти., 1865, № 3. стр. 10.--") а. 

№) ИН4-—°) 159. Веаьлииновь бызъ прятезовъь Державина, исторый ванасазь 
въ ному стиха «Гостю». 

1) Русев. Вфети., 1865, № 3, стр. 10.—1) род. 25 можбря 1737. Ум. 2 апрвав 
3813. Оиъ бызъ врозидонтовь РоссШелой ападомиа съ 1796 по 1813 годъ 

3) Русев. Въоти, 1865, № 3, стр. 11,1) ТЫ@., сэр. 13. 
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ходяеь уже’ въ зависимости оть Курляндекихь и Германекихь ложъ и не 
благоговфя передъ авторитетомъ всякаго выходца"). 

Въ виду такихъ неурядииъ, при которыхъ едва ли можно было ожи- 
дать ‘успёха въ преобразовани Петербургекаго масонства, Новиковъ пи- 
салъ еще въ маф 1783 Ржевскому, чтобы онъ не сифшиль открытемь 
въ Петербург капитула, а довольствовался учрежденпою для него пре- 
фектурою, что сходилось съ мыслю самаго Ржевскаго 4). Въ полЪ того 
же года князь Н. Н. Трубецкой совфтоваль тавже Ржевскому повреме- 
нить узрежденемъ предиолагавшагося в КронштатВ капитула для ино- 
странцевт, съ подчниешемъ его етербтресжон, еще не открытому *?). 
Дфло объ этомъ затлгивалось. 

Между тёхъ Ржевекому повидимому наскучили происки и неудоволь- 
стыя между Петербургекихи маеонахи. Въ’августВ 1783 года онъ полу. 
чилъ изъ Москвы ипструкцию для устройства тамъ «теоретическаго гра- 
дуса Соломоновскихъ наукъ, въ который былъ посвященъ по праву масона 
4 степени Шотланскаго мастера, по {ерарх и, признанной въ Вильгельмс- 
бад» ?°). Затьмъ Ржевек отказался отъ должности префекта въ сен. 
тябрь 1783 года **)- 

НеизаЪстно, кто былъ его преемникомъ. За Ржевекимь осталось зва- 
ще надзирателя ‹теоретическаго градуса» "); но онъ скоро забоаёлъ и 
сдалъ и ее какому то Зверяг6 *'), который пользовался довфриемъ Москов- 
скихъ братьевъ?®). 

Въ посльдествв Митусопы и изкоторые друге масоны, интриговавиие 
противъ власти Московенаго капитула и 8 провинщи, примкнули однако 
къ учрежденной Ржевекимь Петербургской префектур® **). Но, кажется, 
сношеня Московскихт, и Петербургекихъ масоновъ, развЪ за исключен! 
емъ членовъ «теоретическаго градуса», котораго начальникомъ быль въ 
МосквЪ Шварцъ*“), ограничивались преимущественно одними формально- 
стями. | 

Причиною тому было вЪрюятио то, что главные изъ Московекихъ 
братьевъ уже въ 1783 году стали холодно отноеиться къ вн шностяиъ 
масонскихь связей, прекратили снотенёя съ герцогомъ Брауншвейгекимь 


13) 1Ы4,, стр. 13 а 14 —1°) Пыа., стр. 11.—11) 1Ы@., сар. 14. 

2") ПЫЧ., стр. 15 в 16. См, тавше Епсус{. Чег Ёгоии., Ч. 3, стр. 388 и выше 
гаазу ХИТ. 

=) Р. Вфети. 1865, № 3. етр. 16,—5) ПИ@., стр. 17.—М) ИЫЧ., отр. 47 а 21. 

#) 54 , ар. 15 —8) ИМЯ, стр. 27.—#) ИМО, 1864, № 8, стр. 394. 
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и похъ вмяшемь Шварца предались работамъ по «теоретическому гра- 
дусу», служившему школою дая Розенкрейцерства, основаниаго Швар- 
цемъ но полномочю Вёльнера и достуннаго лишь для избранныхъ. 

Шварць, оставиви!Й службу въ универентет®, переселился въ домъ 
Новикова у Никольскихь воротъ’>). Тахъ возобповиль онъ свон лекции 
«философской истори», которыя читаль до 5 апрфля 1783 года). У. 
него оказалось болЪе свободиаго времепи съ тфхъ поръ, какъ оиъ печиталь 
своихъ обязательныхь универентетекихь курсовъ. На досуг онъ заиял- 
ся дфлами масонскими, по еще болфе прочныхъ устройствомь «ордена 
Злато-розоваго Креста» н распространешемъ началъ этаго тайнаго брат- 
ства, къ которому привадлежали, какъ уже сказано было выше, лишь 
ближайине изъ его друзей-мартинистовь, поспященные въ этотъ ор- 
денъ, между тмъ какъ о существовании его въ Росси пе знали даже н 
довольно влятельные масоны, не бывше такъ близки къ Шварцу. 

Немедленно посл своей отставьи, Шварнъ, положивинй основаше ор- 
дену Розенкрейцеровъ въ Роесш, увфдомиль свонхь друзей, что по по- 
лученнымь имъ изъ Бераниа оть Вёльнера извъепямт, опи скоро будуть 
зачислены въ тамошний Розенкрейцерсвй капнтулъ, по что для, этого 
надо нослать о томъ прошешя въ Берлинъ. Новикову поручилъ онъ взять 
ташя прошеншя отъ ГамалЪи, Лопухниа, Тургенева, Кутузова, Чулкова и 
его брата Алекефя Ивановича, а на князя Н.Н. Трубецкаго возложено 
было взять ихъ отъ брата его книзи `Юря Никитича, князя Черкасскаго, 
князя Энгалычева и Хераскова. Замфчательно, что отъ иастеровъ стула 
двухъ другихъ Московскихь ложъ-хатерей, Татищева и князя Гагарина, 
Шварцъ не требовалъ этого. Вфроятно ни сами они, ни подвфдомствен- 
ныя имъ ложи не внушали ему большаго довфрия, н потому для нихъ 
осталось тайной учреждеше Русскаго Розенкрейцеретва. Новиков н 
киязь Н. Н. Трубецкой должны были требовать оть Тфхъ, кто дасть имъ 
прошения, чтобы они никому не говорнли @ томъ, чт происходитъ, кромЪ 
поименованныхь выше лицъ ??). 

Новиковъ, помня сопфты Рейхеля и онасаясь входить въ сношешя съ 
неизвЪетными братьями незнакомаго ордена, колебался исполнить пору- 
чене Шварца и спросилъ его: какова ифль братства и не. заключается ли ° 
въ немт чего либо противиаго христанской вфрф и верховной власти? 


2) Отв. Нов, Шашва., в. 3.—№) Св. выше, стр. 193. 
Я) Отв. Нов. Лешя., в. 3. 
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Шварцъ увфрилъ его, что цфль ордена та же, которую они ниЁли въ 
виду всегда и что тайны его ведуть кратчайшимь путемь къ познаню 
Бога, природы и человЪка; что орденъ требуетъ, чтобы вояж членъ его 
ДЪаален лучшимъ хриспаниномь, гражданиномь м семьяниномъ чФфиъ 
быль прежде; и слфдуеть ученю Христа; наконецъ поклялся, что въ ор- 
день ибть ничего противъ верховной власти. Новиковъ разумфется по- 
вфрилъ своему другу, отдалъ ему прошеня оть себя и отъ ТВхъ, о1ъ 
кого ему было поручено взять ихъ. Князь Н. Н. Трубецкой тоже испол- 
нилъ данное ему поручеше. Шварцъ сказалъ, что есть еще нфкоторыя 
лица, оть которыхъ онъ самъ возьметь просьбы. Это были два иностранца, 
докторь Френкель и купещь Туссень. Собравии всЪ прошеши, Шварцъ по" 
елаль ихъ въ Бераинь 2*). 

Йри этохь въ Беранискую благотворительную кассу Розелкрейцеровъ 
посланы былн отъ Московскихъ адептовъ довольно значительныя суммы. 
Такъ напр, Новиковъ отправялъ туда 300 рублей. Взносы эти продол- 
жались и носаЪ. Однажды Новиковъ вновь отправилъ туда разомъ такую 
же сумму *) 

Весной 1783 года получено было изъ Берлина извъщеше, что ве®, по- 
дававне прошешя, приняты окончательно въ составъ главнаго Розен- 
крейцерскаго братства ““). Управлеше Московскимъ отдфломъ его было 
нозложено на Шварца *'). При этомъ ближайшему начальству Новикова 
поручены были тф шестеро членовъ, которые черезъ него подавали про- 
шешя *?). Остальные поступили вфроятио подъ начальство князя Н. Н. 
Трубецкаго. | 

Въ то же время пифхалъ въ Москву черезъ Нетербургь извЪетный 
уже читателямт, баронъ Шредеръ, отрекомендованный Вёльнеромъ Швар- 
цу, который присоединияъ барона къ Московекимъ Розенкрейцерамъ. Но 
ошъ ина этоть разъ пробылъ недолго, потомъь уфхалъ опять за границу 
на прехя **) и возвратилея въ Москву въ томъ же 1783 году. 

| такь Розеикрейцерство было организовано въ МосквЪ. Но Новикову 
по прежнему не нравилось, что и въ этомъ орденф и въ Московскомъ ма- 
сонетаф существовали оттфики подозрительнаго ему «рыцарства». Онъ 
ниогда выговарнвалъ за то своему другу. Шварцъ съ своей стороны пе- 
илаъ Новикову за его холодность къ ордепу и братству, которымъ Но. 





38) 14, — ?) Пи. в. 17. 
®) ПЫ4., п. 46. — м) 14. Пребава. — №3) 1Ы4., в. 3. — 4) 164. 
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ВиковЪ 16 могь заниматься слишкомъ постоянно и усердно, потому что 
типографежя хлопоты поглощали его время. Новиковъ, зная нылкость 
НТварца, боялся, чтобы онъ не повредилъ себф ею и удерживаль его по- 
рывы. Отъ этого рождалась иногда холодноеть между ними, не смотря 
на весь ихъ дружбу **). 

Новикову удалось одлако изгладить въ Московекомъ масонствВ сл®ды 
подозрительнаго ему рыцарства. Титулъ «благотворительнаго рыцаря», 
сохраненный въ масоиствВ на Вильгельмебадскомь конвент®, быль веко- 
рь уничтожень въ Московскихт, ложахъ **), Для масонекихь 'работъ по 
видниюху достаточен былъ «теоретическй градусъ», возвышавиййся 
вадъ тремя обыкновенными Тоаниовскими степенями ученика, товарища 
й мастера, и служивний преддверемъ Розенкрейцерства. 

Виъст съ тфмъ, послЪ поевященя вождей Московскаго масонства въ 
Розенкрейцерство и вступлешя ихъ въ связи съ Вбльнеромъ, прекра- 
щаются сношеня Московекихь ложь съ Бураяндекими в н съ герцогомъ 
Брауншвейгекимь **). 

бъ этого времени Новикова, Шварна и ихъ ближайшихь друзей запи- 
маль въ масонствЪ одинъ «теоретическй градусъ Соломоновекихь на 
укъ» *'), занятия которыхъ подходили къ снетемЪ Розеикрейцерской п 
могли продолжаться безъ лишией потери времени на разныя безиолезныя 
формальности ит. п., бывиНя вт, ходу въ ложахъ, гдЪ собиралось много 
людей, пепосвященныхь въ выешия тайны. 

Прекрашеше сношетй съ герцогомъ могло быть вызвано и причфромъ 
самостолтельности, поданнымт, въ 1783 году знаменитою ложею «Трехъ 
глобусовъ» въ Берлин. 11 ноября она разослала по возможности во 
вею Европу объявлешя о томъ, что она отнын® считаеть себя свободиою 
оть велкой масонской завиенмости н предлагаеть веъмъ желающим споё 
дружество, Ложа «Трехь глобусовъ» выражала при этомъ глубокое ува- 
жене свое герцогу Брауншвейгскому, признавала его гросмейстеромъ и 


м) 4.—©) ТЫ. в дат. Русса. Яат. в др., Т. 5, о1л, 2, стр. 69, 

%*) Новваозь въ 3 пункт® отвфтовь свовть П|ешновскову отвосвть уничтожено 
рыцерсанхь стененой въ Мосва% п проврещено сношенШ съ герцегомъ пъ вомпу, а 
3 друговъ иъст® дашо въ началу 1762 годв. Овъ безъ вевваго сомаъва омибеи 
4Ъсь, забызшя восзЪковатозьность событ! Ш. Ве допуновты довавывають, зто это во 
погдо произойта рап®о воловзны 1783 года, въ чень мовио убъдаться, в просл®дя 
ваш разсвазъ. — 7) 1510. 
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вмысказывала убфжденге, что конечно онъ не воспротивится ея рымен!ю, 
вызвашиюму ностановленями Вильгельмебадекаго конвента, несогласнымн 
съ основашями системы этой ложи **), 

Вятельньйнимь лицомт въ «Трехъ глобусахъ» быль Вёльнерт, 
какт, уже извъетно чнтателямъ. Въ объявлени этой ложи восхваленя 
герцогу были одними пустыми комнаиментами, потому что туть же ху- 
летел Вильгельмебадекий коивентъ, бывиий подъ его предевдательствомъ. 
Ву, «Трехъ глобусахъ» госнодствовала Розепкрейцерская система, кото- 
вал была въ это время уже въ иесоглае съ послфдователями герцога “*). 

Должно полагать, что главные Московсые братья, достигнувши Ца 
своей на конвентВ и предавшиеь затфыъ тайных Розенкцйцерскимъ ра- 
ботамъ, ше почли за нужное, поел% такого примфра Берлиискихь свонхъ 
единемышленниковъ, поступать иначе, чфиъ они. Тутъ-то стала уипичто- 
жаться у нихъ велвая памать о значенн Вильгельмебадекаго конвента, и 
порвались свизи съ’ его презефдателемь герцогомъ. Они стали придержи- 
ваться того, что называли «евизью Лёльнеровою» и покинули «евязь - 
Браунивейгскую» *°). Крохф сношенй съ В”льнеромъ, главные Москов- 
се масоны нуфаи ихъ за границей лишь изрфдка и кажется не долго, но 
однихь только дЬламъ «теоретической степени Соломоновекихь паукъ», 

Мы видбли уже, что въ начал 1783 года Шварць возобновиль свой 
куреъ философекой истори, который слушали любители наукъ н питомцы 
«Дружескаго Общества» *'}. Это было самое блестящее время его сугше- 
ствовиия. Члены его считали себя принадзежащичи къ почти офищаль- 


*) Руссв. Вжстя., 1864, № 8, стр. 404. 

*) НВ. 405.—1) 14. а 1865, № 1, стр. 28 в 50, 

м) Н. С. Тахонравовъ (Нет. сз, ирб® в преп. Меск, уп. ч. 2, стр. 590) я С. П. 
Шевыревь (Ист, взяв, Мосв. унвв. стр. 235), тавъ во панъ в изяеторыо друг, во- 
лагала, что Карамазнь схушель эти зевц!а Шаврца. Рози ойЪ и слушваь ого, те в0- 
нечно мо ив вуревть его въ 1782 в 1783 годатъ, а раза пе т®тЪ, который Шварцу 
читаль 20 отЪФзда своего за гравяцу въ 4781 году в на зоторых Карвизань могъ 
ходить язъ панеояа Шеадепа, гд® опъ учиаен. Въ.1782 я 1783 голавль Карензвнъ 
слущиль въ. г. Прообраменсвень нозву, въ Потербург®, гд® в уздашо въ 1783 году 
порзоо вочатноо произведена ого, переводь влважи Геснора «Дораваиная вога». Овъ 
выполь въ отстеаву въ 1784 году, пробхааь въ Сиибирепь я зоротаев ва жезоль- 
ство пъ Мосаву въ 1785 году, павъ увидинъ ипше. Попавыя ВЪ 0616700, ГАЪ чтиае 
панить Шварца м хравиаи его учоно в читвя аго рукописный ленщи, Карензапь 
зогъ инь увлочься, шо одва 28 быдъ онъ зичие учонавень Шварца, 
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ной педагогической н ученой корпоращи и носили особое платье, въ род® 
‘мундира голубаго цвфта съ золотыми петлицами **). Чиело ихъ питом- 
цевъ въ это время, въ семинар яхъ переводческой и педагогической, воз- 
расло, какъ говоратъ, до пятидесяти. Попечене о ихъ содержании и обра- 
зоваши лежало на Шварц. Разумфется, образованию этому давалось на- 
правлене строго религ!озное и иравственное, въ дух мартипистекоиъ. 
Цедрын пожертвовашя давали обильпыя средства для содержашя па 
счеть «Общества» этого разсадника дфятелей на попрнщЪ мартинизма, 
изъ вотораго вышли пзвфетные въ послфдстви мистикн и масоны. 

Вепомоществоваше бфднымъ также производилось въ обширныхь раз» 
ифрахъ. Не говори уже о милостыни, на которую такъ щедры были Ло- 
пухинъ и мног{е друге, съ такою цфлью собирались поенльныя подаяёя 
въ особыя кружки при каждомъ собранйи всякой масонской ложи. Деньги 
эти шын на непмущихь и больныхъ, о положени: которыхъ тшательно 
собпрались справки, а до того времени эти суммы хранились у мастера 
стула каждой ложи *°). 

«Дружеское Общество» приводило въ исполнеше п’друМя предиоложе- 
ня свои касательно издашя книгь нраветвенныхь и учебныхь, раздачи 
ихъ по заведенямъ ин пр. 

Засфдашя «Общества» были публичны и многолюдны. Въ нихъ, кромЪ 
предетавленя отчетовъ по денежных сухмамъ, проиеходило чтеше его 
копреспонденщи, разныхъ педагогическихъ илв филантроническихъ проэк- 
товт, пазидательныхь рёчей н т. п. 

Шварцъ былъ истиниою душою всего этого движешя. Но съ осени 
1783 года дъятельность его поневол% ослабфла: усиленные труды и ду- 
шевныя огорчешя, испытанныя ихъ въ слфдстве притфененй Мелли- 
енто, подЪфйствовали па его здоровье, и онъ опасно заболфть °*). 

Въ началь 1783 года мартинистамь представилась возможность чрез- 
вычайно распространить издательскую и киигопродавческую дфятельноеть, 
которой главнымъ двигателемь быль Новиковъ. 

Типографское дЪло, такъ же хакъ и книжная торговля, были у наеъ 
въ младенческомь состоянии до Новикова. Типографии были преимущеет- 


88) «Вагзадь ма мою жизнь» М. И. Дивтреея, стр. 46, 

33) Отв. Нов. Шеши. в. 17, 

$) Протодозы соброн! Ш «Дружосоаго Общества», во свндфтозьству одного рувопис- 
маго наф ст!я, утречоны по небрежаоств севретари Обществе Чоботарева. Но в5реятпе, 
зноча бунага въ посаФдотыв были унвчтожепы варочно изъ страха рузысвовъ, 
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венно принадхежностю нЪкоторыхъ правительственныхь ифетъ. Частная 
предпр имчивость должна была хдопотать о разуьшеши сената и ряско- 
‘вала многимь отъ недостатка правильной н достаточно обширной тор- 
говли книгами. | | 

До 1783 года существовали въ столицахъ елфдуюния типографии: въ 
Петербург — 1) авадеши наукъ; 2) сенатская; 3) артиллер!йскаго кор- 
пуса; 4) адмиральтейекая; 5) вадетскаго кориуса; 6} синодальнал; 7) во- 
енной коллеги; 8) бергъ-коллеци, илн горнаго корпуса; 9) Гартунга, по 
привузез и сената н 10) Вейтбрехта и Швора, по такой же привилегуя; 
въ Москв% --- 1) университетская н 2) сенатская *°). По учреждению для 
управлеши губерий *") полагались типографи при губернскихь правле- 
шаяхь по они были заведены лишь въ ифкоторыхъ городахъ, 

Вл, это время правительство было запято расиространешемъ средствъ 
къ образованю, и этихь должно быть объяесиено издан знаменитаго 
указа 15 яиваря 1783 года «о вольмыхь типографяхъ» °*), На основа- 
и этого акта, веяБому дано было право заводить типографи и печатать 
ВЪ НИХЪ книги модъ надзоромъ иолицейской цензуры °*). 

Въ, сабдетне этого событя, ичфвшаго важное вшяне въ пстори Руе- 
скаго проевъщеши, открылось мало по малу много типографий вт столи- 
цахъ. Из инхь мно едфлалиеь тогда навфетными, какь-то: Понома- 
рева, Разеказона, Гинцуса, пютохъь Ршетинкова и Селнвановскаго. Были 
ин други, напр. Московевя — Зеленникова, Анненкова п пр., существо- 
вавшён ведолго, напечатавийя иехиого книгь и бывийя въ числ пред- 
прятИЙ, задуханныхь сгоряча по повоети дЪла и не нифвшихь средствъ 
къ усиленией дфятельности. Тфмт, ие менфе важный шагь быль сдЪлаву, 
Казенная монопожя рухнула, и усилившееся литературное движене на- 
шло необходимыя средства для свонхъ проявлешй. По указу 1783 года 
разниожилиеь частныя тинотрафи. Но формальности, требовавиияся для 
печаташя книгъ, не были онредфлены; правила цензуры, возложенной въ. 
столицахь на управы благочшия, а въ провинщяхь на м%етныя власти, 
не были объленены пякакнхи инструкщямин. На заглавиюмъ лист® книги 
выетаваялагь обыкновенно общая форма: «печатано въ такой-то типогра- 


№) Сопввовз, ч. 1, стр. СХУТ- СХ1Х. — №) Поди, Собр. Зав., Т. 20. № 14,392, 

32) 1ы4., Т. 21, № 15 631. 

58) Съ этазь поръ духовные цонзоры порёдво стази отвазыватьен оть просмотра 
звагь, поторых пъ ивы праносиав ив цензуру. (1%т. Русев, Дит, др. Т. 5, отд. 
2, стр, 16). 
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фи, въ такомъто году, съ увазнаго хозволешя». Но иногда и изъ нея 
выпускалась та или другая часть ея, особенно послЪиняя, на что впро- 
чемъ сначала и не обращали вииманя. , 

Указъ о вольныхь типографяхъ былъ явленехъ въ высшей степени 
‘благопрятнымъ для предпрятЙ «Дружескаго Общества» и оно немед- 
ленно имъ воспользовалось. Въ распоряжени его находилась универем- 
тетская типографя, которою унравлялъ Новиковъ. Но это было предпр: 
пе коммерческое, имфвшее орудемъ казенную собственность, и эта ти- 
пография бывала часто вынуждена производить работы, вовсе чуждыл ц$- 
лямъ Общества, въ видахъ едниственно доходовъ для уплаты аренды или 
по офищальнымь требовашямъ. Притохъ же она могла перейти со вре- 
менемь въ другЁя руки. По этому, пользуясь новымъ указомъ, было го- 
раздо сподручнье ин удобифе, кромЪ этого заведешя, поставлениаго уже 
на отличную ногу, учредить новыя типографи, которыя были бы под- 
спорьемъ дан университетской и исключительно носвящены печатаню 
мнстическихь книгь 3*), а въ случаф надобности, могли бы служить оено- 
вою для учреждешя общирпаго частнаго заведешя. Таковы были, безъ со- 
инфия, соображеня, вызвавшя вь 1783 году узреждеше двухъ воль- 
ныхт, тинографИ из ихя чаеновь «Общества» Повикова и Лопухина. 
Первая помфетилась въ домф Новикова, гдВ съ 1782 года уже паходи- 
лась университетская; вторая — въ Арманскомъ переулкЪ въ домЪ Лону- 
хина ““). Вирочемъ типографии эти не были въ строгомъ смысл с0б- 
ственностйо ихь, а были создашемъ «Дружескаго Общества», и только 
числились нодъ именами Новикова и Лонухина *'). 

ВрочБ того собственно Розенкрейцами была устроена около того же 
врехени типографи, которую они называли «тайною», иотому что она 
не числилась по общимь счетамъ. Она состояла изъ двухъ становъ, отдЪ- 


‚ №) Это довазызаетси тъыъ, что вс% иасонсиы в мастачесвии пнига, вах завш!5 въ 
поса®дети т стозьяо шума п вызвеваИя нрес1®дована, выша мо пвъ унизерсатет- 
свой таногреев (Ист. Пип. Мосв. ушвв., стр. 217), а взъ подьмыхь танограеи Но- 
динова я Лопухима, а отчаста Разсвевоаа (Соврем., 1857. № 7, Сифеь, стр. 68}. 

0) И. М. Сяегировъ гозорать (Моса В%л., 1854, № 3, Лит. Отд, стр. 446), 
знрочомь уше 6 мзскольно поздифИшой эцох®, что типографи ‹ Комивит Тавограев- 
$6с80й. состовль шаль бы изъ 3 отАФаон; 1) зъ дом® «Конивит. у Сузаровой 
бат (0 шеЙ см. мажо); 2) аъ дом у Ниаодъенахь вороть в 3) въ Аризискомь во- 
реузвЪ; атероБ ломъ — НоввновеюН, гд® быза его вольная тапогряеи; третье жо от» 
2%20я0 въ дом% Довухева, гАЬ пыв% ЛазвревсиЕ нистятуть, 

*1) Зал. Зоп., стр. 34. 
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аеиныхь оть Лопухинской и помфщалась въ дом Шварца, близъ Мень- 
шиковой башни, гд® жили а рабоще, ве ниъвие никакого сообщеня съ 

_ прочими; вс® они были НФмцы и получали 060б0ё содержане. Тамъ пе- 
чаталиеь въ ограниченномъ числ экземпляровъ книги особенно важныя 
для мартинистовъ. Лопухинъ держалъ самъ ихъ корректуру м представляль 
въ цензуру листы, которые потомъ хравилъ у себя. Книги эти были нере- 
водимы съ Ньмецкаго изыка Тургеневымъ, Гамалфей, княземъ Н. Н. Тру- 
бецкимь, Кутузовымъ, а съ Французекаго Багрянекимъ н другими; они 
не поступали въ продажу, а раздавались избранным даромъ **). Въ этой 
типографии было напечатано съ 1783 по 1786 годъ не мало такого рода 
секретныхь книгь, на которыхъ не обозначено гдЪ они тиенуты но ко- 
торыхъ будеть упоминаться въ послфдетвш нашего разсказа, а также 
вт, спискахь книгь, въ разное время конфискованиыхъ. 

Моековеме мартиниеты особенно дорожили этою тайною типографею. 
Князь Н. И. Трубецкой въ сентябрь 1783 года инсаль Ржевскому: «бла- 
годаря Спасителю нашему, мы открыли тайную орденскую типографию, 
въ которой нужныя переведеиныя книги нечататься будуть» “з), Не- 
роздаиные экземпляры ихъ хранились весьма скрытно **), какъ УИ 
и въ послЬдетвии. 

Прим®руь тинографекой дЪятеньности, данной Повиковымъ, вызвахь 
подражаше ие только въ столицахь, но и въ провинщяхъ. Въ кониф 18 
вфка стали открываться тинографи но городамъ и даже селамъ. Такъ 

° ванр. извЪетны тинографи бригадира Ивана Герасимовича Рахманинова, 
Тахбовекой губериш, Лебеднискаго уЪзда, въ сел Вазинкв **); гварди 
прапорщика Николая Еремфевича Струйскаго, Пензенской губерши, Ии- 
сарскаго уфзда, въ сель его РузаевкЪ **) и неизвфетнаго, Рязанекой гу- 
бернш, Рижекаго убзда, въ себЪф Иехленф “*). 


*) Отв. Нов, Шеша. и, 15 а 33. 

.) Русем. Васти., 1865, № 3, стр. 40.—М) ИМ@., стр. 42. 

85) Бабл. Зин., 1858, № 9, стр. 2-0 — М) 14. Виречонь СтруйсвИ, уморю1 
вь нойбр% 1796 года, початаль у себи почта зсалючательно свов собетвоиныв превз- 
ведем я; однаро бывели п исизючены, Сы. о мещь „Русея. Арт.», 1865, стр. 482. 

7) ПАЧ. — 8) Сонавоаъ И. 1746. 1752, 1757, 4758 (ошаб. выст. 1784 годъ), 
1979, 2742; 1, 4076, 4958, 4955, 5866, 6621, 6894; Т\, 8863, 9107, 9521, 9875, 
10,179, 11,596, 12,372, 42,489, 12,503. 

*) Кязга вта, значащезсв въ ревстр® 1787 года, ва ноифщена яв у Совивова, 
ма у Сиардона. На у мать, ие въ «Словарь» Евгоннь ви въ «Оныгв» Филарета 
азть дутовнаго пвсатеза пмопань Соломона. 


207 


Въ типогра@яхь упиверситетской я собственной Новикова были на- 
печатаны въ 1783 году въ числ множества другихъ, схБдуюця книга 
богословеня и мистическя;: 1) «Единобесфдоватя души съ Бо- 
гомъ», Блажениаго Августина, пер. съ Латинскаго. #) «Карманная 
псахтирь», его же; пер. съ Латишскаго. 3) «Путь въ познан!ю 
свойетвъ Бож{ихъ ичеловЪ ческихъ», его же; пер, съ Латинскаго. 
4) «Ручная книжка о созерцан! п Христа», его же, пер. съ Ла- 
тииекаго Васижя Бфлиепа. 5) «Анзельмовы размышлен{я оискуп- 
лени рода челов $ ческаго; пер. съ Латинскаго Василя БЪляева, 
6) «Радостныя мысли о блаженств® благочестивой жизии», 
Гарвоода, пер. съ Нёмецкаго, {еромонаха 1еронима. 7} «Жнт{е Св. Гри- 
горя Назганзина, писанное имъ самимъ, съ присовокупле- 
шемъ на несчаст!е въего жизни»; пер. съ Французскаго. 8) «Кин- 
га о дфветвЪ», Св. [юанна Заатоустаго; переводъ. 9) «Разсужден!е 
о начал н конц ныифшилго но состоли! и будущаго м! ра», 
Тюанна Мельхюра Гецена; пер. съ ифмецкаго. 10) «ЛактанцЕя Фнр- 
м! ана, нар $ ченнаго Хриет{анскимъ Цицерономъ, Божествен- 
ныхъ наставлен!й седьмъ книгъ, инсанныхъ къ Коистаи- 
тину Реликому»; пер. съ Латинскаго Мвана Тредьяковскаго; 2 Ч. 
11) «Наука благонолучно умирать, основаннан па прави- 
лахъ христ1анск!и жизни», соч. кардинала Беллармина, пер. съ Ла- 
тинскаго Василя БЪляева; 2 Ч. 12) «Христ1анское нравоученЕе, 
или увёщан!я Св. Нила»; пер. 13) «Травила христЁанск!я 
жизни», пер. съ Французскаго Васин Крылова. 14) «Нропов% ди» 
архимандрита Дамаскина. 15) «Священныхя христЁанск!я размыш- 
лен!я, или бесфды со Христомъ», 16) «Руководство къ бого- 
познан!ю по лБетвицв сотворениыхъ вещей», кардинала Бел- 
лармииа; пер. съ Чатинскаго 1еромонаха Мельхиседека. 17) «Священ- 
нал сатира на суету м!ра, или Эклез1астъ Св. премудраго 
пророка Соломона», пер. съ Латинскагю М, Цифтихииа. 18) «Эс- 
фирь», трагежя Расина, пер. съ Французскаго. 19) «Филонъ Гудея- 
пинъ осубботВ и прочихъ ветхозавфтныхъ праздинкахъ»,. 
пер. съ Греческаго 1еромонаха Гедеона. 70) «Христтанииъ воинъ 
Христовъ и лобфдоносное оружЕе», Эразма Роттердамекаго; пер. 
съ Латипскаго Миханла Завьялова. 21) «Христомае!я, или выбрап- 
ныя мфета изъ Св. мученика н философа Густина», пер. съ 
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Греческаго 1еромоваха Мееодя °*). 32) «Слова», игумена Соломона “”). 
Особенно заифчательно появившееся тогда же переведенное Тургене- 
. вымъ съ Н-мецкаго перевода сочинеше АнгяШекаго писателя Тоанна Ма- 
сона: «Позиан{е самого себя, въ которомъ естество и польза 
сел важныя науки, равно исредства къ достижен!ю оныя 
показаны, съ присовокупленемъ нримфчан(Й о естеств% 
челов Ъ ческомъ» 75). 


Въ 1783 году были напечатаны еще сл дующя книги, стоящя 060- 
баго упомниашя. Первая «Карманная книжка для вольныхъ ка- 
меньщнковъ и для тфхъ, которые не принадлежать къ числу 
оныхъ › 7'), переведенная съ Нмецкаго маоромъ Оболдуевымъ 7), 
ин напечатанная у Новикова, была проявлешемь лвпой масонской прома- 
ганды; другая — первенець Лонухинской типографии — «Хризоман- 
дерь, аллегорическая и сатирическая повЪфеть различнаго весьма важнаго 
содержашя» 7*), въ нереводЪ съ НАмецкаго Александра Андреевича Пет- 
рюва ?*). Это пичто иное, какъ изложенное въ видЪ новЪети аллегори- 
ческое паставлеше для производства «великаго дьла», то есть алхими- 
ческаго процееса, дли добывашя золота н философскаго камня, съ при- 
совокуплешехь вебхь техныхъ править герметичеекой науки ?*), состав- 
лившей иредметь занят Розенкрейцеровъ. 


Въ тайной тииюграфиг печатазись тогда же особенно важныл для мар- 
тиниетову, книги, переведенныя съ НЪмецкаго ?*): «Нростосердечное 
наставлен!е о молитв$» 77) и «Духъ масонства Гучинсона, 


36) Сьшивовъ, ч. 3, стр. 244, № 4962. Сиррдиаь. № 1143. Вторье пздамо узой 
выпгн паночатано тем мо, въ 1786 голу 

") Сопивовъ, ч, 3, стр. 261, № 5082. Книги ото вышло аъ 1783 году второе 
адан! 0. — 73) Отв, Нов, Шеша., и. 13. — 72) Соравовь, Ч. 5, сер. 98, № 12,487, 

1%) Ум. въ харть 1793. Нетровъ бызъ другомъ Карамзвые, нописавшаго въ ого иа- 
жать «Цазтовь ие гробъ иоого Агатона» (Соч. Кар.. взд. Смпрд., 1838, Т. 3, стр. 359). 

25) Навьсти о ПогозЪ и подробное бибжограончоское описея!е + Хризомандера , 
съ пзапщежонь его содершашв, см. въ статьф шой +А. А. Потровъ» (Сбори. Лит. 
. ст. зъ вам. Сиврд., 1859, Т. 4, стр. 1). Си. тавше въ «Заиасвахь И. И. Дивтр:ева» 
({Мосвват, 1841, № 1, отд. 4, стр. 38). 

=) С. В, Ещовев (Руссе. Вфети.. 1865, № 3, етр. 40 и 42) во ошибвЪ ел%- 
даль въ двухъ этьхь павгь — чотыро, ветому что 06% оши упонанаютсн аъ двутъ 
иъстахь иасонсяой жеропвсви подъ двумв сходными, по но тождествевными мазавы!лив. 


_П) Совиновь, ч. 4, стр. 232, № 9122, 
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‚ въ нрибавленемъ н®которыхъ вопросовъ и отя®товъ о ма- 
сонскихъ таннствахъ» ?"). | 

Вс эти книги, кромф двухъ иослфднихь, продавались публично въ 
университетской книжной лавхЪ, въ домф Новикова ?*) ин въ другихъ его 
лавкахъ, которыхъ по достовфриому преданю было нсколько. Между 
ирочимъ они находились на Сласекомъ мосту (у Спасскихъь воротъ), гдЪ 
издавна продавались кинги и лубочныя вартины и гдё извфетный букм. . 
иисть Иглатй @ерапонтовичь дерапонтовъ, предокъ нынфшняго книго- 
прохавца, первый сталъ торговать старинными книгами п рукописями *°). 

Въ 1783 году Новиковъ сталь раздавать подписчикамъ «Московскихъ 
Втфдомостей», при каждомъ ихъ нумерф по листку отдфльныхь «При- 
бавлен!й», въ которыхъ помфщались разныя статьи лнтературнаго ©0- 
держания, извфетя и т. и. Ирибавлешя эти издавались въ течеше двухъ 
лтъ "'). | 

И въ книжной торговл даль Нониковъ своимтъ, примфромь сильное 
движеше. Главнымъ средоточемь ея сдфлались въ Москв® лавки Семена 
`Никифоровича Кольчугина, ТимофЪя Полежаека, Тараканова, Матушкина, 
Снерчкова, Ромаичикова, Телеинева, Акохова и Козырева, которыя иа- 
ходнаиеь на Никольской въ помбщешяхь, устроенныхь въ новой камен- 
ной стБн® Заиконоснасскаго монастыри “*). Это были явлешя — совер- 
шенно тогда новыя въ Росеш. 

Кромё Москвы Новиковъ завель книжные лавки въ другихь городахлъ 
и даже, какь говорятъ, въ нфкоторыхъь ‹елахъ. Друйл лица также по- 
сафдовали этому иримЪру. 

Въ концф 1783 года Новиковъ заболъль *?). Можно полагать, что тн- 
пографекими дБаами завфдываль тогда временно несьма способный къ 
этому дфлу масоит, Алексфевь *). 


18) 1Ы9., ч. 2, стр, 392, № 3535. 

*) Русев. достоп., Свогирова, 1862. выя. 3, стр. 10. 

=) ИзвЪст!0 о дравиостахь Слаз. Рувенихь, К. КалаМдовачь, М, 1814, 

1) Совановъ, ч. 2, стр. 235, № 271. — ®) Статья г. Сиогерова + Нивольсиая 
уааца» (84. Моса. Гор. Поа.. 1853, №№ 3, 4, 8 а 3. 

#3) Отв Нов. Шошк., и 3. — 8%) Русса, Въети. 1865, № 3, стр. 41. Ивань 
Азонсфавичь Азезезовъ (ред. 1751. ум. 1516) бызъ потомъ очовь дружонь сЪ ваи- 
замъ Н. В. Ровнинымь, восго пвсьша въ мону зранитея вь Чортвов, бубл{отов®, Охъ 
Фызь сдбаань чаономъ госудерствевиато софта нра утрешдени ого въ 1810 году. 
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ГЛАВА ХУ". 


1784. 


Наступивший 1784 годъ засталь Шварца на одр® тяжкой бользни, 
НеизвЪетио по какимъ причинамъ, онь перефхаль нзъ города въ пох. 
московную друга своего кинзя Николая Никитича Трубецкаго, село Оча- 
ково '). Тамт, постепенно слабфзи сизы его, и скоро не осталось никакой 
надежды на его выздоровлеше. Больной не оболыцалея саиъ такою на- 
деждою и готовнлея съ твердостйо къ снерти. Оть не заботилея © судьбь 
жены и дфтей, зная, что вфриые друзьн не покинуть его семейства. Онъ 
старался только о томъ, чтобы немногое, пробрЬтенное имь, было упо- 
треблено на всноможеше нуждающихся и па пользу просвфщеня *), Еще 
наканунв смерти онъ бесфдоваль съ однихь изт, своихъ ученнковъ 0 вы- 
‚ сокихь предметахь, служению которымъ ошь посвятиль свою жизнь. 
17-го февраля 1784 года смерть прекратила дни Шварца. Вфрный друг 
его Новиковь, самъ страдавийй отъ сильнаго иедуга, не могъ закрыть 
ему глаза. При коичин% Шварна присутствовали горячо любимые имъ 
киязь П. Н. Трубецкой н супруга его княгиня Варвара Александровиа 2). 


*) Русск. Взстн., 1858, № 15, стр. 453. Очаково находатся близь Боровскаго тракта, 
в 15$ верстазь оть Мосшаы. — *} Им9., 4857, № 19. стр. 553. 

2) Княгиня В. А, Трубецкая разсказываза сзФдующа обстоятельства смерте Шварца 
зниу, перодавантому вх% ми®. Въ день смертв Шварца хнаганя съ мужемь, часто его 
наззиавийе, орхаза аъ Очаково. Ижъ сказали, зто бо2ьноё въ эвбытью. Они осталась 
3ъ зрой 3008878; 10 вмъ попозалось, что въ дон тапой сирадный занахь, что она 
выгыв ва воодужь, но ззиахь пресзфдоваль мзь п тахь. Наконець виъ мришяв ска- 
зать, что большаго можие вилёть. Они позвратвзвсь въ домъ в мо тольво мо почувство- 
али прежпаго сирада, . по папротавъ того усзышаза прати®в ео блвгоухаию, поторое 
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° Тьло Шварца было похоронено по обряду православной церкви въ храм 
села Очакова, прямо противъ алтаря. На бЪлой плитЪ, лежащей на его 
могил ®, высфчены: крестъ, гербъ и года—1751 —его рождешя н 1784— 
го кончины. Память о немъ ие унерла въ Очаков: вл, 1851 году одинъ 
старикъ-крестьянинъ указываль его могилу, называя ее «Шварцовой» “). 

Можно представить себЪ, какою скорбю поразила преждевременная 
кончина Шварца ие только близкихь его друзей, но все «Дружесков ()6- 
щество» и универеитетъ, которым онъ оказаль столько неоцфиенныхь 
услугь. Дали «Общества», это была потери невознаградимая; оно лиши- 
лось одного изъ нолифАшихь, представителей своего учешя и ревноет- 
нъйшаго его распространителя. ИромЪ того не могь не нострадать самый 
ходт, его дфаъ, потому что труды на общарнымь его сномешимъ и рас- 
поряжешня но его предпрятямь лежали большею часцю на Шварц ?). 
Но веб близюе Шварца оплакивали вт, иемъ пренхущественио вфрнаго 
друга, добродфтельнаго человЪка, бывшаго для веякаго изъ нихъ живымъ 
примфромь и нождемь на пути иравствениаго усовершенствован. Пи- 
томцы университета, любивие его какъ отца, ночтнаи память его тор- 
жественныхь засфдашемь того Собрашя, которое онь учредиль въ ихъ 
ередЪ, 13 марта 1781 года. Туть были читаны въ честь его стихи в 
рчи учениковт, его: Макенмовича, Лабзиная, Подшивалова, Антонекаго и 
другнхь студентонь *). Па схерть Шварца нанечатано было диф оды: 
Русская и Ифмецкал *). Иахить его ааа долго въ Собраши универел- 
тетекихъ нитомцевт, "). Цмл его никогда ие забудетея въ лётописяхь 
Меековенаго унинерситета и Русскаго проевфщешя. Порвавшалея нить 
предашй и недоступность докужентовъ изгаадили въ Росеш память о, его 
заслугахь. Но истина не можетт, укрыться навсегда. ЛыиЪ возстанов- 


зстр\зизо вхЪ в въ комиат® больнаго. Увида вхъ, Швэрнь свазазЪ: «радуйтесь, друзья 
мов; 8 быль сейчась на суд я опразлань из неяъ. Теперь могу умороть свохойво»- 
Векор8 Шаарць испустизть пос2®диео зыхаще. Я счель пе лишивиь равсказать это пре. 
дано, характоризующее тоть эзгзадъ, который пм%зн ма {Ивврца ого друзья. 

*) Русск. ВАств., 1858, № 15, стр. 454, — *) 9. 

8) Н@., 1857, № 19, стр. $53. Ист, Слов. про. в преп. Мос. ум, ч. 2, стр. 589, 
592, 593 в 598. Засздане это происходвзо 26 марта 1784, квкъ зто видно изъ пм?и- 
щебсй 7 меня рупопоев, въ котором закзючвотея 5 статей въ 0розф я 5 ствхотворемй, 
аъ немъ прочитанных. 

7} ИНа.. отр. 599. Русская «афень» Шаарцу показана у Соонвова, 4. 4, етр. 265, 
№ 9351. — № 14, стр. 588. Туть вацно, что годоащииа узреждеше этого Собра- 
жа, 13 марта, яраодиовазась выъ въ 1789 году, восомь дЗть 1028 ого открыта. 
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зяются ‘по. возможности повфетвовашя о жизни м дёятельности Шварца. 
Вакъ бы ни судили о его ученн, но никто не можеть не почитать памяти 
человЪка, испояненнаго стремленй къ благу и уврашавтагося истинными 
добродБтелими. 

(0 смертю Шварца остались вакантными слфдующи ифета, которыя 
хь занималъ. | 

1) По масонству собетвению, — а) канцлера 8 провинщи н 6) одного 
изъ членовъ директории той же ировинщи, въ которой канцлерт, ириеут- 
ствовалъ по праву. 

2} По теоретическому градусу Шотландекихь мастеровъ. — главнаго 
вадзирателя. 

3) По ордепу Розенкрейцеровъ, — управянющаго. 

@ замыщенй: первыхт, двухъ, собственно масонских, должностей Мо- 
свонеке мартинисты, кажется, вовсе и не заботились, потому что они 
относились до Визьгельмебадекой организащи масонства, въ сущности 
уже оставленйой, такь же какъ сношешя съ герцогомь Брауншвейгевимь. 

Не такъ было съ «теоретичеекихъ градусомъ Соломоновекихъ наукъ», 
которыхъ дорожили влятельные въ немъ Розенкрейцеры. Коиечно въ. 
слёдетве нхъ настояня, Ц. А. Татищевъ, какъ старшйЙ изъ настеровъ 
стула четырехь Московскихь ложъ-матерей, увфдомиль Берлнискихъ на- 
чальыиковъ градуеа в смерти Шварца и спрашивал инструкщй, какъ по- 
етуцать по случаю кончины главиаго надзирателя. 

Письмо Татищева повезъ въ Берлин баронъь Шфедерь, который, какъ 
увидим» ниже, повезь туда въ это время и бумаги оть Розенкрейцеровъ. 

Ца письмо это отвфчалъ, оть вмеви Берлинекихь начальниковь, Те- 
дешь, товаршиъ Вельиера, ) апрфля 1784 *). Посл выражеши го- 
рести о смерти Шварца и разныхь кохилиментов» Татуицеву, Теденъ но- 
ручиль ему произвести вт, управлени градуса реформу, которую пред- 
полагалось ввести даже, еслн бы Шварць остался живЪ. Она состояла 
въ предписашн учредить виредь директор изъ трехъ достойнёйшихь 
членовъ, Татищева, Новикова и князя Н. Н. Трубецкаго, съ секретарехъ 
ири каждомь ио ихъ избранию, а затфмъ уже пристунать къ избрано 
главнаго надзирателя. Письмо окаичивалось опять комилиментамн и 0б%- 
щашями «проевътить Татищева еще боле». Но ему не разрышалось 
быть главнымъ надзнрателемъ '®), потому что онъ все еще считален въ 





*) Русса. Взетн., 1664 года, № 8, стр, 394,—Ю) 1. 
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Берлин® масонскимь «прюромъ рыцарей», имфющимъ м безъ того вы- 
сок я должности; «въ теоретическомъ же градус» нфтъ иЁста чинамъ 
хасонскимъ, почену прюръ можеть подчиниться младшему, тёмъ болфе, 
что главная доброд®тель — смнрене ''). 


Въ то же время прислано было, за подписью того же Тедена, «пове- 
лыне дия братьевъ въ Моск». Въ немъ говорилось сначала почти тоже, 
чтф и въ отвЬтв Татищеву; затфиъ предписывалось Татищеву, Новикову 
и князю Н. Н. Трубецкожу сойтиеь однимъ, взяться за руки и поклясться 
въ вЪрности орлену, чёмъ и узредится директоря. Потомъ уже должно 
было выбрать секретарей и взять съ нихъ клятву въ скронности, потому 

что директоря, нмфвшая въ рукахъ «квивтъ-эссеншальное сокращен» 
градуса, хранившееся тайно въ одномт, экземплярЪ, должна была оста- 
ваться дли прочихь теоретическихь братьев «вещию сокровенною», 
Надзирателей предлагалось выбрать двоихъ, одного для Русскихъ ч3е- 
новъ, а другаго для пностраниыхъ, и въ послфднюю должность рекомен- 
довалея баронь Шредеръ, за котораго Тедень ручалея. Надзиратели были 
извъетны вебмъ братьяжь, которыхъ должны были созывать въ собрашя 
не менфе одного раза въ три недфли, а директория обязывалась тайно на- 
блюдать за ними. Тайна существовашя директорш предпясывалась ей въ 
видф ордеискаго испыташя нап иекуса, и оть строгости ел сихраненя, 
степени синрешя и любви ея членовъ должию было зависть дальньйшее 

- повышене ихъ '°). 


38 апрфая 1784 года Татищевъ, Новикову, и киязь Н. Н. Трубецкой 
неполниля данное ит, повелше. Собравшись, они взялись за руки, по- 
каялиеь въ вфриости ордену и, помолившись Богу, учредили зиректорю 
«теоретическаго градуса» '). 


Надзирателями были избраны, если ие ошибаемся, для Русскихъ брать- 
евъ — Допухииъ, а для ниостравныхь — баронъ Шредеръ. 


Самыя работы «теоретическаго градуса» впрочем были остановлены 
еще въ январф 1781 года, въ слфдстве наложеннаго «силапума» (ха 
на), то есть перюда бездЬйствя ложъ, во время котораго начальники 
ихъ занииаются «экономей ордена», или переемотрохъ ДБИствй подчи- 
ненныхъ имъ мфеть наи лицъ, исключенемь членовъ, иедостойныхъь до- 





") №9., стр. 397. — 2) ИЫ@, стр. 395. 
9) П54., езр. 398. 
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вБря ят. и. “). Этотъ силанумъ продолжался еще въ конц юля '*) ц 
мы не знаенъ, когда именно онъ прекратился. 

Читатели знають, что надзиратель «теоретическаго граруса» въ Пе- 
тербург® Ржевскй, сдажъ свою должность, въ 178: году, собираясь 
Ъхать въ отпускъ. Но видно нажфреше это не состоялось. Въ февралЪ 
1784 года онъ опять исправлялъ ел обязанности !“). Съ нимъ вели дфя- 
тельную переписву Новиковъ, носивний въ «теоретическомъ градус» 
имя «СоНоу!юг:» 17) и киязь Н. Н. Трубецкой, называвиййся тамъ «Рии- 
па! из» 1*). Посяёднй инослаль Ржевскому сочинешя Якова Бёма, но про- 
силъ его не выдавать учешя Бёна за орденское (теоретическй градует), 
но предлагать читать его творешя ин друггя тому подобныя книги, какъ 
произведешя, которыя «кажутся ему хороши». '”). Тутъ должно предпо- 
лагать нанфрене осторожно распространять между Иетербургскими тео- 
ретическими братьями Розенкрейцерскую пропаганду приготовлешемъ 
умовъ ихъ къ усвоению учешя, идущаго далфе. Еромф того въ август® 
1784 года Ржевекаго извфстила Московекая директория, что графъ А. С. 
и барон С. Н. Строгановы приняты въ теоретическе братья по его пред- 
ложеню *°). 

Впрочем можно ст достовЪриостйю предполагать, что въ скоромъ вре- 
мени споннчия но «теоретическому градусу» нежду Москвой и Петербур- 
гомь, если и пе прекратились, то стали гораздо менфе дфятельны. По- 
видимому этоть градусь даже сохранился между Московскими членами 
только какъ переходная степень къ Розенкрейцерству, которому совер- 
шенио предались главные изъ пяхъ. 

Московсже Розеикрейцеры остались безъ начальника по смерти Шварца 
и не считали себя иъ правЪ сами замфнить его другимъ. Новиковъ, какъ 
старший изъ его двухъ помощииковт,, написаль письмо въ Берлинъ къ 
Вельнеру, изв?ицая его о кончин® Шварца и исирашявая наставяенй по 
этому случаю *'). Письмо это поручено было отвезти барону Шредеру **), 
который, какъь мы видфлн, взяль на себя подобную же коммисею оть 
Татнщева по «теоретическому градусу», къ которому баронт, принадле- 
жаль такт, же, какъ и къ Розенкрейцерству Московскому со времени пер- 
ваго своего ирЁЬзда въ Москву въ 1783 году. 


*) 14., 1865, № 3, етр. 22. — 8) 1Ыа. — *) 19. ет. 21. 
2; 1Ы4., стр. 40. — 18) 1Ы4., стр. 16. — ") 1Ы@., стр. 21. 
39) 119 , стр. 23. — №) Ола, Нов. Шошк., 0. 3. — 22} 4. 
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Баронъ Шредеръ привезъ изъ Берлина предписаве Рёльнера, по ио- 
торому БерлинскЙ начальникъ назначаль его самого управляющим Мо- 
сковскаго Розенкрейцеретва на м%сто Шварца *5). Члены ордена остались 
подраздёлены по прежнему подъ ближайшимъ. начальствомъ Новикова и 
внязи Н.Н. Трубецкаго **), подчиненныхь главному вфдЪнию барона, 
вакъ намфстника и делегата Вёльнера. 

Я такъ недавно еще неязвфетный въ Москвф выходент, и прохохимецъ 

сдълалея въ одно и то же время главиымъ надзирателемъ «теоретиче- 
скихъ иностранныхъ братьев» и и въ орден Розенкрей- 
церовъ. 

Черезь барона Шредера былн доставлены ‘изъ Берлина въ Москву: 
пероглифическе знаки, которые посилнеь братьями въ собраняхъ **), 
аллегорнческал азбука, по которой они упражнялиеь въ отыскивани вы- 
сшихь стененей *“); формы присаги *”) и статуты, на основанш кото- 
рыхъ между прочихь во время собран ина жертвенних® лежало Еванге- 
ле, открытое на 1 глав 1оанна, особенно чтимаго мистиками **). 

ЙрохЪ того у Московскихь Розенкрейцеровт, была въ унотреблеши 
«мистическая таблица» (ара пизИеа) 1777 года, о которой было го- 
ворено нами подробно при изложение иетори Гозенкрейцерства **). 

Обязанности, принимавниися на себя Розенкрейцерами, были очень стро- 
ги. Из «наставлен\», иачертанныхь для братьев иъ том же 1777 году, 
видно между прочимъ, что они обязывались приносить въ засфдашя «квар- 
тальныхъ конвенций», веЪ нолученныя ими отъ другихъ братьевъ письма 
н вов писашя, отноелибися къ ордену, въ чемъ давали ирислгу. Письма 
эти предъявлялись предсфдателю, который обязанъ былъ все, не стонщее 
тайнаго сохранеши, сжигать въ виду веЪХЪ членовъ 2). 

Въ 1784 году Мартинистамь удалось распространить Мартинистевую 
пропаганду въ нрованцш. Ц. В. Лопухииъ Фзжалъ иногда въ имфше свое 
село Ретижи, Кромскаго уЗзда Орловской губернш, и бывалъ въ Ордф, 
ГА ныВлъ много знакомыхъ. Въ этомтъ году тамъ открылась, подъ пред- 
сфдательствомъ прителя его Орловскаго вице-губернатора Захара Яков- 
левича Карнфева, масонская ложа *'), работавиая вт, дух Московекихь , 


#2) ПИ@., Приб. — *) Ш. — 2) №4. в, 20, — 84) НИЧ. и, 25. 

21) ИН@., и. б в Приб. къ вешу. — ®) №4., Приб, 

20) Си. оышо, га. УИ, стр. 83. —%) Русея. Взстн., 1865, № 3. стр. 39. 

21) Ота. Нов. Шешк., в. 3. 3. Я. Каряфевъ бызъ називчонь чзеномъ госуларствоннаго 
оззта при узреждени его аъ 1810 голу. Въ 1784 году быза также основана зоща 
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Мартинистовъ. Въ ней были членами: губернаторь Неплюевъ, вскорь 
вирочемъ отставшй оть масонства, ст. сов. Нихол. Як. Свербъевъ; чаены 
губерисвихь палать Нелединеюй н Ржевеюй, и ассессоры Милоновъ и 
Карнфевъ-младишйй, Въ Вологодской ложь той же системы мастеромъ сту- 
ла быль засЪдатель верхняго земекаго суда Остолоповъ. Въ Симбирской 
ложь, основанной И. П. Тургеневымъ, —мастеромъ студа состоялъ внце- 
губернаторъ Голубцовъ. КромЪ того въ связи съ Московекими братья- 
_ми быаи тогда ложи: Нетербургская, состоявшая подъ управляенемъ 
° Алекеандра Алексфевича Лфиивцева, н Могилевсная, которою управлять - 
Веревкинъ 3"). «Дружеское Общество» продолжало дйствовать усердно, 
хоти лишилось иногаго со смертю Шварца. Посл него попечеше о се- 
мниаристахъ и студентахъ, содержавшихся на ижднвени «Общества» и 
переведенныхь въ домъ Лопухина въ Армянскомъ переулкЪ, возложено 
было на князя Эвгалычева 2*). Домъ Шварца, у Менышиковой башни, 
гдВ помщалась тайная типография, поступиль по смерти его, вфроятио ' 
но его предемертному распоряженю, въ вЪдЬне «Общества». Швариъ 
не оставиль никакого состояшя своему семейству, но «Общество» озабо- 
тилось воспиташемъ его дьтей. Имъь и вдовЪ его пазиачена была но 
предложению Новикова пенся °*), а Татищевь подарилъ имъ капиталь 
въ 28,000 рублей *°). | 

Но вскорё главные изъ мартииистовь приступили къ исполнешю 
иоваго важнаго предирятя, виушеннаго ижъ вфроятно льготами указа о. 
вольныхъ тиюграфяхъ и задуманнаго`конечио ие безъ учаетя Шварца, 
не дожившаго до осуществленя этой мысли. 

ПросвЪтительныя и педагогическя стремленя, въ соединеши еъ ду- 
хомъ человфколюб я, служнан двигателями Мартинистовъ;, которые для 
усныше И шаго достиженя своиуъ цълей основали « Дружеское Общество», 
‚имфвшее въ виду именно предметы этого рода. Сильнёйшимь орудемъ 
ихъ пропаганды и залогомъ ихъ усифховт было печатане п распростра-. 
нее книгъ, въ духЬ, ими руководившемъ. Для этого существовала у 
нихъ университетская типография, арендуемая Новиковынъ, и двЁ воль’ 


„Безсмерма, 8% `К!ев®, которой учредвтолв быля Руссе офнцеры. Опа постуовла въ 
подчиноше Польскаго «Везвкаго Востока» (Епсус!ор. Фег Егейт., Ч. 3. стр. 1190). 
Изъ этого момно завлючить, что ома одаз 18 нифаа свяов съ Москозевичи зожачи, 

#2) ат. Русс. т. в др. Т. 5, Отд. 2, стр 68 а 89. 

а) Ото. Нов. Шепи. и. 17,—№) (в. Нов. Шешк, 0, 30.—8) Русск. Вфсти , 
1857, № 19, стр. 594. : 
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ныя тинографи Новикова и Лопухина; не говоря © тайной, бывшей въ 
распоряжении ихъ для особенныхь цфлей, 

бъ развитемъ дфятельности «Общества» не могло не быть признано 
полезнымъ оргапизировать точнымъ и правильнымъ образомъ издатель- 
скую и типографевую отрасль мартинистской дЪятельноств. Создать дая 
нея прочный центръ, независнмый оть постороннихь вян ван отъ 
случайностей, могущихь ожидать то или другое частное лицо, было дъ- 
ломъ очевидно весьма желательнымт,. Весьма было естественно, кромЪ 
частныхъ пожертвованй, стараться обезпечить свое дЪао формальныхн 
обязательствами членовъ н связать интересы каждаго изъ пихъ съ инте- 
ресами общими посредетвомъ складочнаго капитала, хоторымъ опи расло- 
ряжались бы сообща, за круговою порукою и отвётственностью. Указъ 
`о польныхь типографияхъ 1783 года далъ возможность осуществить эту 
мысль, посредствомъ заключешя между н+Ысколькими избранными форуаль- 
наго контракта, по которому пайщики вноснли сунмы, назначаемыя для 
учреждешя обширной типографш, для покупки книгъ и рукописей, для 
изданя ит, п., а выфстЪ съ тЬмъ и установлялн правила для управлешя . 
этимъ предпруйяемъ и пр. 

На такихъ основашяхъ узредилась въ МосквЪ, въ 1784 году, «Типогра- 
фическая Помпаня» 2“) | 

Компашя эта состояла кромБ Новикова изъ четырнадцати членовъ 37), 
Это были: 1, бригадиръ Васнай Васильевич Чулковъ; 2, полковиикъ 
АлексЪй дедоровичь Ладыженскй; 3, полковникъ киизь Алекефй Алек- 
сандровичъ Черкасев И; 4, надворный совфтиикъ Алексуй Ивановичь 
Новиковъ; 5, статсвйй совфтиикъ Мванъ Владимировичу, Лонухииъ; 6, бри- 
гадирь Иванъ Петровичъ Тургенень; 7, маюръ АлексЪЙй Михайловичь 
Кутузов, 8, дйствительный статекй совбтникъ киязь Николай Ники- 
тичь Трубецкой; 9, генералъ- порутчикъ князь Юр Никитич Трубец- 
` кой; 10, надворный совфтникт, Семень Нвановичъ ГачалЪн; 11, порут- 
чикъ Николай Ивановичъ Новиковъ 2"); 12, поручик князь Нетрь Энга- 
лычевъ;, 13, ротиистръ Прусской службы баронъ Фридрихъ - Леопольдзь 
фонъ-Шредеръ; 14, бригадиръ Петръ Владимровичь Лопухин *). 


м) Русек. Вести , 1857, № 19, е1р. 555. 

37) Записки Храпов., 2 мая 1792, Лет. Русск. дит. и дрели., Т. 5, Отд. 2, стр. 15. 

32) Русск. Вфети., 1857, № 19, стр. 571. — 2") Отв. Нов. Шншя., п. 3. Въ як 
уничтожения компаши зъ 1791 году покваань още 15 й чаеяъ брегодаръ Петрь @едо- 
розичь Ладыженский, эстуонен!:й #ъ иго вЪройтно вос ей осиованя. 


$18 

Изъ этого списка видно, что изъ четырнадцати членовъ, двфнадцать 
были Розенкрейцеры “°). Немноге остальные изъ братьевъ этого ‘ордена 
не были членами компаши, но ревностно содЪЙствовали ея цЪаи. Изъ 
членовъ же вя не были Розенкрейцерами только двое Ладыженске и 
брать Донухина, масоны” высшихь стененей, вЪроятно «теоретическаго 
градуса». 

Управлене дфлами «Компани» было поручено Новикову, ГамалЪЪ, 
Яонухину, Кутузову, барону Шргдеру и двумъ князьямт, Трубецкимъ. 
Проче члены собирались только на обиуя совфщаншя *‘). 


Нвгь сому я, что духъ, въ которомъ дЪйетвовали эти яюди, ие могъ 
отличаться отъ напранлешя «Дружескагм Общества». Замфтихъ тольно, 
что съ этого времени «Компашя» какъ бы выдфллется изъ поняття 
«(бщества», какъ юрпдичеекое лицо, осязательно выражающее его стрем- 
лешя, какъ коммерческая фирма, еднномышленная съ случайлымь собра- 
Шомъ людей, но дФйствующая тверже и ув$ренифе его, по самому свой-. 
ству своей практической организаци. Самый личный составъ «Компани», 
въ которую вошли влиятельнйше изъ Мартинистовъ, способствовалт, 
тему, что она невольно сдфлалась представительницею Мартинизма, и что 
на пей сосредоточилось векорф общее вничаше. «Общество» конечио про- 
должало существовать, по крайней мЪр% иЪеколько времени, такъ сказать, 
бокъ о бокъ съ «Компашею» и подъ вмяшехмъ ея членовъ. Мноме изъ 
чаеновт, «Общества», не принадлежавшихь кт, ней, дЬЙйствовали за одно 
ст, нею, ввфряли ей свои капиталы и т. п. По главиыя силы Мартинис- 
товъ сосредоточивались въ «Компани», и передт, нею «Общество» мало 
но малу стуневывается и незамтно печезаеть. Единство цфлей обфихъ 
учрежденй еще болЪе тому способствовало: частное н пеобизательное 
учреждеше уступаеть мЪето однородному съ пямъ по духу, коммерческому 
п формальному. 


%) Розеикрейцероть бызю съ 1782 года до закрыца ордепа, всего аишь 19 
чезов®кь, счатая. въ тожь числ® я Шварна (01, Ноз. Нфшк., прзб.), Изь них 
не ирпнадаежади къ чисзу чзевокъ «Типографической помпаниа» тольшо: Шзарць (умер- 
1 до ея осмозама), Хервековь, докторь Френкель, купень Туссень, Чеботарев, Баг- 
ранскИй я Поздфевъ. Ворочемь три поезде припяты бызи в® Розенкрейцеры ужо в0с18 
узрешдена «Компане». И. В. Допухинъ называять впречевь еще даухъ Розенкрейцеровъ: 
сенатора Азексфя Андреевича Ржевскаго в промьеръ-маора Фрекзнха (ЛФт. Русск. 
дит. в др. т. 5, 014, 2, стр. 66). Но едва зв это но опибке, 

м) Отв. Нов Шеши,, п, 4. 
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Мы не пхфемъ подлиннаго акта объ основани «Компаши», которой 
счеты также не сохранились. Въ фондъ. ея вошли въ послфдстви кром® 
денежныхъ паевъ, внесенныхъ членами, разныя имущества, которыми 
временно распоряжалось „дотолЪ «Дружеское Общество», какъ то домть, 
чиеливш ся прежде на имя Шварца, разныя типографевя принадлежно- 
сти, книги, типографя Лопухинская и пр. Также перешла потомъ въ нее 
собственность ифкоторыхъ зленовт,, как» то домъ Новикова. Въ ея поль- 
зу состоялись разным сдфлки членовъ по переводамь суммъ, обязатель- 
ствамь и т. д., а также поступали новые пхъ взносы. Изъ всего этого 
образовывались обширныя средства « Комнаши», распоряжеше которыми 
преимущественно пало иа Новикова, пользовавшаго особениымъ автори- 
тетомъ и по личному характеру и по опытности въ дЪл® издательекомъ, 
тниографекомъ и книголродавческомт. 

Первоначально члены компаии впесли въ капиталу ея слфдуюния 
суммы: два брата Лопухины 20,000 р., князья Трубецюе 10,000 р., 
князь Черкассый 6000 р.; Тургеневъ, Чулковъ, Ладыженекй, каждый 
по 5000 р., баронъ Шредер 3500 р., Кутузовъ 3000 р. Итого 57,500 р. 
Кром того два брата Новиковы, вифето депегь, передали въ компанию 
внигь на 80,004 р., по оцбикЪ 25 коп. за. рубль каталожной и обыкно- 
венной продажной цфны. Гамал$а н киязь Энгалычеву, вступили въ чаены 
безъ взноса капитала *°). 

ть никакой возможности разобрать дальнЪЙш ходъ приращешя 
и расходовашя этихъ канпиталовъ. Члены иногда вноснли деньги, ино- 
тда передавали вещи, иногда содфИствовали ходу дфла лнчнымъ креди- 
томь, поручительствомь илн принятежъ на личную отвфтствениость 
займовъ и сеудъ ит. п. При взанмиомъ довфри членовъ, многе обороты 
производились но мфр надобности, если было возможно, безъ велкнхъ 
формальностей. Ёт, тому же, кажется, члены не умфли вести съ точно- 
етно счетную часть. Все это было въ послфдетви причиною запутаниости 
счетовъ при ликвидащи счетовъ «Компанию. 

Первымъ дЪломъ «Компани» было заведене новой обширной твиогра- 
фи, въ которой было дваднать становъ “?). Она была на основаиш указа 
15 января 1783 года вольною, но составлявшею собственность пе част- 
наго лица, но ифлаго товарищества ву, силу формальнаго догопора пай- 
щиковъ: это быль приыбръ еще пебывалый въ Росёйн. 





4) Ды. Русев. Дит. п др. т. 5, отд. 2, стр. 1522 —9) 19. ст. 8. 
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Книти, вышедийя изъ этой типографии, доказываютъ, что работы ея 
Начались въ томъ же 1784 году. Первоначальное ея помфщеше находя- 
зось, кажетси несомнЪнно, въ домЪ Новикова, который приняхъ на себя 
ближайшее завфиываше ею. 

Съ этихъ поръ иия Новикова встрёчается на заглавяхь иножества 
книгь въ трехъ видоизыбнешяхъ: 1, «Въ Университетской типография 
Н. Повикова»; 2, «въ типографн Н. Новикова» и 3, «въ талографИн ком- 
паши типографической, у Н. Новикова». 

Йредшествуюний разеказъ объисияеть эти три фирмы. Первая обозна- 
чаетъ -—— типографию, которую арендовалъ Новиковъ съ 1779 года; вто- 
рая — вольную, заведенную нуъ въ 1783 году; третья — компанейскую, 
учрежденную ихъ п его друзьямн ша паяхъ въ 1784 году и бывшую въ ° 
его распоряжеши. Затфмь существовала еще такъ называвшаяся тайная 
типография, состоявшая тоже въ его завъдыванйи. 

Чтобы ие прерывать разсказа объ этомъ предмет®, скажемъ здЪсь, 
что въ пачаль 1786 года, если не ошибаемся, вторая изъ этихъ типо- 
графй Новикова, вольнаи и такая же, чисаившаяся иа имя Лопухина, 

.обф заведеннын вт 1783 году, вошли въ составь «компанейской» и сли- 
лись съ нею, вфроятио въ слЪдстве общихъ расчетовъ между членами. 

Душою всего этого чрезвычайно обширнаго предпрят!я, разнородныя - 
части котораго составляли въ совокупности одно ифлое, быль Новиковъ. 
Можно сказать, что ни до него нп посл% него, ни одннъ человЪкъ вт Рос- 
с ие находилея во главЪ, подобнаго дла, и притомъ такихъ размфровъ. 

Но на Новиков лежала не одна эта миоготрудная обязанность. Онъ 
занять быль едва ли не болфе вефхъ прочихь свопхъ товарищей выбо- 
ромъ того, чтб предполагалось полезнымъ печатать. Онъ почти неключи- 
тельно ичфль дфло съ сочипителями и переводчиками, заказывалъ пере- 
воды, просматривая приносимын рукописи и т. п. Въ дЬло это вноепят, 
онъ духь предицимчивости, безкорыстя н чезовЪколюбя, ему свойствен- 
ный, который какъ бы еще сильнфе укрёпияея въ немъ нослЪ смерти 
Шварца; оиъ какъ будто старался усиленною дЪфятельносмю восполнить 
ту пустоту, которую оставилъ послЬ себя умершй другъ его. 

Достовфрныя свидфтельства говорятъ, что Новиковъ иногда покупал 
два или три перевода одной и той же книги, чтобы труды иереводчиковъ 
не пропали даромъ, в черезъ это они не отвращаянсь отъ дальнЪйнихь 
занят. Послф атого онъ печатаяъ лучийй переводъ, а остальные унич- 
тожаль. Зя лереводы платалъ онъ небывазыя цфны, а за оригинальных. 
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произведешя ещё боле; иногда же случалось, что онъ покупаль рукопись 
вредной или безнравственной книги я сжигалъ ее, чтобы другой издатель, 
напечатавши ев, не распространить соблазна **). Однажды какой то по- 
кунатель, разсматривая новыя книги въ университетской книжной лавкЪ 
п паходя въ нихъ только сочинешя резигознаго и нравственнаго содер- 
кашя, спросилъ у Новикова, бывшаго тутъ же, почему теперь не печата- 
ють книгь въ родф «Маркиза Гаагозя» *°) Клевелапда **) ит. п. Нови- 
ковь отвфчаль, что переводчики теперь этимъ не запимаютси, а онъ пе- 
чатаетъ то, что ему приносять и попросивъ покупщика принять отъ него 
въ. дарь то, чтё у него есть, отпустихь его со связкою даровыхъ духов- 
ныхЪ книгь, которыхь тоть ие хотфль купить за деньги *"). Многе 
случаи въ родЪф сейчаст, описанных свидфтельствуюгь ® томъ, какъ 
снотрфаъ Повиковь на свое издательское призван. 

Вь 1784 году нанечатано было старашями Мартиниетовъ еще боль- 
щее число вингь духовпаго и нравствениаго содержашя, ч6мъ прежде. 
Нзъ типографий подь фирмою Повикона вышли: 1) «духи пясьмЪ», 
Блажениаго Августина; пер. съ латинекаго Няколая Загорскаго. 2) «Свя- 
тыя н душеспасительныя разхы шлен!я », его же; пер. съ Латин- 
скаго Василя Бъляева. 3) «Беефды Хрисанеа, блаженнаго Пат- 
р1арха [ерусалниекаго»; нер. съ греческаго 2 *, 4) «Избрапныя 
беефды ›, св. |оанна Златоустаго, пер. съ греческаго Знаменеюй игумен 
Ириней. 5) «Драгоцфниая меду капля изъь камня Христа». 6) 
Жит!е преподобиаго СергЁа», с04. армелискона Пзатона. 7) 
«Златаякнижица оприл плен! икч, Богу». 8) «Избранныя м» 
ста изъ евященнаго писан!я». 9) «Ия1отроп!онъ, то есть 
обращен!е спянца, или созерцан!е воли челов $ чесвой съ во- 
лею Бож!ею», пер. еъ хатиискаго, 2ч. 10) «Христ!анск!В ка- 


м) Русск, В®сзн., 1858, № 15, "р. 451 а 452.—4) 310 быль ронанъ пзобстваго 
аббата Прево (род. 1697, ум. 1763) „Мётотев фан Вонное 86 фцаЁ16», вышед- 
шаго аъ 1730 году м выашаго блястательный усыфть во всей Бэров®. Русски поро 
водъ его озаславаень «Преключеи Марказа Г., изн жизнь (лигородизго челов ва, оста- 
энещвсо саФтъ» в составаяезть 6 частей, издаыыыхь въ Цотербург, въ 1756—1764 го- 
дать. Первые частв переведены И. П. Благанымъ, 2 посади — В. И укимыиъ, пвзЗет- 
ными Потенбургскимы масонамв {Сопековь, ч. 4, стр. 216, № 8981). На разговорномъ ' 
азы эаглав!н это произносилось у насъ: „Маркить Гзаголь», жзъ чего КрыловЪ пзвзовъ 
забавных сцены д28 кошеды своей „Урокъ дочкамъ», напечат. въ 1807 году. 

*) «Филосоеъ Англйск, изв жине Коеволаниа», роман того жо автори, изпечитаю- 
ный въ Русском перевод®, въ 9 частахь, въ 1760—1771 гг. (Сов. ч. 5, стр. 78, 
№ 12,382).—#) Русск. Вастя., 1858, № 15, стр. 458. 
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лендарь на 1% то отъ Рожк. Хр. 1784, а отъ сотв. мра 7292, 
изд. архимандрить Аполлосъ. 11) «Натураи благодать, илин%ко- 
торыя существенныя разнств!я между чувствованями 
натуральнаго челов ка и человЪ ка духовнаго, въ разсужуе- 
ити вЪчнаго спасения. 12) «0бразъ жит! я Енохова, или родъ 
н способъ хожден!я съ Богонъ», соч. АнгаШекаго богослова 1осн- 
фа; пер. 13) «Опытъ подвига вт, благочест}и», пер. съ латни- 
скаго. 14). «Пнсьма н% которой духовной особы него дочерн, 
писанныя къ его сыну въ Лондон» », пер. съ фраицузскаго. 15) 
« Истинное сердечное покаян!е изъ словъ Госиоднихъ», 16) 
„Посл дован:е характеров Феофрастовыхъ и мыслей Пас- 
«калевыхъ»; пер, съ французекаго, Алексея СергБева. 17) «Райск!е 
цвфты, пом фщенные въ седьми цвЪтинкахь». 18) Поучитель- 
ныя слова» блажениаго @еодорита, Енископа Кипрекаго; пер. съ гречес- 
каго Николая Малниина. 19) «АвалЁл«, трагеды Расниа, мер. съ фран- 
цузекаго. 20) «Вещи идфла, о которыхъ духовный учитель 
народу христанскому пронов $ дывать долженъ», Архепископа 
Феофана Прокоповича. 2 изд. 21) «Истинное оправдан!е право- 
ифрныхъ хриест?анъ», сго же. З’изд. 2%) «Книжица, въ ней же 
повфеть ораспр® Навлдаи Варнавы съ [удействующимнонеу- 
добоносихомь нгф законномъ». его же 2 изд. “*). Въ Лопухин- 
ской тинографи были тогда нанечатаны: 23) «Лтонись», Дмитрия 
Ростовскаго. 24) «/иытъь историческаго словаря о вебхь въ 
истинной православной Греко - Росс ской въ р святою пе. 
порочною жизи!ю прославившихея святыхъ мужахъ». 25} 
Путь къ добродф тельной и счастливой жизни», соч. П. В. пер. 
съ латинсваго, Алекефя Шестакова. 26) «Христ!анск!я размышле- 
ня и душеспаентельныя увф щашя для всякаго Христ!а- 
нина»; нер. съ греческаго. 27) «Разсужден!е о безбож!н», Феофана 
Прокоповича, 2 изд. 28) «Христганинъ разы ышлающий, разгла- 
ГольствующЙ и кающ!йсяь; пер. съ латинскаго. 29) «Разеуж- 
ден1е о книг Соломоновой, нарицаемой пени пфенейь, соч. 


3) Сорякокь; И, 1754 (шо ошиб. выст, 1787 год}. 1759, 2211 (но-—ошиб, зыет. 
1783 годъ}, 2212, 3296; Н!, 4078, 4289, 4361, 4558, 4989, 6620, 1\; 6972, 7880 
(Ошаб. выст, 1783 а 8173, 8484 (ошиб. выст, 1787 годъ). 8567, 9689, 10 
34%, 44.850, 12.784, 12.786, 12.789, 
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Феофана Прокоповича, 2 изд. 30) чата о присяг& или 
КЯЯТВ% ›, ого же 2 изд. *°). 


Сяфдующя изъ нзданныхъ въ 1784 году книгъ стоятъ особеннаго упо- 
минашя но своей рёдкости и важности для Мартинистовь: Начертан!е 
истинны я теолог! и», пер, съ нфмецкаго °°); «Таниство креста 
огорчевающаго и утёшающаго, умерщеляющаго н живот- 
ворящаго, уничиженнаго и торжествующаго [исуса Хрис- 
това и членовъ его; писано посреди креста внутрь и вн уче- 
викомъ креста 1 исусова, кончено 12 Августа 1732 года»; пер. 
съ французскаго *'); «Естественная богослов} я, или доказа- 
тельство быт!н Бож!я и свойствъ Бож{ихъ, ночерннутыхъ 
изъ дьлъ творенйя», соч. Дергама, переведенпая Михаилом Завьяло- 
вымъ съ французскаго переложения съ англ скаго языка °*); «Духов- 
ный путеуказатель, служащий въ отвлечен{ю душнотъ чув- 
ственныхъ вещей, при веденю ея виутрениимъ путемъ въ 
совершенному созерцанию и ко внутреннему мгру», пер. съ 
нфмецкаго 3 части *?); «Пбъ истинномъ Христ!анетв®, съ при: 
совокуплентемъ райскаго вертограда и другихъ сочнненЕ й », 
Гоаниа Аридта, пер. съ иЪмецкаго И И. Тургенева ?*). Упомянуть” с4%- 
дуеть еше о сяфдующихт, киагахъ, вышедшихъ изъ, типографии Лопухила: 
«Врата Реноа» или описане посвящения въ тайное обще- 
ство Египетекихъ жрецовъ, въ перевод® съ ифмецкаго И. Аледин- 
скаго **); „Химическая пеалтырь» или философическ!я пра- 
вила о камив мудрыхъ соч. Парацельса °“), переведенная съ не- 
мецкаго А. М. Кутузовыхь °?), сочниее алхимичеекое, и переводъ ма{- 
ора (болдуева *^) нЪмецкой же кинги: ‹ Братскёя увф щан!я къ н%:- 


4?) Соинхоть, 11, 6081; 1\, 7828, 9370, 9525 (ошиб. выст, 1785 годъ), 9544; У, 
12.498, 12.790, 12,792. 

% (Сопиковь, ч, 3. стр, 457, № 6791, “) ИЫа, ч, 5, стр. 9, № 1.684. Кашу 
эту перезодная Кутузовъь в Багрансвй, а Тургошевь я Гама: сличала пореводь съ 
подзянииконь (Ат. Русси. Лат. в др. 1. Б, отд. 2, стр. 56). №) 4. ч. 2, ет. 61, 
№2274. Деб части. 33) Ни@, ч. 2, стр. 375, №3506 Три часта. №) ПО. ч. 3, 
стр. 243. № 4956. Паль частей, Перезодь этой книга бызь эзпрещень еще въ 1743 
ходу. Потому при поввлени зъ 1784 году воваго перевода Тургешеза его векор® было 
зезФио отбирать. Но в6% зкэопоаяры овазазась ресхублопвыма, почему омпоратрица 
в прикаваль 4Ъ20 Это «предать моачани». (оисьиз Кар въ Дм. стр. 04. 85) Со. ч. 3, 
стр. 331, №5807. Издане 2.5) 4. ч, 4, стр. 235, № 9142. ") Ото. Нов Шешк, 
п. 13.—м) Та. 
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которынъ брат! ямъ свободнымъ камен ьщиканъ» 3%), им вшей 
ифяню поддержать между ними истинный духъ братства, столь извращае- 
мый въ ифкоторыхь его отрасляхъ. «Должности братьевъ’ 3. Р. К. (зла- 
то-розоваго креста) древн!я системы, говоренныя Хриео- 
фирономъ въ собрашяхъ юн!оратекихъ, съ присовокупле- 
итомь ифкоторыхъ рЬчей другихъ братьевъь *^); это было пе- 
реведенюе съ нЪмецкаго руководство для Розенкрейцерства низшихъ сте 
неней. Таково же содержаше книги, вышедшей безъ означешя года, но 
относящейся къ этому времени: «Рёчи, говоренныя въ присут- 
етви ПШ. Н. братомъ Розоваго креста» *'), наиечатанной в$- 
ронтио въ, тайной тинографи Мартинистовъ. Изъ этой же типографии 
вбрюятно вышли сяблуюция четыре книги, изу, которыхь’ днф ипервыл 
означены 1754 годомь, а дьЪ ипослбдня, хотя ив нуБютъ указаня на 
годъ издашя, но должны быть отнесены къ нену же: ‹ Драгоцфнный 
уагическ!й камень, то есть краткое изъяснене книги на- 
туры по 7 величайшим лнстаму ея, въ коей можно читать 
божественнуюниату ральную нремудрость, внисанную лерс- 
том, Божёнм'ь; пер, (ъ нфмецкаге “*); ‹ Новое св Фтило химичес- 
кое», пер. съ ибуецкаго “2); „Краткое извфщен!е о невиди- 
чом существ на находящихся въ неизмфримомь его про- 
странствф тваряху добрыхъ и злых, также зв здныхь и 
стих Иныхь духахъ, о пронехожден!и духовъ, существ® и 
ДЪйствЕн ихъ иер. еъ ибмецкаго “*); „«Маргикойь» 4). Нареканя, 
которымь часто поднергалось масонство, служившее разсадиикомъ Розенк- 
рейцеретва и другихъ братствъ, должно быль вызывать со стороны его 
защитиикевь протесты. Таковымт, и была напечатанная тогда же въ. 
Московской типографш Разеказова книга «АпологЁя, или защище- 
не ордена вольныхъ каменьщиковъ» $“), переведенная сз, ие- 
мецкаго И. И. Тургеневым *?). 

Весьма замфчательно, что въ 1784 году были слёланы попытки осно 
вать нфчто въ родБ журнальной мистическо-масоиской литературы. Опы- 
ты эти проявились въ двухъ издашяхъ, нанечатанныхь въ типографии 


5#) Сопивонь, ч. 5, стр. 53. № 12.068 — ®) Русек. Васти. 1864, № 8, 
стр. 367. — ) Сопввовь, ч. 4, стр. 337, №9974 — 82) ИЦ. ч. 3, стр. 253, 
№5011. @) 14. ч. 4, стр. 362, №10.169. “) №0. ч. 3. стр, 177, №4433. ®°} 
10. ч. 3, стр. 373, №6140. №) Соовковъ, ч. 2, стр. 30, №1994. ®) От, Нов. 
Шошк. о. 13. Е 
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Лопухина. Одно— «Избранная библ!отека для христ!анекаго 
чтенуя **), въ которомъ между прочимъ было нфеколько стихотворенй 
Хераскова, не подписанныхь однако иненемъ автора “*), кило цЪя 
доставлять постоянно умственную пишу читателямъ, наклонных къ мис- 
тицизму. Другое—« Магазинъ свободно-каменьщической, еодер- 
жащ! въ себф: р чи говоренныя въ собран! яхъ, из сни, пись- 
ма, разговоры ндруг!я кратк;я писан! я стихами и прозою» '°) 
должно было повидиному служить хВтонисью Московскаго масонства. Въ 
немъ помфщались рфчи, говоренныя въ разныхъ дожахъ, масонеюя п}- 
енн н пр. 7’). «Магазинъ» печатался въ числЪ лишь 600 экземпляровъ 
и не продавался въ лавкахъ. Его продавали впрочемъ однимъ только 
масонамъ при посфщеныи нии ложъ ?*), чтб и составляеть причину рЪд- 
кости этого изданл, равно какъ н нфкоторыхъ другихъ, выходившихь 
при такихъ же усломяхь н которыхь не розданные экземпляры были. 
въ послфдетви уничтожены. , 

На поприщё журналистики Новиковъ дЬйствоваль въ 1784 году изда- 
немъ перюдическаго сборника ‹ Покоящ!Йся трудолюбецъ, закаю 
чающ!й въ себ богословск!я, философическ!я, нравоучи- 
тельныя, историческ!я и веякаго рода, какъ важныя, такъ 
ни забавныя матер! и, служащ!Й третьимъ продолженемъ 
Утренняго Св$та › 73). «Бурналъ этоть былъ посвящень «любезньй- 
шему отечеству н всфиъ врнымъ сынамъ его». Это было продолжене 
выходившихъ непрырывно съ 1777 по 1782 годъ, «Утренияго свфта», 
«Московскаго ежемфеячнаго издашя» и «Вечерней зари», но отличалось 
тфмъ, что педагогическй оттфнокь былъ въ немъ иъеколько сильнфе. 
Благотворительная цфль издая оставалась прежняя. Участниками въ 
изданш «Трудолюбца» были сафдующе студенты **), преимущественно 


ъ 


2) 3 частв, Сопаковь, ч. 2, стр 53, №2219. Второе яздаше ей дз б®диыхь вы- 
по въ 2 частихь въ 1786 году`и продавалось по рублю. См, статью мою «Физавтро- 
пзчесвое падешо Тапограевческой вомнана» (Совреп. 1857, № 141, емЪеь стр. 13), 
Третье издано пышзо зъ 3 частяхь, въ Моска®, в® 1819 году. 

*) Эти бозымонные статотвореши вошли потомъ 8Ъ 01д%3% дузоввыхь одъ Херсакова. 

10) Томъ 1, части 12. Соплиовъ ч. 3, стр. 372, №6137. Начало 3 части | тома бы20 
уме навечатано, по она в% сфть не зыпаа. — 7!) Въ этиль п%сивхь заплючаютея 
позвазы Нас2Фдяиву простола, Зам®чатезьно, что большая часть уВхъ, ито сзыли ого 
тайными сторовивками, были масоны: графы Н.И. м П. И. Паваны, кназь И. В, Редивиу, 
А. И. Бибаковь в пр.— 72) Отв. Нем. Шошк, в. 15. — 72) Сопвковь, ч. 3, стр. 53, 
№3840. Четыре чаети.— 74) Ист. вип. Мосв. уп. стр. 260. 
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пятомцы «Дружескаго Общества»: нъ и Миханль Антоновачи Про- 
коновичи-Антонске 7°), Варть Вясильевичь Мысловскй, Иванъ @едо- 
‘ровячь Сафоновичь, Миханлъ Авдреевичь Петровск, Александръ МатвЪе-. 
вичь Росинскй, Кассанъ Петровичь Блембергь, Яковъ Петровичь Благо- 
даровъ "*), Нгнать Васвяьевичь Голубовекй, Иванъ Тимковеюй, Иетръ 
Молчановъ ?”) Васил Пеюлъ **) и извфетные въ посафдетве журна- 
листы Павелъ Аванасьевичь СохацЕй 7”) и Васижй СергЪевичь Подши- 
валовъ %). 

Кронф того Новиковъ издаваль при каждомъ нумер Московсвихъ 
Вдомостей по листу Прнбавлен! съ зюбопытными статьями разнаго 
содержашя, какъ и въ минувшемъ году °'). Новыя книги, появявшияся 
въ МосквВ съ 1779 по 1784 годъ и иечисленныя нами погодио, состав- 
ляди весьма значительный проценть “въ общемъ количеств Русскихъ 
книжныхъ новостей и виесли почти совершенно новый элемелть въ те- 
кущую литературу, оригинальную и переводную. Это новое явлеше было 
исключительто результатомъ дфятельности такъ называемаго мартиниет- 
скаго круга, особенно же Новикова. Толчекъ, данный ею, отозвался и въ 
Петербург; не трудно прослЪдить и тамъ тоже появлеше за это 
время киигъ, сходных по сноему духу съ тми произведенями, которыя 
распространялись Московскими мартинистами, 

Люди, знакомые съ предчетомъ, насъ занимающимь, замфтять также 
конечно, что около этого времени расширяется и кругъ литературы ру- 
кописной почаетя масонской, теозофекой и даже алхимической. Ветрёчаютея 
и теперь подобныя рукописи той эпохи. Одни изъ нихъ иисалиеь для 
собетвеннаго назидашя авторовъ; друйя имфли цфлНю сношеня еъ отда- 
ленными по жительству единомышленниками, и были вызваны трудно- 
стями тогдашиихь сообщенй н т. п.; паконецъ третьи —заключають въ 





15) Первый изъ пвлъ (Род. 1762. ух 1848, шна 6} быль потомъ въ Моско про. 
Фессоромъ упвверсетета, даректоромъ бзагородивго панс1онв, предсфлвтелень Общества 
Любители Россйекой Словесноста в пр.— (78°) Литературимыо я ученые труды эго ем. 
аъ “Росвиея» Смардина, поъ №4329, 360, 753, 1424, 3583, 4402, 4729, 4750, 
6967, 8373, в 9091.— (7?) Переводь его Армостовой позмы «Неястозый Орзапль.» 
напочатавь въ 3 часталь 8% Моска$, 1791—1793. Сопиковъ, ч. 4, стр, 185, №8680). 

{18) Литературные труды его сш. в® «Роспаси» Сиврдниа, подъ №№7290, 8948 в 
9010.— (1) Рол. 1764. Ун.18 Марта 1809.— (9%) Род. 2 Марта 4765. Ум. 31 
№0: 1813.-- (2) Прибавленя эта зыходези в 1783 годузи 4, а въ 1784 голу м 8 
й 0062$ того прекратазась (Собивовъ ч. 2, стр. 235, №2711}. 
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себ® сочинешя, которыя не могли попасть въ печать: но разнымъ причи- 
намъ, весьма понятнымъ всякому. 

Хотя мы видбли, что Меллисино старался повредить мартинистамъ, но 
это ему не удавалось и по смерти Шварца. Напротивъ, укрфпляя взаим- 
ныя связи свои, они прюбрЬли въ годъ времени новые успфхи. Учрежде- 
ня, основанныя ими при самомъ университет, продолжали процвфтать. 
Въ университетв оставался за няхъ Херасковъ. Крохф того въ 104% 
1784 года быль назначенъ директоромъ на мфсто Приклонскаго, бывпий 
предефдатель Московской Уголовной Палаты °*") Павель Пвановичь Фонъ- 
Визипъ, брать знаменитаго комика, хорошо къ няхъ расположенный “?). 
Вее это не могло не содЪйствовать тому, что предипрятя «Дружескаго 
Общества», учрежденныя при университетВ, продолжали существовать 
сообразно началамъ, положеннымь въ ихъ основаше. Упиверситеть 
не терялъ оть этого пичего въ глазахъ правительства. Напротивъ того, 
опо считало его образцомъ, но которому полагало полезнымъ учреждать и 
друмя заведешя этого рода. Именно 4 сентября 1784 года состоялся 
указъ объ оспованй новаго упиверентета въ возникавшемт тогда Екате- 
ринославл® **); проэкть этотъ къ сожалёню ие быль впрочемь приве- 
денъ въ испознене по случаю разиыхъ непреодолимыхъ затрудлешй, 
ветр5тившихся для его осуществленя. 

Время, о ноторомъ мы теперь говоримъ, особенно достопамятно вЪ 
судьбЪ Новикова и его друзей. Съ 1779 и особенно съ 1781 года до са- 
мой настоящей минуты читатель слфдиль за возрастающими ихъ усп- 
хами, поетрадалъ изъ нихъ одинъ Шварцъ, рано кончившй жизнь, омра- 
ченную невзгодами и горемъ въ самое то время, когда друзья его торжест- 
вовали поб®ду общаго своего дфла. Они не испытали ни одной офищяль- 
ной неприятности. Если неприязнь къ пимъ п подозрьшя на нихъ и су- 
ществовали, то были затаены и развЪ лногда высказывались въ вид® 
васифшекъ надъ ихъ благочестемъ, нензбьжпыхъ особенно въ обществ®, 
сильно зараженномъ занесенными изъ Европы учешями матерьялистовъ 
н атенстовъ °*). Но таше характеры, какъ Новиковъ п его друзья, стояли 








{62 ) Его сыфиазъ въ этой дозвиоств ровностяый мартвыасть Ивань Ваздем!ровачь 
Лопухавъ.— (83) Ист. ино. Моск. униа , стр. 252. 

{*) Полв. Собр. Зак. т. 22 М: 16.059. 0 подробностахь см. статью мою въ «Руссвойъ 
Вфстивь №, 1858, №4 ср. 719. 

&) Соучазоеь, зто заца подобнаго папраззешя запимази м®ста, которыя виза прямое 
отношено къ дВзамъ церкви. Таковъ бызь папр. оберъ-прокурерь Сипода Петр Пет 
фовичь Чобышевь. (соч. Фонъ-Виз, изд. Смирд. 1847, стр. 516). 
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езишкомъ высоко, чтобы оскорбляться подобными выходками. Теперь же 
ниъ пришлось познакомиться съ непрятностями другаго рода, съ кото- 
рыни уже иельзя было не считаться. Дло началось, какъ часто бываетъ, 
съ обстоятельства незначительнаго; но скоро стали собнратьея тучи, и 
наконець разразилась гроза, 

Въ августь 1784 протнвъ дЪятельности Новикова возстало правн- 
тельственное учреждене, нуфвшее цЪаю распространять въ народ про- 
свфщенше. ь 

Вочмися пародныхь училищь въ Петербург® отнеслась къ графу 
Чернышеву съ бумагою, заключавшею въ ©ебф слЪдующее. Коммисся 
усмотрфаа изъ каталога Университетской книжной лавки, что тамъ, равно 
какь и у Нетербургскаго ея комхиесюнера 9едора Артанонова, продаются 
между прочимь издашя двухъ киить, напечатанныхь Коммисеею для на- 
родиыхь учидищь, ьаковыя книги никогда въ публичную продажу не по- 
стунали: 1). «Сокращенный катихизисъ» и 2). «Руководство къ чистони- 
сашю». Цо справкЪ оказалось, что продвюцияея книги суть перепечатки, 
сдъяаниныя въ Москвь Новиковымь, Между тфмъ съ высочайшаго утверж- 
ня Воммиесн обязана на шесть лЪтЪ по коитракту съ тииографщикомъ 
Бериардожь Брейтконфомъ, печатать снои издашя не иначе, какъ у него. 
СлЪдонательно Повиковекая неренечатка нарушаеть право Брейткопфа н 
вредить интерееамь казны. Такое дйетве запрещено въ привилегяхть, 
даиныхь Сенатомь на учреждене нольныхь типографй, если только пе- 
ренечатка не сдЪлана съ соглаея нервыхъ издателей. Поэтому Боммис- 
ея просила графа Чернышева изслфдовать, кфуъ и сколько именно пере- 
печатано въ МосквЪ книгь, ею изданныхь, ихбющеся на лицо экземп. 
аляры описать и продать въ ея пользу, а деньги, за проданные экземпляры 
уже выручениыя, взыскать съ виновныхь и представить въ Воммисею, 
которая раздаеть въ учиница безнлатно болфе половины своихъ из- 
даний *"). 

_ Бумага эта уже не застала въ живыхъ графа Чернышева, который 

скончалел 49 августа. Будь онъ живъ, опъ вфролгую отетоялъ бы Нови- 
кова, кь которому былъ очень хорошо расположень ни потому что самъ 
омъ, какъ увидимь, прининалъ въ этомъ дёль участе. Но теперь вт, сто- 
анцф быль временных главнымъ начальникомь бывийЙ оберъ-полищй: 





88) Мосазит. 1842, № 2, стр. 534. 
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мейстеръ, а съ 1782 года губернаторь Московемй Николай Петровичь 
Архаровъ "”). Онъ иенедленно распорядился объ отобран отъ Новикова 
сввдфн по этому Дау. у 

Новиковъ показаль сафдующее: 

1) Не только перепечатаны имъ двЪ означенныя книги, но онъ нам}- 
ревался сдёлать то же съ двумя другими изданями Коммисст, а именпо: 
а), «Букваремъ» и 6), «Руководствомъ учителямъ». Во всемъ этожъ онъ 
лишь исполнялъ приказаня покойнаго графа Чернышева. 

2) Графъ Чернышевъ приказывал продавать эти перепечатки по ут- 
вержденной имъ цънЪ, для пользы училющь и вообще публики, 

3) Приказаня графа передавались ему правителемъ его канцеляр!и 
С. И. ГамалЪей письченно, а обоими его генеральсъ-адъютантами — сло-. 
веено, что неодновратло бывало въ разныхь случаяхъ. 

4) Издашя коммиссйи были перепечатаны въ чисзё 1200 эвземпяяр., 
изъ которыхъ въ назичности находится: а) «Ватихизиса» —710; 6) «Ру- 
воводства къ чистонисаню» — 790 нв) «Правилъ для учащихся» — 
1190 **). 

‹ Дая подтверждения справедлявости этихъ показан, экзекуторъ управы 
благочишя поручикъ Ушаковъ былъ командированъ къ бывшимъ при 
графЪ Чернышевв генеральсъ-адъютантамъ, полковникамъ |. П. Турге- 
. неву и Н. И. Ртищеву. 

Тургеневъ и Ртищевъ дали 13 октября формальных показаня, во 
веемъ подтверждавшя отзывы Новикова. Къ этому они присовокупили, 
что графъ самъ посылать нхь къ Новикову съ приказашямн скорЪе пе- 
чатать означенныя книги и пустить ихъ въ продажу какъ можно дешевле, 
дяя исполнешя высочайшей воли о томъ, чтобы юношество училось по 
этнуъ рувоводствамь, которыя и стали продаваться копЪЙкою дешевае 
противъ обыкновенной цфны, за что графъ Чернышевъ объявилъ Но- 
викову свою благодарность ^). | 

Вброятно требоване Коммиссти было пеполнено въ точности, то есть: 
наличные экземпляры подверглись конфискащи, а за проданные были 
взысканы деньги съ Новикова, который поплатился за доброе нанфреше, 
поддержалное высшимьъ мЪетнымъ начальникомъ. Вообще же Новиковъ 





#7) Энциялон. Слов. 4862, Т. 5, етр. 532 
8#) Мосвзат., 1842, № 2, стр 523, — %) 1М14., стр. 524. 
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козженъ быль убфднтьея при этот, что планы его о распространеши въ 
народ образовашя очень ограничиваются формальными требовашлии за- 
кона и государственныхьъ установлений... ^. 

Въ промежутЕ® между запросот коммисем и исполнешемъ по нему 
произошло другое обстоятельство, несравненно болёе важное для Нови- 
кова, потому что было выражешемъ перваго неудовольств я на него со 
стороны самой императрицы, 

Орденъ {1езунтовъ, совершивиий въ течене двухъ съ половиною в$- 
ков *°) столько подвиговъ, прославивтихъ его какъ несокрушимую силу, 
влившую на важифИиия государственныя дфза, потерифлъ въ половинъ 
18 стольтя жестокое поражеше во всей Европ. [езуиты стали изго- 
наться мад0 по малу изъ вебхъ почти государетвъ. Громк голосъ не- 
годовашя противъ нхъ происковъ привелъ къ тому, что самъ папа Кле- 
ментй ХИ выдаль 21 1юля 1773 года буллу, извфстную подъ назван 
емъ «Воттаз ас ВейетрюЮг поз{ег», которою уничтожаль Орденъ. Го- 
нимые повсюду 1езунты нашли себЪ прибфжище лишь въ Пруссш и Рос» 
сш. Екатерина, приняла {1езунтовф подъ своё покровительство, и они 
успфли, ио своему обыкновению, эринтересовать собою многихъ въ Пе- 
тербургв и прюбрбсти тамъ свльную’ опору. 

Въ то самое время, котда производилось 4640 © перепечатк® Новико- 
вымъ издашй комунссш пародныхъ училищъь, раздавалиеь при «Москов- 
скихъ Вфдомостяхь» листки особыхъ къ них прибавленй, въ которыхъ 
между прочими статьями печаталась «Исторя Ордена 1езуитовъ» *'). 
Исторйя эта ие заключала въ себЪ инчего для нихъ обиднаго. Въ ней го- 
ворилось о дВящихь и заелугахъ Ордена, объ учености и энергии его чле- 
новъ. Но къ этому присоединены были обыкновенныя общёя разсуждешя 
о несообразноети его мрекихъ притязанй съ духомъ монашескаго брат- 
ства п стремлеши 1езунтовъ составлять государство въ государств®. 
‚Какъ пи было такое дЪло обыкновениымъ, но чуткость 1езуитовъ расше- 
’велилась. (ни очевидно ие хотЪли, чтобы тая инфшя, распространен- 
вый въ другихь земляхъ Европы, высказывалиеь въ почти единственной 
странф, гдф ихъ призрфли. Они постарались предупредить первую по- 
° пытку разсуждешИ такого рода, которыя могли бы повредить имъ въ Рос- 
сш и даже повлечь за собою ихъ изгнане и изъ предфловъ ея. Съ свой- 


®)} Осмовано его Игнацемь Лойолою провзомло 46 августа 1534 года, 
21) Праб. къ Мос. Вад., 1784 №№ 69, 70 я 71, стр 534—541. 
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ственною имъ хитрости, 1езунты успли довести дфло до императрицы 
`°и представились обиженными, вопреки ея покровительству. Этотъ ма- 
‘невръ удался имъ какъ нельзя лучше. 

Императрица отправила къ Архарову рескрипть отъ 23 сентября 1784, 
приказывая ему запретить печаташе въ МосквЪ «ругательной истори 
Ордена 1езунтовъ», а если она вышла, ‘то отобрать. ея экземпляры, по- 
тому что она не позволяеть осуждать {езунтовъ, которымъ обфщала 
свое покровительство **). 

Архаровъ отъ 1 октября донесъ государын®, что ея повезЪн!е испол- 
нено: печатные листы были отобраны у Новикова, при чемъ отъ него 
былъ истребованъ списокъ лицъ, получившихъ эти диеты, чтобы и роз- 
данные уже экземпляры могли быть отобраны *з). 

Между тьмъ Новикову и его друзьямъ готовилась другая неприятность. 
На мфсто умершаго графа Чернышева назначень былъ главнокомандую- 
щимъ въ Москву генералъ-аншефъ графъ Яковъ Александровичь Брюсъ **). 
Это былъ челов$къ падменный п суровый. Мартиписты не могли ждать 
оть него для себя ничего хорошато уже потому, что имъ покровитель- 
ствоваль графъ Чернышевъ, дЪйствя котораго систематически стази 
осуждаться его преемникомъ. ДФло дошло до того, что однажды графъ 
Брюсъ, во время бывшаго у него офищальнаго обфда, сталь публично 
порицать своего предмъстника него управлене. Тогда арепископъ Пла- 
тонъ, чтивииЙ память покойнаго фельдмаршала, съ которымъ былъ дру- 
женъ, заспорить съ графомъ Брюсомъ и между прочимъ сказаль ему: 
«У насъ въ Росем мало людей, подобныхъ Чернышеву; на кого ни по- 
смотришь, — вее Брюсъ да Платонъ» *?). 

При такихъ обстоятельствахъ наступихь 1785 годъ. 





3) Моеквит., 1843, № 1, стр. 243. — 8) ТЫ. 

м) Уи. 1791. Овъ назначень быль гзаввовомамдующемь 4 сентября 1784, по врч 
Фхаль въ Мосвеу зищь въ октябр® в занималь это идсто до 28 |юша 1786. Граеъ 
Я, А. Брюсъ быль сывъ граза Азоксавара Ремашовича Брюса, родваго изоилицияа 
Фелдиершаа я сподажовка Петра Г граха Якова Видимовича, Саиъ граеф Явовъ 
Алексвпдровачь жевать бызгь на состр® знаменитаго Ружяицовв, Прасжоть® Азокеая 
2розн®, бывшей прежяе лобеною наперснвцею Ехатеравы П. 

35} Слов. дост. 2юд, Б. Бам., 1836, ч. 1, стр, 204. 


ГЛАВА ХУИ, 


1785. 


Начиная съ 1785 года мы не имфемъ документовь о сношеняхъ Мо- 
сковскаго масонства съ заграничныхь ни по общимъ дламъ, ни но ра- 
ботамъь «теоретическаго градуса Соломоиовскихъ иаукъ», существоваше 
котораго однако продолжалось въ МосквБ еще нЪеколько лЬтъ (какъ это 
видно изъ позднфйшихь документовъ), хотя онъ и находился по вы 
въ упадЕф. Причины тому уже были нами изложены, 

Изъ, событй ио внутрениимт, двламъ Московекаго насонства должно 
упомянуть объ узреждеши въ Рязани иодчинепиой ему ложи «Орфея», 
въ которой великимъ мастеромъ иазначенъ быль извфетный въ иослёд- 
ств мистикъ и розенкрейцерь Оситъ Алевсфевичь Поздфевъ, а надзи- 
рателями Дрешернъ и Бфляевъ '). 

Въ течеши 1785 года Московеме мартиинсты заключили ифкоторыя 
зазфчательный связи. | 

Въ самомь начал года пр%халь въ Москву молодой офицеръ Гине, 
на сестрф котораго женился нзвфетный уже читателю сынъ Петра Алек- 
сФевича Татшцева Петръ Петровичь, тоже усердный масонъ *). Гине по- 








*) Русск. Ввести, 186$, № 3, втр. 35. 

=) УП. П. Татищева бызе едвыствонная дочь Настасью Потровна, зышодшае за 
майора кияза Йетра МазаИзовича Доагоруваге, праваука лияза Азопева Григорьевича 
(ум. 1730), отца невфсты Петра 11 зпажны Епаторивы (род. 1712, ум. 1745), ма- 
чихв графа Я. А. Брюса. Кнагиня Н. П. Дозгорувая отлачазась разнымв стравноствмо, 
а мужь ея пруобр®ль въ обществ изьбстность, поль прозвищемь «Геп{апё ргод че», 
съ яоторымь я умеръ в® 4833 году. Вообще еудьба членогъ семойства Татащовыть м ахъ 
родственные сзази заифчательны во сковиъ особенностячь в вовтрастамь. (и. вышо, 
прах, 85 жъ гад. Х, 
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знакомилен съ князьями Трубецкими, Новиковымъ ия барононъ Шреде- 
ромъ, очень его полюбившиит и у котораго онъ поселился *). Гине былъ 
н прежде ревностнымъ масономъ и вскор сдаался нервымъ везикииъ 
надзирателемъ Татищевекой ложи «Коронованнаго знамени» или «Трехъ 
знаменъ», гд® вторымъ надзирателемь былъ Х. А. Чеботаревъ («ТЬЦо- 
пива (еггиса»), а секретаремт нёкто Трительвилъ ‘). 

Гине служнлъ подъ ближайшихь начальствомъ извфетнаго генераза и 
дипломата князя Николая Васильевича Репнина и чрезвычайно расхвали- | 
валъ его высощя качества своимъ новыхъ друзьямъ *). Князь Реннинъ 
былъ уже много лфть масономъ и вфроятно потому и покровительство- 
валъ Гине ‘). 

Векорь посл того прБхаль въ Москву н самъ князь Репнинъ. Гине 
‚ познакомиль его съ барономъ Шредеромъ, который приналъ его въ «тео- 
ретическй градусъ». Отсюда начались сношеня между Московекими мар- 
тиннетамн и вняземъ Репнинымъ, котораго они знали до того времени 
боле по его репутащи ревностнаго масона, и сношешя эти продолжались 
и п0слЪ отъфзда князя изъ Москвы, чрезъ посредство ПоздЪева °). 


Около того же времени явился въ МосквЪ отставной премьерт-маюръ 
Григорй Максимовичь Походяшиить =). МалоизвЪетныя свЪдБня о пемъ 
и его семейств довольно любопытны для того, чтобы сообщить ихъ 
здфеь съ нфкоторою подробностио, такъ какъ дфло касается человЪка, 
нуфвшаго въ послфдетви если не долгое, то’ важное значеше въ истори 
мартиниетовъ. 

0 родё Походяшиныхъ существуеть слЪдующее предане. Въ ‘царство- 
ване Анны 1оанновны жилъ въ Верхотурьф простой амшикъ Максимъ 
Михайловъ Походншииъ. Онъ вознлъ на подводахъ мёдную руду изъ руд- 
ннковъ на заводы. Во время одпой нзъ такихъ нофздокъ Походяшинъ и 
шестеро его товарищей остановились ночевать въ лЪсу, спутали ноги сво- 
нхъ лошадямъ и, поужинавши, легли спать. Проснувшись они не нашли 
лошадей, воторыя услфли какъ то распутаться я уйти, Шестеро извонци- 


2) От». Нов. Шешк., и. 3. — *) Русск, Взсти.., 1865. № 3, етр. 36 в 48. 

$) та. Нов. Шевк., о. 3. 

8) Есть пов®стро, что киазь Роинвиь поразенъ быль зъ церкав набожностю одного 
мозодаго оФицора, узназъ его короче я обращен бызь эмъ въ мастяцизму, котораго 
эмоть юпоша бызь горачанъ адестомъ. 

1) Отв. Нов. Шешк , в. 10. — 8} №4., в. 3, 
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ковъ отправились попарно искать ихъ въ три противоноложныя стороны, 
а Походяшинъ, хозяннъ ихъ, пошелъ одинъ въ четвертую. Посль долгой 
ходьбы онъ попалъ на сафдъ лошадей по ров, а вскорь, идя по сяду, 
настигь лошадей на берегу какой то рёчки и поймалъ ихь. Онъ стать 
умываться въ рёк® и взругъ увидфаъ у берега что то нохожее на мБд- 
ную руду; сталъ искать и нашелъ, что немного далфе весь берегь на нЪ- 
сколько версть въ длину покрыть превосходною иЪдною рудою, лежавшею 
ва поверхности земли, а покопавши нфеколько убфдилея, что множество 
руды находится и въ ея нЪдрахъ. Походяшинъ возвратился по слду до 
`мФета ночлега и тщательно замфчалъ дорогу. Сойдясь съ товарищами на 
эточъ ифеть, омъ поставилъ на нехтъ, крест, не говоря ни слова © сво- 
емь открыт. По окончаит пути, Походяшинъ отправилея къ губерна- 
тору, собравши напередъ справки о законахъ по горной части и обфщаль 
ему «благодарность», если онъ выхлопечеть ему ссуду оть казны на 
разработку открытой имъ руды. Предетавлене о томъ было сдфлано; 
'Бергъ-Коллемя рёшила выдать Походяшииу 25000 рублей, если мЪет- 
ное начальство удостовфритъ въ благонадежности дла, которая была за- 
евидфтельствована, и Походяшину отпущена означенная сумма, Съ этою 
Похощью осиоваль Походнинигь заводъ па замчениомъ ихъ при рёчк® 
мет. Оказалось, что нигдЪ не было лучшей и обильнЙшей мдиой 
руды. Предиыят!е Походяшина принесзо ему огромный выгоды; онъ ра- 
снространиль кругъ своей дфятельноети и векорф едфлался богачемь °). 

Достовфриое нзелфдоване о Походлшии® говоритъ, что онъ былъ Ва- 
занеый уроженец, добровольно пришедшй ма промыезь въ Верхотурье, 
ГАВ занимался плотничествомъ и извозомъ. бъ молодости онъ уже усифиш- 
но занималел отыскивашехъ руды и золота. Найдя послЪднее, Походя- 
шит выгодно сдалъ паходку въ частныя руки н приступиль къ дватель- 
ности общирнЪ шей. Въ 1740 году онъ заветь уже пять винокуренныхь 
заводовъ, недалеко отъ Тагильскаго завода, въ Тюмени, Екатернибургв 
в Нрбит%. 

Походяшииь записаль быль Верхотурскихъ купцомъ съ 1752 года, 
а въ 1777 причислилея къ первой гильдш. Съ 1752 по 1756 годы дер- 
жать онъ Верхотурскй откуть съ купцомъ Власьевскимь и былъ откуп- 


°) Рупонисвый «Паизтиваь нретовювхь проиваъ» А. Т. Бодотова. Изъ пходвщехь | 
ВЪ составь этой общирпой поздени!я «Зависовъ» автора, подъ 14 чиблоъ Диваря 
1796 года. 
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шикомъ въ Сибири до конца семидеслтыхъ годовъ. Еще съ 1755 года 
сталь онъ отыскивать новыя приеки мЪдной и желёзной руды, и это пред- 
пряте увфичалось успьхомъ. Въ 1757 году получить онъ разрёшеше 
на открыт новыхъ заводовъ, привилегио и содЪйстве къ тому отъ пра 
вительства, Онъ основалъ въ 1758 году Петропавловск! заводъ; въ 1760 
— Николаепандинекй и Туринске рудники; въ 1768 — Богословсюй м 
устроилъ около нихъ дороги. Вирочемъ онъ продолжалъ и винокуренное 
свое производетво. 


Нравы этого богача составляли странную смЪеь самыхъ противорфча- 
щихь свойствъ, Усадьба его въ Верхотурь$ состояла изъ ифлаго квартала, 
Домъ деревянный, но огромный, заключаль въ себф тридцать отлично ра- 
еписанныхь и меблированныхъ комнатъ; около него столли еще три дома, 
кухня, службы, скотный дворъ. Въ этомъ дом принихаль онъ велико- 
лЬпно знатныхъ поефтителей и роскошно угощаль пышнаго Сибирекаго 
генералъ-губернатора Дениса Ивановыча Чичерина '°), котораго тоже 
поефщаль въ Тобольск®, куда вознлъ главныхъ чиновникамъ богатые 
подарки, почему его тамъ чрезвычайно честили. Оитъ выстроилъ на свой 
счеть въ упразднениомь пыиф Верхотурекомь Покровскомъ женекомъ 
монастыр%, противъ котораго жнлъ, двЪ церкви и снабдилъ пхъ зсфми 
принадлежностями, и двф другЁя церкви иа заводахъ. Украшая храхы н 
содержа причты, по суботамъ раздавать онъ милостыню; давалъ рабо- 
чихъ деньги впередъ за цфлый годъ, если было нужно; тратилъ много ` 
на воспитаще дВтей «по модь» и быль въ связн съ знатью. 


х 


Этоть же человёкь ходилъ лётомъ въ китайчатомъ халат, а зимой 
вЪ нагольномъ тулупЪ; Фздиль на заводы свон съ обратнымъ извощи- 
комъ на дровняхъ, быль домосфдъ и не зналъ лучшаго удовольствя, какъ 
вылить стаканъ чаю или рюмку водки н сватать молодежь. принималъ 
въ работники бЪглыхъ безъ опасеня и угощалъ, какт, говорить, на сво- 
емъ Луковскомъ заводЪ нагрянувшаго туда Пугачева, чфмъ и спасъ себя 
и заводъ. Многда онъ занималь деньги на обороты, не смотря на свое 
богатство. 


ю) Род. 4721, ум. 1785 годъ. Онъ управзазь Сабирью съ 1762 по 1780 годъ, шва въ 
Тобольет® чрозвызашио росвошые, ара торшествахь опружалъ себя царевою вышиостйю, 
пирааь свопнъ чамовнивамь танъ называомые заниаи м юроязводваъ въ Собнрев{е двс 
ране, (Слов. дост. люд, Б. Кам. 1836, ч, 5, стр. 276—279). 
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Походяшинъ умеръ въ Верхотурь® вдовцомъ въ 1781 году и оставилт, 

‚ трехъ сыновей. Старший — Васил былъ помощникомъ отца, остался въ 

купечеетв® и умеръ. Второй Николай-—-схужиль въ гварди. Меньшой 

Григор, о которомъ идетъ рёчь, род. около 1760 года, въ 1774 посту- 

пихъ въ лейбъ-гвардш Преображенский полкъ, въ 1783 быль поручикомъ, 
въ 17&6—капитаномъ и вскорЪ премьеръ-маюромъ въ отставиЪ ''), 

Походяшииь, будучи молодымъ гвардейскихь офицеромъ, быль при- 
иятъ въ масоны въ Петербург® извъстныхъ читателю Розенбергомъ !*). 
ПрЁхавши въ Мосвву, въ 1785 году, онъ познакомился чрезъ Кяючарева 
съ Новиковымъ, потомъ уфхалъ изъ Москвы и возвратившись туда вскоръ, 
принять былъ-вЪ «теоретичесй градусъз '") м сдълался усерди йшимъ 
почитатележь мартииистовъ и особенно Новикова. 

Наконецьвъ 1785 годунсторйя Московских мартиниетовъ украшается 
именемъ двадцатяльтняго юноши, прюбрЪтшаго въ послдетвм завид- 
ную знаменитость и всегда иризнававшаго благотворное ваяше, каковое 
нифлъ на него просвЪтительный духъ «Дружескаго Общества». Молодой 
человЪкъ этотъ былъ Караизинъ "). 

Варамзииъ, посл пребываня своего въ МосквЪ, въ панфонВ профес 
сора Шадена, отправилея '*) въ Петербургь на службу въ Преображен. 
сей полкъ, въ которой былъ съ дВтетва записанъ капралонъ. Военная его 
служба была непродолжительна; олъ, кажется, вскорф былъ пожалованъ 
въ сержанты и потомъ въ прапорщики '*). Въ этому времени относится 
начало дружбы его ст, П. И. Дмитуевымъ !’) и издаве перваго его лите- 
ратурнаго труда—перевода Гесперовой «Деревянной ноги» "). Но въ 


*') Вс вти саздВыь! и запсстасваны изъ аюбопытной запаски, составлоиной въ До- 
кабрь 1862 года настоятоломъ Ворхотурсваго монастыря архвиандрктомь Гевр!ало\ь 
дав М. П Погодина, воторому мы обвзаны внавометвомъ съ этою заваспою. 

т) Отв. Нов Шеше. о. 22.— 8) 14 №) Роз. 1 Довебра 1765 Уморъ 22 Маз 
1826. Порвое достов®ршое пзезфловане © дВтсти® я юяоста Барамвна обнаровадено 
бызо у насъ М. П. Погодвнымь (Мосяват. 1846. № 7, стр. Г) 

3) По расчету врошени эт: должно бызо случиться въ наче 1782 шли джо пъ 
чони® 1781 гола. Си выша прах. Е къ га. ХУ. 

№) Наевозьво а8тЪ тому назад, тоглешиМ вомаядерь 1. г. Преобрамевсваго нолва 
А. П. Мусинъ- -Пуюнниь, шо моей просьб, правезаль навести въ полаовомъ врхпа $ 
спрапки о сзужб® Карамзина, по тамъ не озазелось ивнанихь о шей свЪълдфи:й. 

7) Род 10 Сожтабри 1760. Ум, 3 Овтзбря 1837. Въ «Записпахь» его описаво 
рту знавометво в относащ(аса въ мему обстоятельстаа. 

18) Совиновъ, ч. 2, стр. 311, № 3118, См. выше ирах, 51, въ гл. ХУ. 
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1784 году отецъ Карамзина умеръ въ СиибирекВ, и мозодой человЪкъ, 
вышедши въ отставку поручикомъ, отправился туда, вфроятно дая уст- 
ройства дЬхъ. Профздомъ чрезъ Москву, онъ, какъ видно, уже познако- 
инлея съ нфкоторыми молодыми людьми, участвовавшими въ дитератур- 
пыхъ предпрятяхъ Новикова и его друзей; но крайней мёрё онъ тогда 
уже сошелся съ молодымъ Петровымъ, зпакомымъ уже читателю по пе- 
реводамь «Хризомандера» ’) и другихь книгь, издапныхь мартипи- 
етами *°). 

Въ 1785 году И. П. Тургеневъ, вышедший въ отставку посл6 смерти 
графа 3. Г. Чернышева, отправился въ Снимбирекъ, гдф были его помъетья 
‚ и ветрЬтижь тамъ Карамзина. Симбирекъ, какъ центрь отдаленной 
области, въ которой находилось много большихь помфстИ, принадлежав- 
шихъ богатымъ дворянамъ, быль тогда городомъ, хотя плохо обстроен- 
нымъ, но очень оживленнымъ *'); общество его было многочисленное и 
составлено изъ людей достаточныхъ, которымъ далеко было Фздить въ 
столицы, а потому нерфдко проживавшихъ въ своемз, губернскомъ город®. 
Въ этомъ обществ юноша-Карамзинъ играхъ видиую роль. Онъ самоув- 
репо говорилъ о литератур и политик®, игралъ много въ карты и во- 
обще являлся вполи!, свЪтекимъ человфкомъ, котораго присутстве за- 
мтно оживалеть общество. ЗорыйЙ взгаядъ Тургенева вскорБ отличилъ 
Карамзина, а можеть быть и кан либо Московеня рекомендащи способ- 
ствовали тому, что оинъ обратиль на него особенное внимаше. Онъ 
увидблъ, что такому молодому человЪку должно предстоять совефмъ 
иное и лучшее будущее, чЬмь свфтекая жизнь, Люди благородные 
н образованные обыкновенно сходятен скоро. Тургеневъ, по лЬтамъ и 
образованию, могъ даже безъ особенныхъ усилШ прюбрфеть вян® на 


——— 


№) Си. выша ирим. 73, въгз. ХУ.—№) Св. иисьна Нотрова къ Караиныву въ «Русе. 
Арзаз%», 1863, изд. 1.0 стр. 473. —*!) Будучи санъ Спмбирсввнь помфщиномъ и 
вифя чость припадломать въ Симбирсаону даорвиству, я съ особеннымь удоевельет- 
ивмь остамаваемиюсь ва иысли, что нашь губерискИ городъ вифоть большуя вревму-. 
щества вередь многиии другии. Это гориздо бод%е дноряиси! И горолъ, чЪмъ алиини- 
стратавный цонтръ, Общество аго д0с02% отличается больтою стенанью образоваши и 
4%. пратностно. Свный андъ Симбирска ко положь ма друпе виды геродовъ: лучиа 
узецы застровыы домлия лворавъ, Городъ иъ иосл®ди1е гозы до пожаревь чроввычай - 
во уврасиася. ДаШ Богь, чтобы ошъ попразваея оть вомаровъ, разорвашьль въ 1864 
тоду цонтрь прав, двлшаго Рос Тургевевыхь, Карамзина, Дыитр!ова, Языкоза в дру- 
тихъ отзичныхь людей. 
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Карамзина и внушить ему дов® ре. Онъ предетавилъ ему безплюдноеть ето _ 
настоящей жизни, и сообщихь ему, что имъетъ средства для употребления 
его даровашй въ пользу, если отправится съ нимъ въ Москву, гдВ цф- 
лое общество посвящаеть себя дЪху просвЪфщешя, располагая для того 
снособами въ обширныхъ разхфрахъ. Варамзинъ Убъдвдся доводами Тур- 
генева и ухалъ съ нимъ въ Москву. 

«Дружеское Общество» конечно порадовалось новому даровитому ©0- 
трудинку, отысканному Тургеневымъ н помогло молодому человЪку заня-. 
тьея литературными трудами и продолжать свое образоваше. Карамзинъ . 
поселилея съ другомъ своихъ Петровымъ въ домф, бывшемъь Шварца, 
близъ Меньшиковой башии, принадлежавшемъ уже «Обществу». Ньтъ 
соми ия, что воспримчивая юношеская душа Карамзина предалась тогда 
тоснодствовавшему въ «Обществ» направлению. Скромное жилище двухъ_ 
друзей украшалось бюстомъ нокойнаго Шварца, подъ чернымъ флеромъ 
**). Кром Петрова Варамзинъ вскорё сошелся особенно дружески съ А. 
М. Кутузовымъ *?), одвимъ изъ ревпостивЙшихь мартинистовъ, въ число 
которыхъ послЪдшй старался привлечь даже друга своего, знаменитаго въ 
поелфдстви Радищева **). Бутузовъ былъ гораздо старше Карамзина, но 
это не помбшало ихъ теному сближению. КромЪ того Иаражзипъ сдался 
домашинуь человъкомъ во многихъ Московскихъ домахъ, особенно у князя 
Ю. И. Трубецкаго *°). Отеюда начались его общественныя и литератур- 
ныя связи, какъ то съ Херасковыхь и др. Воть ири какой обстановк® 
появились въ свфтъ первые литературпые труды Карамзина, о воторыхъ 
скоро будетъ нами говорено. 

Въ 1785 году Московске Розенкрейцеры продолжали находиться подъ 
пачальствомъ барона Шредера, который и сносилея отъ лнца ихъ съ 
Вбльнеромт, по мЪрф надобности. Ордень ихъ прюбрьлъ тогда новыхъ 
членовь. По полученному изъ Берлина разршенио, баронъ принялъ въ 
Розенкрейцеры студента Миханха Ивановича Багрянскаго, а Лопухинъ, 
° по данному ему полномочю-— профессора Чеботарева “"). ВскорБ посл 





22) Зав. И. Й Дезтраве „Мосавит.., 1841, № 1, отр. 36. 

#3) Карамзавъ говерить о Кутузова въ сзевль «Пасьшахь Руссваго путоществен“ 
виза, «См. 60%. Кар., 34. Смард. 1848, Т 2. стр. 55 в даа\е, Опъ везд® обозиа- 
чанъ тамъ бучвою А. №) О Кутузюнь в Радащов® ем. статью мою въ „Созрем.., 
4856, № 8, Сифеь стр. 147. #5) Русе. Взетн, 1857, № 19, стр. 562 

2#) Отв. Нов., Шеша., п, 3. 
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того посвященъ быть Поздьевъ, и затёмъ никто уже не поступаль въ 
Московей орденъ Злато-розоваго Вреста **). 

Мы уже говорили, что члены «Дружескаго Общества» продолжали по 
прежнему свою дЪятельность, главныя силы которой сосредоточились на 
той ея отрасли, которую имфла предметомъ «Типографическая компания». ^ 
Но нбли педагогическйя и человфколюбивыя неё были забыты. БЪдные 
пользовались вепомоществоваями, ученики н студенты получали содер- 
жаше и пр. Въ 1785 году на иждивене «Общества» отправился на два 
года въ заграничное путешестве, съ цию усовершенствовая въ нау- 

‚кахъ, служивиий при универентеть молодой ученый Метръ Нвановичъ 
Страховъ *“), занявший профессорскую каведру по возвращены своемъ 
въ Москву **). 

Члены «Тинографической компани» имЪли желаше сосредоточить раз- 
нородныл заведешя свои, уже учрежденныя пли имфвшяся въ виду, въ 
одномъ обширномь помбщенш. Такимъ оказалел огромный домъ графа 
Тендрикова на Садовой °°). Но дЬло останавливалось, потому что для 
покупки и передфлки его требовался весьма значительный капиталъ. 

Неожиданный случай сдфлаль возможнымъ такое прюбрётене. Ба- 
ронт Предеръ, переселившИся окончательно въ Россию, гдф успфяъ какъ 
то даже получить чинъ поручика Русской службы, объявилъ, что поку- 
паетъ Гендриковск домъ; затЬмъ онъ дЪйствительто сторговалъ его и 
далъ задатокъ. Баронъ увфрялъ, что уфзжаеть въ Меклембургъ нолучать 
отъ дяди своего очень большюе наслфдство, изъ котораго опредфляеть 
50.000 рублей на покупку п передфлку этого дома, гд6 номфетятея меж- 
ДУ прочимъ: Благородный пенсюнъ и аптека, поручаемая завфдывано 
доктора Френкеля н для которой мно медикаменты уже имъ выписаны. 
Баронъ, уфзжая за границу, оставиль князю Энгалычеву довфренность 
на совершеше купчей (съ обязательствомъ уплачивать покупвую сумму 
посрокамъ, обезпеченныхь княземъ Черкасскимъ съ залогомъ его ныф я) 
и на закладъ купленпаго дома въ Опекунскомъ СовЪфт®. Исправлене дома 

`и фаигелей барон тоже поручиль князю Энгалычеву и затфиъ уфхалъ 
за границу. Князь Н. Н. Трубецкой, принимавшй дфятельное участе въ 
успВхЪ этого дфда, просилъ Новикова, зная его распорядительность, ио- 


7) См. вышо, Га. ХУ1, 
*) Род. 23 на 1757. Ум 12 озарвзя 1813 —29) Ист. слоп. прое. я врап. Моса. 
ушив., 1. 2, стр. 449 451.—1) Ныи® Спасси!и пазармы. 
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мочь князю Энгалычеву въ нерестройк®. Новиковъ, будучи и безъ того 
очень занять, всячески отклонялъ отъ себя это поручеше. Наконець онъ 
рышилея принять его, зная, что въ дБлЪ заинтересованы его крузья, 
могуще нотеризть убыткя и не желая, чтобы отказъ его былъ припн- 
самъ холодностн отношенй, существовавшей съ нЪкотораго времени меж- 
ду имъ и барономъ. При осмотув дома оказалось, что покулка была очень 
не выгодна. Однако пря содЪйстви Новикова домъ очень скоро былъ 
приспособлейъ къ новому своему назначению, хотя на это потребовалась 
затрата большихь суммъ н множества матераловъ, израсходованныхь 
съ вЪдома князей Н, Н. Трубецкаго и Энгазычева, повфренныхь баропа 
Шредера. Вдругъ князь Н. Н. Трубецкой получилъ изъ заграницы отъ 
барона письмо, извъщавшее о совершенной перем н® его обстоятельствъ, 
иъ писаль, что дядя требоналъ отъ него, чтобы онъ ветупилъ въ Мек- 
лембургскую службу, остался на родинЪ н тамъ женился. Получивши от- 
казъ, дядя разсердилея и назначиль своимъ иасяфдникомъ другаго пле- 
млиника, такъ что даже взялъ обратно у барона выданные уже ему Гоз- 
ландеке векселя ва 40.000 рубхей, посл чего Шредеръ остался ни при. 
чемъ. Въ слЪдетвые этого бароиъ просилъ князя Трубецкаго скор%е про- 
дать Геидриковскй домъ. Но это было почти невозможно. Домъ уже быль 
перестроен, по особому плану, для спещальныхь цЪфаей; затраты были 
сдфланы значительных; наконец расчеты съ барономъ и вообще между 
членами «Компаши» были крайне запутаны. Князь Трубецкой и Новиковъ 
были въ чрезвычайномь затрудненш. Наконець они предложили «Ком- 
пани» купить дохъ па ея имя. Товарищи ихъ согласились взять въ «Кон. 
панно» домъ и уже заведенную въ немъ аптеку. Вскорф баронъ Шредеръ 
возвратилея въ Москву и выдалт купчую на имя членовь «Вомиани» 
виязя Ю. Н. Трубецкаго, Лонухина, А. И. Новикова, Гамальи и Чулнова. 
Но туть произошла большая ненринтность. Баронъ Шредеръ захотфлъ 
вовсе выдфаиться изъ «Компани» и потребовалт, чтобы ему выдали 
немедленно наличными деньгами не только стоимость дома, но и весь 
капиталь, положенный инъ въ разное время въ общую нассу. По убфж- 
дешимъ его, нфкоторые члены признали тавя требовашя основатель- 
‚ными. Но Новиковъ, знавний лучше везхъ ходъ дВлЪ «Компани» и ихъ 
положеше, энергически протестовалъ съ Гамалфей ипротивъ такого при- 
тязашя. Онъ доказалъ, что исполиеше его и несправедливо и невозножио, 
потому что общее имущество «Компани» состояло не въ однихъ день- 
гахъ, а въ товарахъ, матералахъ, книгахъ, домахъ и т. п.; что баронъ, 


241 


связанный общимъ контрактомъ, уже додженъ считать одолженемъ то, 
что ему позволять немедленно выдфлиться я выдакуть ему деньгами, 
скольно придется по расчету всего имущества «Компани». ДВло рышено 
было общимъ собрашемъ членовъ, согласно съ мнЪнемъ Новикова, Тотда 
домъ быть заложенъ. въ Онекунскй Совфтъ по обязательству оть имеин 
князя Ю. Н. Трубецкаго, Лопухина, Чулкова, Гамалфи и А. И. Новикопа, 
на ния которыхъ «Компая» и купила у барона домь, и при этомъ пору- 
чились за нихъ (какъ это водилось тогда) кназь Черкасский н Кутузовъ 
съ обезпечещемъ своихъ 407 душъь, А. 6. Ладыженекй, князь Н. Н. 
Трубецкой, князь Энгалычевъ, Тургеневъ, Карамзинъ и ибкто Авраамъ 
Степановичъ Лопухинъ. Опекунскй Совфтъ выдалъ въ начал 1786 года 
подъ залогь дома 80.000 рублей н баронъ Шредеръ тогда же получил 
изъ этой суммы то, чт слфдовало виу по расчету. Онъ возненавидлъ 
съ этихъ поръ Новикова, который не допустилъ совершеня сдфлки, вы- 
годной для одного барона и сопряженной съ явнымъ ущербомъ для ин- 
тересовъ «Компани» ?'). 

Такныъ образомъ «Компаня» сдфлалась собстарнницею огромнаго 

Гендриковскаго дома. Такъ вакъ въ пего перемфстилиеь многа учрежде- 
` ня в служащее, занимавшие до того времени квартиры въ дом Новикова 
близъ Никольскихъ вороть, то послфднй предполагали тогда продать, 
но это не было почему то исполнено. 

Въ Гендриковскомъ дом помфетилась обширпая типографя «Компа- 
Ши», къ которой, какъ уже было сказано, присоединились векорф тило- 
графи собствениая Новикова и Лопухниская. Тамъ же существовала 

превосходная аптека, прюбрьтенная «Компашею» и изъ которой бЪд- 
ныхъ отпускалиеь лекарства даромъ °°). Устройство ея м распорижеше 
ею были поручены вышисанному нарочно «Дружескимь Обществомъ» 
изъ за границы славному фармацевту Френкелю (сдфлавшемуся членомъ 
Московекаго Розенкрейцерства еще при Шварцв). Провизорами въ ней 
были въ нослЪдетвш нзвЪетные аптекарн въ МосквЪ: Линротъ, Бенгеймъ, 
Берзъ, Кубе и Эйнбродтъ. Эта аптека, будучи потомъ поставлена въ ©0- 
вершенно иныя условя, славилась въ МосквЪ подъ назвашемъь «Старой 
Никольской». Мартиннсты, по сиошешямъ своимъ съ чужими краяни, по- 
купали тамъ разные медикаменты и медициисве секреты и вводили въ 


3%) Отв. Нов. Шеша, в. З в Русев. Вфети, 1559, № 15, отр 330 
32) (бор. Студ. шип. Соб. ув., Выв. 1, стр. 324. 
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Роефи употреблеше нёкотерыхъ неязвЪетныхь въ ней лекарствъ. Такъ 
въ заведенной ими аптек® появились впервые въ Моекв® Гофманевя каи- 
ли, сдфлавийяея вскорф однимъ изъ общеупотребительв Ишихь у насъ 
меднцинскихь ередетвъ 2). Въ Гендриковскомь же домЪ, стоившемъ 
виЪетв съ аптекою и типографею свыше 150.000`руб., жили: вдова 
Шварца съ семействомъ, Гамалья и брать Новикова, и тамъ же было по- 
ифщене для Розенкрейцерекихь собран *°). Туда же перевели на житье 
всъхь типографекихъ рабочихь «Кохпани» и служащихь при ней, жив- 
шихъ до того времени въ домф Новикова. 
, Въ 1785 году напечатаны были слёдующия книги релизюзнаго и нрав- 
. ственнаго содержаши. Подъ фирмою Новикова вышли изъ Универснтет- 
ской тннографии: }., «Двъети восемь священныхъ истор{й вет- 
хаго и новаго завЪ та» соч. Гибнера и Вагнера; 2., «Книга цвётъ 
добродфтели ин тери!е пороковъ», пер. съ съ латинскаго протоерея ' 
Ивана Харламова. 3., «Послан!е Св. Апостола Павла къ Ефе- 
вениъ» съ истолкованшемъ архимандрита Аполлоса. 4., «Два поела- 
ня Св. Апостода Павла къ Филлиписеямъ и Колосеямъ», 
° сь изъяснешемь его же 5., «Историческое сокращен!е жизни 
]}исуса Христа, его учен!Й, его чудесъ и возстановленя 
его церкви; пер. съ французекаго 2). 6., «Краткое руковод. 
ство къ нознан!ю Бога» 2“). Изъ Лопухинской типографи выш- 
аи: 7., «Бесфды» Св. Григорйя Палама, Арженископа @ессалонйскаго; 
пер. съ греческаго. 8., «Нетина религ! и»; пер. съ нмецкаго; 2 ч. 
9., «Цлачь, нли нощный размышлен!я о жизни, смертн и без- 
смерти, съ присовокуплен!емъ двухъ поэмъ: Страшный 
Судъи Торжество вЪфры, соч. Эдуарда Юнга; перев. съ нмецкаго - 
Алексъя Михайловича Кутузова. 10., «Христ!анское учен!е, или 
истинное слово Бож!е, то есть ясное и полное вефхъ долж- 
ностей Христ!анскихъ описан! е», пер. съ англ скаго на латин- 
ск, а съ латинекаго на русскйЙ азыкъ священника }оаниа Полубенскаго. 
3’) Изъ типографии комианейской: 11., Святаго Д1онис!я Ареопа- 


#2) Руссв. ВФети. 1858, № 15, стр. 453. 

№) Дьт. Руссв. зат, в яр. Т. 5. Отд. 2, стр. За 14 

35) Сонавовь Й, 3107. (ошаби. выст. 1775 годъ); ПТ, 5213; 1\, #546, 8564, 
11.084.—№) Эта киага ва иоказана пи у Сопвпово, ив у Сипрдова. 

3) Созивовь П 2207; П1, 4691; 1%, 8276; №, 12,297. 
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гита, о пебесной Герйарх!и или священноначал!и, пер. съ 
греческаго 1еромонаха Монсея. 12., «Нравоучительныя повфство- 
вания изъ библейскихъ дЪян!й», с0ч. Лв. Федерсена; пер. съ и$- 
мецкаго Петра Калязнна. 13., «Истинныя правила Христ! анск а. 
го восиитан{я дётей»; пер. съ французекаго Макснма Ивановича 
Невзорова. *) Ёъ послёднимъ нужно присовокупить «Мессйнду», въ 
прозанческомь переводв А. М. Кутузова **) и первое издаше извЪстной 
° эпической поэмы Хераскова «Владимръ» *°), особенно уважаемой мис- 
тиками. 

Изъ кннгь, особенно рёдкихь въ наше время и имфвшихь особенную 
важность для мистнвовъ, вышян въ 1785 году: «Собран!е разныхъ 
ифеней, къ умилен!ю души служащихъ» пер. съ нЪмецкаго *’); 
«О древинхъ мистер! яхту п таннетвахъ, бывшихъ у вефхъ 
народовъ» ‘*), переводъ съ нёмецкаго А. А. Петрова *); «Таниство 
обрЪзанЕя», переводъ съ нфмецкаго **); «Тайна творен{я по видн- 
мымъ и невидимымъ чудесамъ его», переводъ съ нёмецкаго. “*) 
«Новая Кнролед!я», соч. Рамзал, пер. съ Англ скаго °*). Но еще за- 
ифчательнье появлеше въ томъ же году знаменитой книги Сенъ-Мартеня. 
«(0 заблужденнхъ и истин, нли возван!е человф ческаго 
рода ко вевобщему началу знан!я. Сочинен!е въ которомъ 
открывается примфчателямъ сомнительность изыскан! В 
нхъ и непрестанныя ихъ погршности и вибст® увазы- 
вается путь, по которому должно шествовать въ пр!обр%- 
тен!ю физической очевидности; о происхождени добра я 
зла, о человфЕЪ, о натур вещественной, о натурЪ невеще- 
ственной, о натур священной, объ основан/и политичес- 
кихъ правлен1й, о власти государей, о правосуд!н граждан- 
скомъ и уголовномъ, о наукахъ, языкахъ и художествахъ», 
соч. философа нензветнаго *'). Переводиль ее съ французскаго П. И. 

2) Сониновъ; И, 3183 (ошаби. выст. 1786 годъ); 1\, 8346, 8800. 

#) Сопзаовь, ч 4, стр. 185, № 8682. Вторав часть этОИ нишгю паночазтаиа 
была въ 1787 голу. —10) №М4., стр. 181, № 8639.—") Сопавовь, Ч. 4, отр. 458, 
№ 10.959.—№) Сопивовь, Ч. 3, стр. 386, № 6236.—42) 0тв. Нов. Шеши., и. 13. 

*4) Сопввовъ, Ч. 5, стр. 9, № 11.637.—4} Совввовъ, Ч. 5, стр. 8, № 11.681. 

м) Сопипокъ, Ч. 3, стр. 247, № $145. Деф части, Кивта эта была нвреложова 
съ оранпузсвего поравола Абрахомь Возвовымъ и папочатана ещо въ 1765 году; 
повой аздам{о было испразавво по анга\Вевому модзиниаву (Смотри тамъ шо) Опа 
быв потонъ запрощема (Зав, Храл., 7 авг. 1793). — №) Совивоаъ, Ч. 3, стр. 114, 


№ 4138. Си. такжо статью вою въ „Совренониииь“, 1857, № 4, Сыъеь, стр. 252. 
16° 
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Страховъ “°), отправлявиййся тогда за границу, при пособи мартини- 
этовъ 5). Выходъ въ свфть перевода ихъ кодекса произвель сильное 
виечатльше въ читающей публикЪ и книга имЪла большой расходъ, 
особенно потому что не вефмъ быль доступеиь французекй оригиналь 
ея, имфвшИ уже за нфеколько лЪтъ до того большое вшяше иа мно- 
гихъ *°). Къ этому же году должно кажется отнестя слфдующ три то- 
же очень рёдюя книги, напечатанныя по вефмтъ въроямямъ въ тайной мар- 
тинистской типографии: «Нослан!е Св. Апостола 1акова, съ тол- 
конангемь нприм чан] ями, относительно внутренней жизни; 
пер. съ ифиецкаго *'); «Что есть нетинное царство 1исуса Хри. 
ста» *?), «Что есть собетвенно Христ1анство» 3). Они отпе. 
чатаны быля безъ указашя мфета и времени издания, 


Съ 1785 года Новиковъ стать издавать, при «Московекихь ВЪдомо- 
стяхъ», выфсто прежнихъь прибавлешй, новое приложеше подъ загла- 
вемъ «ДЬтекаго чтен!я, для сердца и разума», пер. съ нфмец- 
каго и французскаго. Оно выходило но 1789 годъ, подъ редакщею А. А. 
Петрова **). Въ немъ сталь помфщать Карамзинъ нЪкоторыя изъ пер. 
выхъ свои произведенй, по большей части переводы °°). 


1785 годъ ознаменовалея вообще для Росст обпародывашемъ двухъ 
знаменитыхь законоположен!, которыя довершили преобразоване импе- 
рн, предпринятое Екатериною н нсполнениюе высокой мудрости, такъ вакть 
оно было примфнено къ дЪйствительнымъ потребиостямь страны и при- 
зывало къ участю въ дфлахь общественныхь то, чт» она могла дать 
зучшаго. Рядь этихъ преобразован, въ которыхъ столь важное мЪето 
занимали «Учреждене о Губершяхъ» 1775 и «Уставъ Благочишя» 1782 
года, можно сказать, завершался вышедшичи въ эту эпоху*): «2Жалован- 
ною Грачотою Дворлиству» н «Городовымъ положешемъ». Эти два за. 
коноположешя произвели самое отрадное впечатяне въ Росси **). 


3) Отв. Нов. Шошв., и. 13.—%) (я. выше врии. 28 пъ это гда. 

№) От. Нов. Шеши, и. 27.—№) Совиполъ, Ч. 1\, стр. 172, № 8548 

32) 159. 9. \, стр. 191, № 12.590 —93) ИШ4., № 12 593. 

М) 20 части. Сопиновъ, Ч. 2, стр. 468, № 3604.—:5) Статьи Карамзина, въ 
„Детевомъ чтем{вь вочиелоны въ статьф мое аъ ‚Русса. Архь, 1864, пво. 1-0, 
Вып. 7—8, стр. 851.—%) 068 эта запоповозожени быаз обиародованы и® 4785 году, 
21 зир. аъ дочь рождена Ихператрицы, — 57) Св. нвар. соч, Караие , чза. Сипра., 
1848 Т, Г, отр. 342—345 
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Въ это время именно царствоваше Екатерины костигло апогея своей 
славы. УсиЪхи Русскаго оружя, законодательства, гражданственноети и 
просвъщешя викогда пе были одновременно такъ блистательны. Екате- 
рниа гордилась этимъ за обновленную ею Росейю и созвавала чувства, 
который питалъ къ ней народъ, выражави ихъ передъ ея престоломъ 
посредетвомъ заявлен! образованнЪйшихъ своихъ членовъ, этихъ. естест- | 
венныхъ представителей своихъ. 

Ниператрица сама сдерживала иногда порывы высшихь сановниковъ, 
когда они, усердетвуя не въ м$ру, слишкомъ заботились о `безопаспости 
ея правительства, охраняемой общею къ пей любовью. Это случалось 
иногда съ графомъ Брюеомъ. Такъ въ начал 1785 года графъ запре- 
тилъ представлять на Московской сценф трагедкю Николева «Сорена я 
Зачиръ» за нЪкоторыя выходки противъ тирановъ; по государыня напи- 
сала ему, чтобы онъ приказал опять играть эту пьесу, въ которой ии- 
чего не можеть быть примфнено къ ней, потому что авторъ нападаетъ на 
тирановъ, а Русеше пазываютъ свою царицу матерью *^). 

`Чататели знають уже о ваастолюбиномъ н строгомъ характерв графа 
Брюса. Онъ былъ не аюбимъ въ МосквЪ, гдф ие рЪдко чуветвовален его 
грубый нроизволъ и выказывалась его суровость по дБламъ управленя 
столицей. У такого ея начальника мартиниеты, постуики и нравы кото- 
рыхъ такъ мало согласовались съ его характеромъ, не могли найти себф 
покровительства, ни быть къ нему близкими. Это были ие времена Чер- 
нышева. Тургеневъ, какъ мы уже сказали, вышель въ отставку брига- 
диромъ и уфзжалъ на время въ Симбирекъ. ГамалЪя тоже вышелъ въ от- 
ставку изъ должности правителя канцеляр:и главиокомандующаго и жилъ 
въ МосквЪ небольшою пенёею, воторую производило ему семейство гра- 
фа Чернышева въ память покойнаго фельдмаршала ?*). Лопухинъ, по зва- 
нйо предефдателя Уголовной Палаты, пользовавиййея полнымъ довфриемъ 
графа Чернышева, сдфлался предметомъ гоненЁ со стороны графа Брюса, 
прихавшаго изъ Петербурга съ предубЪждешемъ против него *°). Олъ 
ссорилея съ нимъ, требуя оть него самыхь жестокихъ приговоровъ пре- 
ступникамъ, участь которыхъ ФЧопухвиъ старался сиягчать по возмож- 
ности, оказывалъ незаконное вифшательство въ судебную часть ит. п, 





%) Сы. статью ною © трегеми Княживна › Вадамъ», ВЪ «Русса. Вфети.». 1860, № 3, 
стр. 638.—№) Руаоп. богр С. И, Ганзаи.—®) Зав. Лозух, Ба. |, 
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Видя, что ма почв® законности Лопухинъ неуязвниъ, трафъ Брюсъ при- 
творялея иногда убъжденнымъ его доводами, но потомъ метилъ ему лич- 
ными гоненями, жаловался на него императриив и пр. Наконецъ Мопу- 
хинъ вышелъ изъ терифня и подалъ просьбу объ отетавкЪ, которую по- 
лучихь въ маф 1785 года “'). Такова была судьба мартинистовъ, нмЪв- 
шихъ близыя сношеня съ Московекимъ главнокомандующимтъ по служб; 
они нынужделы были оставить ее при граф Брюсф, между тёмъ какъ 
графъ Чернышевъ цфииль нхъ и имъ повровятельствовалъ. 

Графъ Брюсъ не могъ терпёть вообще мартинистовъ и считалъ ихъ 
людьми весьма опасными въ политическомь отношенш. Нравственное 

` ученю ихъ, основанное на христаиской кротости и человъколю@н, шло 
въ разрёзъ съ его мизшаями. Подъ покровомъ этого учешя онъ подозр*- 
заль существоване стремленй, клонищихея къ ущербу ваасти и нару- 
шенйю строгаго порядка. Нть соинфя, что въ донесешяхь своихъ им- 
ператриц® онъ старался заподозрить въ ея мнЪнм ихъ дфятельность и 
дЪлалъ это весьма небезусифшио, такъ что въ ПетербургВ стали съ не- 
довфрчивостю смотрёть на мартиниетовъ. 

Они знали или подозрфвали это и принимахи мфры къ тому,. чтобы 
оградить себя оть нарекашй. Довазательствомъ этому можеть между про- 
чихъ служить слфдующее. Еще во время графа Чернышева поступить въ 
низыця степени одной изъ Московскихь масонскихь ложъ нфкто надвор- 
ный совфтникь Вочубеевъ, который, по ветуплешн въ должность графа 
Брюса, сталь ежедневно почти бывать у Новикова и возбудиль въ немъ 
ин въ друзьяхъ его подозрёше, что ему поручено отъ графа тайно наблю- 
дать за ними. Они рЫшились посвятить его въ высиие доступные имт, 
масонеюе градусы, чтобы дать ему возможность посфщать ве соотвёт- 
ствующия ихь собраня, убфдиться тфиъ, что въ нихъ ить ничего про- 
тивозаконнаго и увфрить въ томф графа Брюса. Слфдуя этому плану, 
Гауалфи посвятиль Вочубеева въ эти градусы, такъ какъ онъ же приви- 
халъ его первоначально въ масоны. Сношешя эти продолжались до са- 
маго 1792 года; но тогда Новикова и друзей его только обвинили за это, 
находн, что они старелись хитростшю уловить въ своп сЪти Вочубеева, 
который могъ, но службЪ своей въ какой-то экспедищи, быть для нихъ 
почему-то полезенъ иди опасенъ, судя по обстоятельствамъ: **), 





# м) 14, Ки. П.-®) 078 Ноз. Шомя ‚ а, 53. 
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Графъ Брюсъ говорихъ Лопухину перехъ его. отставкой, что солях: 
вымъ людямъ неприлично быть масонами и что мартинизмъ подозрите- 
ленъ самой императрицв, а на возраженя Лопухина объявилъ ему, что 
будеть дЪлать ему и его товарищамъ всякое зло **). Мы уже видфзи, что 
овь исполниль эту угрозу своими донесешями государын®. Скоро пред- 
ставнлея для него случай словесно очернить нередъ нею Лопухина м его 
друзей, и онъ имъ воспользовался. Въ юнЪ 17 85 года Екатерина путе- 
шествовала по Тверской губервш, для обозрёншя тамошией системы во- 
дяныхъ сообщенй. Въ ней прбхалн ифкоторые изъ знатныхь Москвичей 
и просили ее посфтить древнюю столицу, отъ которой она была такъ 
близко. Императрица согласилась м прЕБхала неожиданно въ Москву. Опа 
пробыла тамъ только нЪеколько дней “*). Безъ сонифия графъ Брюсъ 
успфяъ въ это время окончательно возстановить ее противъ мартини- 
стовъ, которыхъ она и безъ того очевь ие любила. 

Векорь нроизошло въ Гермавш событе, надфлавшее много шуму во 
всей ЕвропЪ и нанесшее Московскимь мартинистаиъ жестоюй вредъ, 
хотя они въ сущности были ему совершенно чужды. 

Читатели знаютъь уже краткую исторю Германскихь излюмииатовъ, 
Глава ихъ Вейсгауить вашелъ себф убъжице въ Бавар!и и занималъ про- 
фессорскую каведру въ Ингольштать. Иляюминаты возбуждали тогда по- 
чти всеобщее и сильное подозрфне; цфли ихъ считались чрезвычайно 
опасными для самаго существовашя гражданскихъ обществъ, для безопас- 
иости государствъ, для нравственности и религ, и ммъ приписывалось 
употреблене гнусифйшихъь во вефхъ отношешяхъ средствъ для дости- 
женя этихъ преступныхь цфлей. гвратительному заговору этому угро- 
жзла попеюду неумолимая кара. Въ 1785 году увеличеше числа членовъ 
этого ордена и происшедиия оть того нескромиости, неосторожность и не- 
тернфливость ифкоторыхъ изъ нихъ, ускорили катастрофу. Убёдившись 
въ преступности замысловъ иляюмниатовъ, курфиреть Баварсжй Карлъ- 


83) Зав. Ловух., Кя. |. 

%) Сечин. Еввт. Й. ол. Сира. т. 3, стр. 379. Объ этомъ четаертояъ вребыванв 
Еватерины въ Мосаа® вообще мазо зивютъ. (ша ирофлала изъ Москвы ма очевь во- 
ротаое зрошя в дадфе, вмовие въ Тульсвую губорию, въ село Богородоциое, г 
осматривала оканчявавтуюсв ностройву двма я резведеше шри немъ сада 420 вде= 
АЪльца ого графа Алевсфа Григорьенича Бобринсваго (род. иъ авр%2® 1763, Ум, 20 
Нояя 1813} Садъ этоть раззодваь взефствый агронояъ и садоводъ Амарем Тамое%е. 
зичь Болотевъ (ред. 1738, ум. 1833), воторену Еваторнив юошазовала тогда, гово 
рить, за ого труды визме въ Еаяфансвомъ уздь. 


* 
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Теодоръ треия указами, изъ которыхъ послан! изданъ имъ быль 16 
августа 1785, уничтожихь орденъ, бумаги котораго были захвачены, а 
иноге члены наказаны ссылкою и заточенемъ. Самъ же Вейегаунтъ, 0б- 
виненный въ государственной изифнЪф, устль бфжать. во владфя гер- 
цога Саксенъ-Готекаго Эрнеста, который праотилъ его, пожаловал над- 
ворнымъ совЪтникомъ н назначихжь ему пенстю “*), не смотря на то, что 
бумаги иллюнинатовъ открыли м!ру весь ужасъ предпрянятой ини под- 
земной револющи “*). 

Вельнерь, прошедиий въ своей насонской и теозофской чюбознатель- 
мости почти весь циклъ тайныхь обществъ и братствъ, возвикшихь мзъ 
каменьщичества или принииавшихь болфе или менфе его форны, безъ 
соинфшя ныфлъ связи съ нллюмнизтами при началь ихъ учрежденя въ 
1776 году. Но вфронтно эти сношешя открыли ему всю гнусность этого 
ордена, тайны котораго сдфлалиеь ену извфстны, м онъ сталь ихъ жесто- 
кихъ иенавистивкоиъ. Уы видфяи, какъ дурно относился онъ передъ 
Иварцомъ объ масонскомъ Франкфуртекомъ конвентЪ 1781 года, на ко- 
торюмь иодозрёваль присутетве тайныхь агентовъ налюминатовъ. При 
учреждена въ Москв Шварцомъ въ томъ же году, съ разрёшеня Втаь- 
нера, ордена Розенкрейцеровъ, былъ присланъ ниъ, какъь мы видфли, 
циркулярт, предостерегавний отъ всякнуь спошенй съ этими заЪйшиин 
врагами масоновъ. По всему видно, что Московске братья пвталм по- 
стоянно къ нляюминатанъ нетивное н справедливое отвращене. 

Судьба иллюнинатовт, въ Германи не иогла не нифть отголоска въ 
Нетербург. Всф правительства Европы не могли не придти въ вохнеше, 
узнавши, какая сильная органазащя была создана, чтобы поколебать спо- 
койстве государствъ и все, чтб составляетъ интересы общества и сия- 
щен йшее достояне человфчества. Во вефхъ странахъ стали вскать, не 
существуеть ан ГД либо тайно отрасль безбожнаго, элодЪйскаго заго- 
вора. Подозршя, какъ и всегда бываеть, падали иногда на невиниыхъ. 
Некоторыя масонсвя системы подверглись этой участи. Не понимавие 
ДЪло — некренно, а зложелатели — завфдомо-притворно н ложно ‘стали 
обнинать Московскихь мартинистовъ въ солидарностя съ иллюминат- 
` ствомь “?). Таннственность ихъ обрядовъ и толкуеиов ложно, непонятное 

дни большинства, учене яхъ дфлали возможными таюя обвиненйя. 





$5) Косус!ор. 4ег Егейва ч. 2, стр. 83 в з. 3, стр 6591. 
“) Исторя в строилеши изаююинатства изложены ваше пышо, въ глав УП, 
в "Зи ук в И, 
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Уоековске Розенкрейцеры получили въ это время повый предостере- 
гательный циркуляръ нзъ Берляна, направленный противъ плаюиние- 
товъ *) н веячески старались устранить толки о солидарности своей съ 
ниим. Но немноге въ публик вфрили виоли® тому, что у нихъ ифть 
ничего общаго съ этиин вредными сектаторами. 


Въ мартинистать вняфли людей, составляющихъ тайное вли по край- 
ней иБрЪ неразгаданиое общество, движимое снлою независниою отъ го- 
сударства, ведущее усердно какую-то пропаганду, релипозную и филан- 
тропическую, подъ которой можно было однако предполагать политиче- 
свй ин сощальный заговоръ, готовяш себф оруде въ популярности 
между нуждающимися, которымъ оно благодфтельствовало, распростра- 
няя притомъ начатки какого-то новаго релнгознаго учешя. 


Чюди поверхностные считали нартинистовъ ханжами или хицемфрами, 
скрывающими подъ личиною набожностн обманъ дя уловлешя проста- 
ковъ и для наживы на ихъ счеть. Друге издЪвались надъ ннми н обра- 
щали въ сифхЪ ихъ обряды, которые были мало знакомы и представая- 
лись въ вид нревратномтъ и преувеличенномъ. Большинство духовенства 
думало, что релнмозное учеше ихь извращаетъ чистоту православныхь 
догматовъ. Денеты, безбожники и послёдователи энциклоледистовъ не- 
навидёли ихъ за уснхи релнгозной реакнш, ини производвмой и не ща- 
дили нн обвинен, ии насиЪшекъ, ни клеветъ. Мпог!е сильные вельможн 
принадлежали къ числу людей этого направлешя или къ равподушиымъ 
въ дфлахь вфры, и ие могли допустить хысли о томъ, чтобы въ гоеудар- 
ствф образовалась, кактъ они предполагали, отдфльная отт правительства 
сила. Императрица слышала безпрерывно варекашя на мартинистовъ, 
подозрёвала въ вихъ сторонииковь Павла Нетровича и иеблагоприятио 
снотрёла на масонство вообще еще съ тфхъ пору, как, подчинение его 
Швещи доказало вляше, которое можеть пробрфсть этимъ путемъ въ 
Росси иностранная держава. Притожъ самый складъ ума императрщы, 
чуждаго всему отвлечениому и не внолиф объясвимону и родь ея воспи- 
таня были причиною ея антипат къ разнымь братствамь этого рода, 
которыя она считала школами, олаеными болфе илн менфе для существу- 
ющаго порядка, 


——ы 


*} У хана ваходитсв руковисвый вероволь втого цириуларв, 
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При такихъ обстоятельствахь извфетность круга Новикова и его дру- 
ев, и безъ того громкая вслЪдетв!е его оживленной дфятельности, усили- 
лась еще боле. Но брань и насмшкм содЪфйствовали этому преимуще 
ственно. бъ этого времени за ними окончательно осталось назваше мар- 
тинистовъ, не смотря на его неправильность °’). Оно употреблялось сна- 
чала въ пасифшку, а векор% усвонлось совершенно публякой. 

Совокупность всфхь взложенныхь выше обстоятельствъ была конечно 
ирачиною событя, происшедшаго въ концф 1785 года и бывшаго нача- 
ломъ преслфдован! мартинистовъ. 

Графъ Брюсъ получиль оть императрицы указъ оть 7 октября, и 
оть того же числа пришельъ другой указъ ея`къ архепископу Москов- 
скому Платону. Она предиисывала имт, назначить свфтекихъ и духовных 
ревизоровъ для подробнаго обозрфня вебхъ частныхь школь и училищь 
въ МосквЪ. Хотя тутъ небыло еще ни слова сказано о мартинистахъ, но 
предписаше указовъ о томъ, чтобы при преподавани закона Божя 
не были допускаемы «суевЪрие, развращеше н обманъ» очевидно происте- 
кало изъ подозрьня въ томъ, что мартинисты распространяли свое уче- 
‚ Шеи при воспитанш юношества. Этого однако на дЪлЪ не оказалось; на- 
`противъ того открылось, что законъ Божй въ, Московекихь частныхъ 

узебныхъ заведешяхь нреподавался по большей части крайне небрежно, 
или даже вовсе пе входилъ въ курсъ ученя, противъ чего и бычн приня- 
ты ифры 5). 

Графъ Брюсъ и Платонъ получили затЪиъ новые указы импера- 
трицы оть 23 декабря 1785 года. 

Императрица нисала графу Брюсу, что въ типографии Новикова печа- 
таются «миомя странныя квиги», ночему она приказывала, чтобы № - 
конек губернеюй прокуроръ составиль имъ роспись, которую должно 
отиравять къ Платону, ниЪющему испытать Новикова въ закон Божемъ, 
раземотрёть эти книги и о послфдующемъ донести государын® м Синоду. 
Кром того графу Брюсу предписывалось назначить, но соглашению съ 
Платономъ, свфтеквхь и духовныхъ цензоровъ, для осввдфтельствованя 
вефхъ книгь, относящихся до вфры в дыжъ духовныхъ, которыя напеча- 


%) Отв. Нов. Шеюн., в. 26.—70) Подробиостя я этешу 4%2у см. въ стать® мое: 
Ревизия частныхь учебныхь заведены въ Мосва\. (Русса. Взсти, 1858, № 4, 
стр. 715}. 
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таны у Новикова и въ другихъ вольныхь типографяхь и для наблюде- 
ня, чтобы впредь не появзялись книги этого рода, въ которыхъ заюзю- 
чаются «волобродства, нелфпыя умствованшя и расколъ» 7'). 


Въ указ® Платону императрица сообщала © распоряжешяхь, воз- 
ложенныхь на графа Брюса и предписывала Платону призвать къ себЪ 
Новикова, непытать его въ закон® Божемъ н освидфтельствовать издан- 
ныя имь книги, чтобы узнать и донести государын$ и Синоду: «не скры- 
вается аи въ нихъ умствованй, не сходныхь съ простыми и чистыми 
правилами вфры православной н гражданской должности». Даз%е говори- 
30сь, что на основаши полицейскихь учрежденй, всф книги. выходянщя 
взъ вольныхь типографй, должны подвергаться цензур®, & такъ какъ 
иныя изъ нихъ касаются духовныхь дёлъ и вЪры, то армепискойь им$- 
еть назначить духовныхь цензоровъ, которые обязаны будуть разематря- 
вать книги этого рола и не допускать въ нихъ могуше вкрасться раско- 
лы, колобродства и нелфпыя толковашя, «о конхь нфть сомнфня, что _ 
они не новыя, по старыя, оть праздности и невфжества возобновлен- 
ныя» 7“). 

Паатонъ донесъь вмиератриць 29 декабря, что получихь ея указъ, 
пря чемъ выражалъ свое рвеше къ исполнению ея повелфшл. Опт писалъ, 
что «почитаетъ за особенное для себн счасте, что удостоилея быть упо- 
требленъ къ выполненю Монаршей воли м намфренй, толикое изъяваяю- 
щихь просвфщеше и неусыпность бдьшя о бжагоденстви и оков вру- 
ченной государынЪ державы» ??). 

Московсвй губериекй прокуроръ Андрей Антоневичь Тейньсь, въ 
исподнене предписашя графа Брюса, основаниаго на указ 23 де- 
кабря, составихь роспись книгамъ, продававшимся у Новикова, и 31 де- 
кабря рапортоваль главнокомандующему о своихъ распоряжешяхь. Кошю 
съ росписи и экземпаяры каждой книги Тейльсь отосдаль къ Платону, 
нетребовавши у Новнкова каталогь книгъ, у него напечатанныхь и нахо- 
дящихся въ тиснени и освидфтельствовавши, ифтЪ ли у него кромф того. 
еще каких либо книг ”), 





71 ПШозв. Собр. Заи., т. 22, № 16. 301. 

7?) Русев. Вфети, 1842, г. 5, стр, 364. 

3) 1®10в. Руссв. зат, в древи, 1859, № 1, би. $, етр. 23. 
м) Мосавыт , 1842, № 3, стр. 129. 


252 


Роспись, составленная Тейльсомъ, свидфтельетвуетъ о томт, какъ пре- 
дусмотрвтельны были мартинисты, печатая книги, которыя могли наибо- 
1Ъе навлечь на нихъ нарекашя, не въ университетской тяпографи, арен- 
дуемой Новиковымъ у казны, чтф могло бы подвести Новикова подъ снль- 
ную отвЪтетвенность, а предавая ихъ тфененю въ типографяхъ Лопу- 
хинской и Компанейекой, бывших въ сущности въ его же распоряжении, 
по защищаемыхь частною фирмою. Изъ 420 книгьъ, напечатанныхт у 
Новикова, только двЪ относятся къ подобной категори: «Карманная книж- 
ка дая вольныхь каменыциковъ» и «Новая Киропедя». И то поелдняя 
была, какъ уже сказано, лишь иснравленною перепечаткою стараго изда- 
я и подверглась запрещенно лишь въ послфдетвйи 7*). Прочя книги, 
павлекиия подозрфшя, хотя и были одобрены въ свое время цензурою, 
были напечатаны въ типографяхь Лопухинской или Компанейской. Та- 
ковы: «АпОлоНЯ вольныхь камевьщиконъ», «Хризомандеръ», «Химическая 
левлтырь», «Братсшя увфщашя», «О заблуждешахь и истинб», а также 
„О древинхъ мистерйяхь и таниствахъ» п «Брата Репоа», который толь 
ко продавались въ книжной лавкф Новикова, но пе могли считаться из- 
данными имъ въ книгонечатн, принадлежавшей правительственному 
учреждению. 


Заифчательно особению то, что въ роспись Тейльса не попали отпеча- 
танныя уже тогда у Лопухина и въ тайной тинографи мартинистовъ 
книги, нубвыня для нихЪ особеню важное змачеше 7“). Это были уже 
поименованныя нами въ своемъ иЪетф: «Простосердечное о молитв раз- 
мышлеше»; «Духъ каменьщичества», Гучинсопа, «0 познаши самого 
себя», 1. Масона; «Новое начерташе истинной теолотн»; «Таинство кре- 
ста»; «Духовный путеуказатель»; «Объ истинномъ Хрвстанств®», Аридта, 
«Должиюсти братьевъ 3. Р. Креста»; «Магазинъ свободно-каменыциче- 
екШ», «Собраше пъеней, къ умиленно души служащихь»; «Таинство об- 
рАзашя» и „Тайна творешя но видимымъ м невидимымъ чудесамъ его». 
Ифкоторыя изъ этихъ киигь могли случайно не нахопиться въ вродажь 
у Шовикова во время розыска Тейльеа. Но другя, какъ извЪетию, не про- 
давались вовсе и печатались лишь» для братьевъ; были и тавя, которыя, 





25) Си выше, стр. 243. 
в) Лат. Русев зат. и др. т 5, от. 2, стр, 68, 
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будучи печатаны въ тайной тяпографи, тщательно скрывались во вся- 
кое времи. 

Нельзя не примётить въ росписи Тейльса еще двухъ особенностей. 
«Естественная Богословя» Дергама, въ послфдетьм признанная книгою 
вредною, напечатана была въ 1784 году съ разрышешя самого Платона, 
Въ чисаЪ виигь, подвергшихся по заглайнмъ подозрвямъ, находится 
нанечатаиная въ Петербург «Тайна противо-нельнаго общества», сатира 
на масоновъ, анонимно сочинепная самою умнератрицею. 

Какъ бы то ни было, во подлежащими разсиотрёнию оказались книги: 
362, панечатанныя у Новикова; 3 оттисвутыя у него, но еще ве пущен- 
ныя въ продажу; 55 еще находившихся у него въ печати, и того 420 
куигь. Той же участи подверглись 3 книги, изданныя «Типографическою 
Вомпанею», 26 вышедшихь подъь фирмою Лопухина и 12 напечатан- 
ныхь въ Петербурм у Мейера, Шиюра ин Гениига. Шзь послфдующихь 
документовъ должно заключить, что веб экземплнры этихъ 461 сочние- 
ии, бывиие вт лавкЪ Новикова, были тогда онечатаны, до окончашя 
дЬда, результаты котораго будуть изложены въ своемъ мЪетЪ. 

Давно установилось мне, будто книжная лавка Новикова была вся 
запечатана во время этого слФиствя 7?). Но въ посяфдующихь докумен- 
тахь его говоритея только о распечаташи значащихел въ резстр® квитъ, 
а не лавки Новикова, въ которой продавалось очень много книгъ, папе- 
чатанныхь ие у мего и которыя ие внесены въ роспись Тейзьса, сяЪдо- 
вательно опечатаны не были. Поэтому вЪроятно лавка была запечатана 
яншь во время производства имт, опиен. Тейльсь исполнилъ только въ 
точности предписаше уваза 23 декабря, въ которожь говорится о 
«страниыхь книгахъ», папечатанныхь Новиковымь и предписывается 
раземотрьть всЪ его издашя, иочему они и внесены въ роснясь веб безъ 
исключеня и безъ разлищя содержашя, сколько нашлось ихъ вт, давкф. 
Такъ же точно поступлено по видимому н со вефми безт, исключешя най- 


7) И. М. Сиигеревь говорить (Русса. достов , ныш. 1, стр. 16), чте въ 1785 г, 
были ззаты из Сузарену бавию бумаги лоши Новавова м что тамь Шешковсв:И до- 
прашиваль ви чаеновь, мешду прочимь Чеботарева,. Но зъ новц® 1785 года двнра. 
разань бызь одинь Новавовь и мри томъ губерисяомь праваонемь в Пдатопонь, 9 
де Шиияовенииь, о иоторомъ ие говорать мишек! изыъетные допументы 1785 года. 
Вь это вреия дЬзо пы еще тольяо объ одножь Новиког®, обвамемцомь иъ начеств® 
типограощина. Просзвдоване ше его и его друзеы прямо и офящааьно въ зачеств® 


жасоховь и мертиностойь началось уше въ 1742 году, и тогда то выступать на сцену 
Шепжовсн М. 
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денными тамъ книгами подъ фирмою Лопухина ?*), вФроятно потому, что 
это была фириа условная, на что Тейльсь и могъ получить отъ графа 
Брюса особое приказаше. Бромф того въ роспись попали три изъ немно- 
гочисленныхь еще въ то время изданй «Тянографекой Компани» и де- 
вять сочиненй, выпущенныхь разными другими издателями, и носящихь 
заглав!я, подходиния подъ второй пунктъ рескрипта 23 декабря. Но нЪтъ 
сомнфия, что въ лавкф Новикова было кромЪ того множество другихъ 
БНИГЪ, изданныхь не ихъ, а другими лицами и не ихфвшихъ ничего об- 
щаго съ направлеемъ; которое преслЪдовалось. Объ этихъ то книгахъ 
нигдВ документально не говорится, чтобы они были запечатаны вт, лавк® 
нли ниаче. Поэтому мы полагаемъ, что всв эти книги продолжахи прода- 
ваться въ кинжной хавкЪ Новикова, которая оставалась открытою, и оне- 
чатаны были до окончашя дёла лишь 461 сочинешИ, вошедиихь въ рос 


пись Тейльса. 





39) Донаватезьствовь тому, что Ланухинси!в издамя волфно бызо ошочатоть, тавъ 
ко вать и Новиковой! т, 82% безъ всключеня и безъ римич!я содершани, в мо одив 
духовных, слушать те, Что въ вЪ ч8с2$ онечатанныхь винРЪ, оттасяутыть у Лову- 
хана, значится въ ресиасв мевинмый „Поевый охотикяъ® в изв. др. 


ГЛАВА ХУШ. 


ты: | 178 6. 


. Императрица встрётила новый 1786 годъ подъ сильнымъ впечатл®- 
щемъ, поонзведенныхь на нее `развившеюся въ МосввЪ дЪятельност!ю 
мартинистовъ, внушавшихь ей аично антилат!ю и которыхъ она считала 
опасными для церкви и государства. СдЪлавши офищяльныя правитель- 
ствевныя распоряжешя о дознанйи того, въ какой степени предполагав- 
шИся ею вредъ распростравилея и о принят иБръ къ пресфченю его, 
Екатерина не могла на этомъ успокоиться. Ея живая, впечатлительная 
натура не могла ограничиться одностороннихь образомъ выражешя сво- 
ихъ воззрыш, выразившимея въ актф верховной власти. Она видЪла въ 
мартинизув пе одну вредную, но м смБшиую сторону. Коснуться послЪд- 
ней, которая представлялась ей въ преувеличенныхь разуфрахъ, благо- 
даря складу ея ума и воспиташя, было уже дЪломъ ие государыни, а пи- 
сательницы, знавшей, что пасушка надъ какимъ либо предметомъ силь- 
нфе вредить ему въ глазахъ многихъ, чёмъ строя правительственныя 
мфры. 

Екатерина во всю свою жизнь писала и писала такъ мпого, что это 
казалось бы удивительныхъ даже, еслибы она не носвящала столько вре- 
мени запятямъ государственными дфлами, тратя его кромф того по не- 
обходимости на придворный этнкетъ и не жишая себя другихъ просвЪ- 
щенныхъ развлечешй '). КромЪ громадной нереписки съ разными зам%- 





1) Давно намочатанаые сочинона Еваторины составзеють уше огреммое собраше. 
Недвани розыснамя открыли, что яъ початной литоратур® пору оя пранадаешить 
многое, ч70 ше предоолатазось яышедшемъ ззъ водъ него, Въ восд®днее время нап 
чатано много нензденныхь 08 проязавдею. Нвнонець въ врхвзахь хренитса ц®лея 
громада бума`ъ ек, ваблонныль въ ав вабинот$. 
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чательными или любезными ей лицами, государыня оставила посл себя 
миожество трудовъ чисто литературныхь въ разныхъ. родахъ, особенно 
въ сатирическомь и въ томъ чисяф драматическихь пьесъ. Переставши 
сочинять комеди съ 1772 года, она опять обратилась къ нимъ, свустя 
ночти четырнадцать 15тъ *), нобужденная потребноство поразить сати- 
рою лицемфрную но ея инфийю дЪятельность мвртинистовъ и нелфпое въ 
ея глазахъ учеше ихъ. Работа, какъ и всегда, у ней закиифла. Таково 
было происхождеше комещй, ‘написанныхь ею въ течени 1786 года н 
особенно замфчательныхь по обстоятельствамь, которыя вызвали ихъ 
сочинейе. 


На Эржитажномъ тезтрЪ была представлена 4 января 1786 года толь- 
ко что написанная императрицею комеди «Обханщикъ» *). Въ ней вы- 
ведены нелфпость и вредь стремлешй къ духовидфнню, толкованию не- 
объяенимаго, къ герметическихь опытамъ и т. и. запятиямъ. Марти- 
нисты были названы въ Н5есф «мартышками». Въ лицф обманщика 
Калифалкферстона выведень на сцену Кажостро, котораго алхимиче- 
свя затфи приурочены авторомъ къ ихъ ученю *). 


Не прошло мфенца п въ то же время, когда государыня приготовяяза 
текеть знаменитаго указа объ уничтожеши въ Росси звашя раба *), ко- 
торыхъ до того временн называль себя всякй подданный, обращаясь 
къ дицу государя ‘), то же перо успЪло написать другую комедию «Обожь- 
щенный», игранную 2 февраля въ Эрунтаж, а вскорё потомъ и на пу- 
баииюмъ Петербургскомь тезтр® *). Цфль ея быша та же, и въ ней опять ' 
находнтея ие мало осуждешй мартииистовъ, напр. въ тирздь: «они въ 
«намреши ныБютзт нотаенио заводить благотворительныя разныя заве- 
«дешя, какъ то школы, больницы и тому подобное и для того стараются 
«привлекать къ себЪ людей богатыхъ» *) 

Замфтнмъ при этомъ характеристическую черту права Екатерины. Пе- 
чатные экземпаяры «Обманщика» и «Обольщеннаго» бызи иежду про- 


1) Си. статью мею «Драматичесвя сочвисшия Ривтерины ПН». (Мозве, 1857, 
№№ 3, 415.) 

3) Зав, Храпов. 4, 11, 13 м 24 инваря 1786. 

“) Соч. Евэтор. И, изз. Сиври., т. 1 стр. 549. 

$) Онъ обиародовань 15 оевраля 1786 —“) Событю вто восифто одою Кипииста. 
(Соч. Каши. изд. СиарА, стр 493).—?) Зав Хрев. 2 4, 8 и 22 оепрала 1786. 

8) Соч. Еват. Ш, изд. Сивра., т. 1, стр. 601. Си. Дъйетв. 5, Ява. 1. 
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чниъ посланы по ея приказанию къ Орловскому вице губернатору Захару 
Яковлевичу КарнЪеву *), уже извЪстному читателямъ, основателю Орлов- 
свой зожи, бывшей въ тфеной связн съ Московекими Мартинистами. 
Ниператрица лично знала и сама назначала всфхъ губерпаторовъ и вице- 
губернаторовъ и ей были пзвфстны столько же достоинства Карнфева, 
сколько и приверженность его къ мартинизму, ей неугодному. Въ разгарв 
своего раздраженшя Екатерина находить столько спокойствия духа, спра- 
ведливости и женскаго такта, что не преслфдуеть достойнаго человфка и 
вфрнаго служаку, а ограничивается безмолвиымъ предостережешемъ, об- 
леченнымъ въ форму очаровательной любезности. Вотъ какими средства- 
ин умфла она привлекать къ себЪ сердца. 

Въ юн 1786 года Екатерина написала комедию «Шаманъ-СибирскИ», 
тдё осмфивалось ханжество и суевфре. Оиз была вграна въ Эруитажь 
24 сентября, послЪ чего ее давали въ Петербург н на публичной сцен% 
\®). Въ этой ньесБ выведель простякъ, поддавшийся шарлатану, котораго 
продфлки уподоблены кривляньихъ Шамана. ’'). 

Императрица очень дорожила этихи тремя пьесами свонми и щедро 
паграждала кабинетскаго переводчика Аридта, который переводил ихъ на 
нЪмецкй языкъ ”). Переводы эти печатались и государыня дарила м даже 
разсылала экземпляры ихъ знакомымъ ей иностраицамъ. 

Ньть сомыия, что посфтитезяуъ Эруитажнаго театра очень нрави- 
лись эти комеди. Они ныфхи блистательный успЪхь и на Петербургской 
публичной сцен '). Но замфчательно то, что на Московекомъ театр 
онф, какъ кажется, вовее играны ие были. Можно даже сохифватьси, 
чтобы въ Москв® он® произвели таков же благопринтное впечатяЬше из 
публику. Мартипиеты имфли въ ней много враговъ, но и не иало сторон- 
никовъ, уважавшихь ихъ дфительность, которая была въ Москв® у вефхъ 


на виду. 


*) Заи. Хренов, 11 января и 8 овереля 1786 Замфчатозьно ташнше, что Херасвовт, 
#0 смотря ша то, что бызъ одижнъ изъ ревности Вшихь Мартиноетовь, мозучиль 
яменяо въ 1786 году ВлалижрсвМ орденъ 2 стовони. (Саав. Митр. Еагеща, ч. 2, 
втр. 236). 

ю) Зав. Хравов.; 16 и 20 шня, 24 и 25 севтябра 1786. 

и) (оз. Вавт. 1, изд. Смирдане т. Ш, стр 435. 

*) Зап Храпов, 24 января, 8 и 22 оворала, 1 онтября. 1786. 


у} Х%тов. Русся. тоатра. П. Арапова, стр. 119. 
17 
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Въ Петербург всё постуцивиие въ продажу экзепляры. «Обманщика» 
раскуплены были въ три дня '*). Въ город, находящемся подъ близкимь 
и неподередственнымь вияшямъ двора, все стало вторить подавному 
имъ прниифру. Въ журналахь появлялись статьи, сатиры, этиграммы и 
т. п., направленных протявъ мистиковъ м мартвнистовъ, рядомъ съ па- 
пегириками въ прозь и въ стихахь автору этой комеди, **). Но вое это 
не находило-отзывовъ въ Московской журналистикь. Москва вЪ этомъ 
случаЪ, какъ и теперь часто бываетъ, не сходилась съ Петербургомъ. 

Замфтимъ здфеь кстати, что правительство въ то же время какъ бы 
озаботилось о томъ; что бы въ МосквЪ, этомъ центр мартинизма, устра- 
нить втяше его на народное образоваше и подчинить его правительствен- 
ной онек». Въ 1786 году было тамъ учреждено главное вародное учи- 
лище, "°), нодъ дирекщею Юрия Александровича Нелединскаго Мелецкаго, 
т) авъ 1787 тамъ уже существовало, благодаря щедрости И 
Акинеовича Демидова, три малыхь народныхъ училища "). 

Между тёмъ указы Императрицы оть 23 декабря приведены были въ 
Москва въ испозиеше. Мы уже видфли, что Тейльсь опечаталь 461 изъ. 
кии“, продававшихея въ книжной лавкф Новикова, отправихъ но экземп- 
лиру каждой къ Илатону, принявшему къ исполнению волю государынн 
и рапортоваль наканунЪ самаго новаго 1786 года обо веемт, этомъ графу 
Брюсу. Затфит дъло нростановилось до исныташя Новикова въ закон 
Божежь, раземотрьия Пазтономъ препровожденныхь къ нему квигъь и 
вазначеня свфтекихь и духовныхьъ цензоровъ. 

Васательно разсмотрьшя киигь, Аржеписконь доносихь предвари- 
тельно государын®, что при номощи пазначенныхь нитъ духовныхъ цензо- 
ровъ, онф разобраны и раздфлепы на дв категори: сомнительныхъ н не 
возбуждающихь сомифия. При этомъ Платонъ напередъ извинялея, на 

‚ случай если при разбор этомъ окажутся каке либо промахи, неиз- 
бъжные при множествЪ и разнообрази присланныхъ книг». Онъ присово- 
куплялъ что настоятели Монастырей его Енарии заняты цензурою 


%) Русек. Насти. 1860, № 3, стр. 637. 

33) Си. навр. в), въ «Нов Ешем (оч. 1786: 1). «Выпесиа о теовофалъв. (з. 2 
авг. стр. 70) 2). “Сяазаа, (+. 3, совт. стр. 26). 3). “Письмо, м «стихое Богдано- 
вича (ч 6, стр. 67) 6) Въ «Зорява® сизте., 1786, статья въ ч. [, на стр. 13 опр, 

№) Ист. Имя. Мосв. уя стр. 253. Въ 1803 учизищо это преобразовано въ гимназ!ю. 
что ныв порвав. (154.` стр. 332) — 11) Известный шоэтъ Род. 1751 и 43 век 
раза 1829 — 19) Соч. Евет. Ц, ззд. Сиирд. ? 3, етр. 381. 
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книгь, засфданями въ Духовной Консистор!и и другими хВлами, межху тфиъ 
какъ настоятежн пяти Ставропицальныхь монастырей, распохоженныхъ 
въ предфлахъ его Епархи м ему не подвЪдомственныхъ, а прямо завися- 
щихь оть Сянода, не занимаются Епархальными дфлами, и т®мъ вредят 
усльшноху ихъ ходу. По этому Платонъ проеилъ о поручеши его вЪдом- 
етву Отавронимальныхь монастырей, которымъ было бы нодезно состоять 
подъ ближайшимъ его надзоромъ !*). 

Затьиъ 11 января 1786 года Новиковъ быхлъ призванъ къ Платону 
дня испыташя въ законф Божемъ. АрМепискоть, въ присутстви члена 
Вонсистори Серашона, Архимандрита Богоявленскаго монастыря, ув5ще- 
валъ Новикова показать истину и предложиль Новикову 13 письменныхь 
вопросовъ. 

Вопросы эти состояли въ слфдующемъ. Новикову долженъ былъ отвф- 
тнть призиветь лин онъ 1). Быпе Боже; 2). Безсмерте души; 3). Таии- 
ство св. Троицы; 4). Божественность Христа; 5). Таинства церковных; 
6). Символъ вфры; 7). Истинность православной церкви; 8). Боговдохно- 
венность Ветхаго и Новаго Завфта; 9). Постановлешя Вселенскихъ я по- 
ифетпыхъ соборовъ, 10). Почитане Святыхъ нконъ, мощей, молитвы 
священные обряды. Къ этому были присоединены еще два вонроса: 11). 
о быти на исловёдн и у св. нричаст!я ежегодно и 12). 0 принадлежности 
къ обществу Франкъ-масоновъ, нодъ какимъ бы именемъ они ни скры- 
валиеь *°), 

Противъ первыхъ однинадцати вопросовъ Новиковъ напиеалъ просто: 
«признаю», «вфрую» изн «премлю» и вообще утвердительно. На посяЪд- 
НИ же отозвался, что съ давняго времепи находится въ обществ® масо- 
новъ, потому что не видфлъ въ немъ ничего противнаго вфрё н совфети 
и считахь его позволеннымъ законами, такъ какъ первые сановиики го- 
сударства къ нему принадаежали, но что, узнавщи нынъ, что «это можеть 
быть соблазномъ, онъ охотно объщается впредь въ собрашя ие ходить» *'). 

Въ сяЪдетве этого Платонъ донесъ государынь 15 января, что ислол- 
нилъ все выше описанное, присовокупляя, что Новиковъ призиаетъ всё 


3*] 4%тон. Рубсв. Лат. я дровв. 1859, № 1, Отл. 3, втр. 24. Точнате опродфлешя 
чвсза, вогдв в8свио аго доносеше, ше существуеть. Но очевидно. что емо нисаао въ 
промешута $ оть перваго донесения Пзатена государых® отъ 29 денабря 178$ и ло иевы- 


тани Новвноса съ ватонв Бошомь, бызшаго 14 низари 1786, т. е. утвосвтса > ` 


первымь чвсланъ визарв. 
2) Лт. Русея. Лит. и др. 1859, т. 1, Отя.3, стр. 96. 
№) Мосввот. 1842, № 3, ст. 430. 
17% 


- 
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основные догиаты правоелащи в по учиненной справк® говветь ежегодно 
и что хотя онъ принадлежить къ `обществу Франкъ-масоновъ, но подт- 
вердждаетъ, что въ немънётъ ничего протавнаго вър®, законамъ и совёсти. 
Далее Архепископъ сообщалъ, что въ должность постоянныхь духовныхь . 
цензоровъ для книгъ, печатающихся въ вольныхь тинографяхь, назна- 
чены имтъ: Богоявленеюй архимандрить Серашонъ и Знаменск игумент, 
Монеей *?), которымъ дана инструкщя какъ дьйствовать совокупно съ 
приставлениыми въ тому же дЬлу свфтекиии цензоражи. Что же касается 
до книгъ, опечатанныхь у Новикова, латовъ говорилъ, что они разсмат- 
риваются 'бератономъ и Моисеежь. а частю и имъ самим, но что во. 
инижеству ихъ, потребуется еще нЪеколько времени, а по окончани дла 
онъ донесеть обо всемь Императриць м Синоду **). 

Изь совреженныхь докужентовъ видно что, постоянными свфтекиии 
цензорами книгь, печатавиихся въ вольныхь типографяхъ, назначены 
тогда быди: извфетный читателямь, какъ противвикь Шварца, универси- 
тетекй професеорь Барсовъ и Московсый полицимейстерт Годеинъ. Ови 
внрочемь и прежде цензуровали пербдко книги по своей должности, такъ 
же какъ и друге ихъ сослуживцы. 

Но прежде ч5мъ Платоиъ неполнихь данное ему поручеше относитель- 
пораземотрьшя кивеъ, чуъ повидимому должно было кончиться настоящее 
дело, Новикову нришлось непытать еще неожиданную непрятность. 

Графъ Брюсъ лолучиль оть Императрицы два новые указа отъ 23 
января, отиоелвитеся къ возникшему дЪлу **). 

Нервый изъ ннхъ предписываль: 1). Всф школы в больницы въ Мос- 
квЪ, кроуф иубющихь особыя привиллеги н грамоты или состоятщихъ въ 
особомъ правлеши свътекомъ ялв духовномт, подчинить впредь вЪдом- 


12) Монсей ГумвлевсиИ, въ посте Кижсвонъ ОеодосШск и МарувозьевиМ. 
Потемвянь вызвазь его аъ 1788 году въ Молдавсвую врию, въ ззато ариойсиаге 
1еромонале Потеижань очовь любизь этого учешаго муша, съ воторымъ порезодель 
8и$ет% ецеринаную всторра. Фаеря. Моисей хоромизъ т®ло Потомвяна въ Хорсое%. 
Многя сочаненя и пореволы Монеея бызи папочатаны, въ томъ часа% (б03ъ иен)” 
перезель Одвеен Гомора въ проз®. (Совявовъ, ч. 4. стр. 183, № 8652 я 8653) 
#31. 1188 и 1845 годов. Монсей бызь убатъ въ Крышу своями домашними, 5 Октв- 
бра 1782. 

32) Летов. Руссе. Двт и др. 1859, т. 1, отл. 3, стр. 2$. 

2) До нвеь мо дошаи теясты этихь двухь упавовь, но содершае вхъ вадшо изъ 
посафАующаго за сияъ донесения граеа Брюса, гдВ яо ебывиовешю изложено пе 
тозьво содержано гвазовъ, но яо возможности проиислаы подавниыя ихъ вырашеня. 
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ству приказа Общественнаго Призрёня; 2), Осиотрёть больницу, заведен- 
ную въ МосквЪ аюдьми, составляющихя «екопище извфетнаго новаго 
раскола»; 3). Подробио освидфтельствовать заведенныя этихи людьми 
швозы, буде таковыя ихфются и 4). Наблюдать, чтобы впредь шкозы 
учреждалиеь не иначе, какъ подъ вдъшемь Приказа, на основан общихь 
законовъ и «чтобъ туть расколъ, праздность и`обманъ не скрывались». 

По второму указу повелфвалось: 1). Объявить Новикову, что типогра- 
фи заведены для печаташя полезныхь книгъ, & не сочиценй, «наполнен- 
ныхь новымь расколомь, для обмана и узоваещи невёждь» м 2). До- 
проенть Новикова о причинахъ, побудипшихь его къ издашю такахъ 
КнигЪ и 0 намфрешихь его при этомъ. 

Нахь нензвЪстно, какъ быль иеволиень первый изъ этихь указовъ, 
но кажется, что онъ ие привель ин къ какнуъ особенным результатамъ. 


Не таковы были послфдетвя втораго указа. По приказашю графа 
Брюса, Управа Благонния «еыскала» Новикова и «представила» его въ 
губернское правлеше. Тачъ предложили ему письменно вопросы по пунк- 
тамъ, установлениыхь для формальныхь слбдетнй. Въ отвфтахъ свойхъ 
Новиковъ показаль на предложенные вопросы: чинъ, лёта, вфроиснов®- 
даше, быце на исповфди н у причастя. Потомъ прописаны главные уело- 
в его съ Университетомъ по содержанию типографи. Затьмъ уже слЁ- 
дують объясиешя по двумъ пунктахъ, изложеннымь въ указ$. 

Новиковъ обълениль туть, что нечатачь разныя кивги, нолучав- 
шея оть сочвнителей п переводчиковъ, но съ разрЬшеши законной цен- 
зуры (Управы Благочншя и Университета), а сочинешя духовнаго содер-- 
жашя съ дозволешя Сиподальной конторы и назначенныхь ею духовныхъ 
особъ. Нахфреше его при издаши киигь состояло въ желании «приносать 
трудами нольяу отечеству чрезъ распространеше кияжной торговаи и чест- 
нымь образомъ получать законами певозбраненный прибытокъ». Кая 
же напечатанный у него сочинений: противны законам, того онъ не знаетъ, 
ибо «читал изъ нихъ молое чело, полагаясь на цензуру, которой онъ 
обязань быль подвергать ихь по контракту сноему съ Университетомъ. 
Наконец онъ прибавляхь, что иъ едучаЪ ложнаго показан, подвертвет , 
себя штрафу во законамт,. **), 

Графъ Брюсь немедленно донесь Пунератрии о нолучеши двухъ ея 


25) Мосвиит, 1842, № 3, стр. 130 


262 


ухазовъ отъ 23 января и препроводиль при томъ вопросвые пункты, 
данные Новикову въ Губернекомъ правленш и отвфты его на нихъ **). 

И такъ свЪтекая вазеть привела Новикова къ отвфту за издане вред- 
ныть внигь, проповфдующихь «новый раскоть» и прямо признала его 
существоване, не дождавшись отзыва духовнаго начальства, которое 
только еще разбирало, есть или нфть въ этихъ книгахъ подобный рас- 
коль ипока поверхностный обзоръ ихъ позволиль Платону заключать лишь 
то, что въ чнохЪ нхъ есть «сомнительныя». Подробное же ихъ раземот- 
рёнше приведено было къ концу Армепископомъ н двумя духоввыми цензо- 
рами лишь нЪсколько недфль спустя. 

Изъ документовъ по этому дфлу видно, что это раземотрАне кончилось 
въ начаяь Марта. Тогда Платонъ написалъ Имнератриц® заключительное 
донесеше во дЪлу Новвкова. Онъ говорилъ въ немъ, что испыталъ Нови- 
кова въ догматахь вфры и сдфлаль о немъ слбдующй отзывъ: «Какъ 
предъ Престоломъ Божьимъ, такъ и Престоломъ твоимъ, Всемилостив И" 
шая Государыня Императрица, я одолжаюсь по совфсти и сану моему донести 
тебф, что молю пеещедраго Бога, чтобы не только ‘въ словесной паств®, 
Богомъ н тобою, Веемилостивйшая Государыня, мн ввЪренной, нон во 
веемъ м]рЪ были христане таковые, каковъ Новиковъ». 

Перейля затФиъ къ разсмотрыннымь книгамъ, Платонь раздфлилъ 
ихъ на три сафдующия категори: 

1). Вниги собственно-литературныя, которыя желательно раснростра- 
иять для образовашя публики, особенно при бЪдности нашей литературы. 

2). Книги мистическя, которыхь Архелискойъ «не понимаетъ» , а по. 
тому не берется судить о нихъ и 

3). Кииги зловредныя, развращаюния нравы и нодрывающя религ! 
озный чувства, «гнусныя и юродивыя порождешя энцикхопедистовъ», 
которыя «елЪдуеть исторгать, какъ пагубные нлевелы» **). 

Такова сущность заключеня Платона лично о Новиков® и объ издан- 
ных ихъ киигахъ. 

Судя ноэтому отзыву Платона, можнобы ожидать, что изъ продажи должны 
были быть изъяты книги третьей категори. 0 книгахъ второй, раземот- 
рыше которыхъ имЪфлось исключительно въ виду, Архепископъ отозвался 


*) Мосвяят. 1842, № 3, стр. 129, Русея Въст. 1857, № 19, стр. 565. 
*) В. стр 130. 14. стр. 567. 
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уклончиво «иепонимашемь ихъ». По этому казалось бы ни одна изъ витъ 
не нодлежала запрещеню. 

На дель вышло иначе. «Плевелы» третьей категори всф безъ исклю- 
ченя не подвергзись оная. Вниги эти, которыя Новиковъ печаталь 
несомнЪфнно лишь какъ типографскй продуктъ, необходимый для под- 
держки комерческаго предиияйя и для выручки денегъ, чтобы исправ- 
но исполнять обязательства контракта своего съ Университетомъ, могли 
опять свободно загулять по бЪлу свЪту. Но въ Петербург и не заботи- 
ансь объ изъяти изъ обращешя сочиненй энциклопедистовъ. Тамъ нуж- 
но было поразить мартинистовъ и найти что либо вредное въ книгахъ 
второй категорш, то есть въ сочинешяхъ, написанныхь въ ихь дух. 
Вто былъ «ПонявиИЙй» то, чего не понялъ Платонъ — нензвветно. Но 
именно только изъ книгъ этого рода и подверглись гоненю шесть перевод- 
ныхъ сочиненшй, **) которыхъ подлинники были привезены въ 1782 году 
Шварцемъ изъ за границы. Дфло произошло сяфдующимьъ образомъ. 


Марта 27 послфдоваль указъ на имя графа Брюса, предписывавиий 
слфдующее: 1), Оставить за печатью и не пускать въ продажу шесть 
книгъ, поименованныхь въ особомъ резстрь; 2). Прочя книги опечатать 
н пустить въ продажу и 3). Объявить Новикову и прочимъ содержателямъ 
вольныхь типографй,, что если они будуть печатать книги, «пеполиен- 
выя подобными странными мудровашями, или лучше свазать сущими за- 
блужденями», то книги эти будуть коифискованы, и виновные, хяшась 
права содержать тннограф!и п книжныя хавки, подвергнутся кромф того 
«законному взысканю» **). Въ указу приложенъ былъ слфдующй 


Свисокъ книгь, которыхъ продажа не разрЬшена. *°). 


1) Апозогя или защнщене В. В. (Вольныхь каменьщяховъ) 
пер. съ ньмецкаго (М. П. Тургенева) М., въ тип, И. Разсказова. 1784. 





8) Въ пряпозономь ввюо увёз® 27 марта 1786 сиазано, что эта шесть виигь 
ваюрещеется иродвавть, въ сзФдствго прииъчанй Пзатова. Но изъ ковумонтовь, иеи$- 
щеяныхь въ призоженехь 13 н 47 яъ нашену изсз®ловаюю, иодие, что въ то =о 
промя запрещению подзергазось още семнадцать вногъ, тавжо иразнавыхь Паатонояь ° 
ва ‘комнитольный,. Цензафетио, почову вагааз! в иль но быв распубзивованы при 
Уязв\, иодобно загавв!яиь шестн первыхь. В%ровтио что вти шесть сочинон сечте- 
ны быяв 32 нашбоз%е вашные. : 

*) Поли. собр. зав. т 22. № 16.362.— 2) Иа. 
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3) Братек{я ув%щан!я къ нфкоторымтъ братьнмъ Свбдни. 
Кунщкм. (Свободныхъ каменьщикамъ) (нер. съ нфмецкаго, Оболдуева) 
М., въ тип. И. Ловухниа. 1784. 

$) Карманиая книжка для В. К. (Вольныхъ Баменьщиковъ) (пер. 
съ нёмецкаго, Оболдуева.) М., въ университетской тип. Н. Новикова. 
1783. (Изд. 2). 

4) О заблуждешихъ и истинЪ, соч. философа неизвъстнаго 
(Сень Мартеня). Пер. съ французекаго (П, И. Страхова). М., въ тип. "И. 
Лонухвна. 1785, 

5) Химическая пеалтырь, или философическия правиза 
о ками мудрыхъ, соч. Парацельса. (Пер. съ НЁмецкаго А. М. Вуту- 
зова). М., въ тип. Лопухина. 1784. 

6) Хризомандеръ, алхегорическая и сатирическая по- 
вЪеть различнаго весьма важнаго содержан!я. (Пер. съ нф- 
мецкаго А. А. Петрова). М., въ тип. И. Лопухина. 1733. 
‚  Изъ подлвимыхь современныхъ документовъ видно, что всф найденные 

при слфдствш экзехиляры этихъ шести книгь были переданы онечатан- 
ными въ Московскую Управу благочиня. Вл, носяфдстви вс они были 
сожжены. 

Кромб этихъ шести конфискованныхь по указу кингь, было еще шест- 
надцать такихъ, которыя были опечатаны въ коробахъ, оставленныхь въ 
кладовой Новикова, съ выдачей имъ росписки, обязывавшей его не пере- 
печатывать и не продавать эти издашя, 2"), 

Веф остальныя за тмъ опечатанныя у Новикова книги, какъ видно 
изъ тЬхь же документовъ, были отпечатаны и вновь пущены въ продажу 
въ началЪ апрфля, чЪхъ и кончилось на этоть разъ его дло. Впредь 
ошъ зналъ опредфлитезьно къ какимъ цензорамь ошъ долженъ былъ 0б- 
ращаться, ибо они были назначены поименно графомъ Брюсомъ и Плато- 
номъ, по высочайшему повезфнию, для разсмотрьшя книгъ, печатавшихея 
во вефхъ вольвыхъ тинографяхъ. 

Однако нри окончани этого дЪла Новиковъ сдфлахль чрезвычайно важ- 
ную ошибку или неосторожность. Экземиляры поименованныхь шести 
` КНиГЪ, нос1В ихъ запрещеня, были взяты по распоряженю изъ универ- 
еитетской книжной лавки, гд® они лежали опечатанные. Но кромф того 


и) Лат. Русек. Лат. в др., т. 5, отд. 3, стр. 12 в 26 п пвсьма Карамз. къ Диз- 
зреву, 1866, стр. 466, 
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экземпляры нхъ находились еще въ княжномь склахЪ Новикова, гд% 
Тейльсъ не догадался сдЪлать обыска, нодобнаго произведенному въ книж- 
иой давкф, о которой впроземъ объ одной только упоминалось въ данномъ 
ему прединсанм. Новиковъ пе только не заявилъ своевременно объ этитъ 
не опечатанныхь экземплярахъ, бывшихь въ его складф, но черезъ нЪ- 
сколько времени, съ вЪдома свонхъ товарищей, передалъ ихъ на хране- 
не книгопродавцу Вольчугину, который сталъ ихъ продавать и разсылать 
по ярнаркамъ **). Хотя это оставалось безнаказаннымь до самаго 1792 
года, но тогда много повредило Новикову. 

Вее разсказанное нами сейчаст, весьма знаменательно въ б/ографи Но- 
вмкова, въ истори Мартипистовъ и въ изеяфдовани о правахъ того 
времени вообще. , 

Новиковъ могь убфдиться, что ниператрица, бывшая столь расноло- 
женною къ нему въ Петербург за нфеколько лФтЪ тому назадъ, пере- 
стала благоволить къ нему м что онъ находится у ней въ немилости и 


подозрыни. 
Мартиниеты ясно увидёли, что государыня признаетъ ихъ общество 
вреднымъ и опаснымъ, ь 


Въ правительственныхь и высшихъ общественныхь сферахъ выска. 
зазось инфше, враждебное мартинизму такъ, что тамъ нашли направхе- 
не его гораздо болфе вредныхъ, чфмъ духь школы энциклопедистовъ, 
противъ котораго никто явно не высказался, кромф Платона, осуждавша- 
го его естествешию въ качествЪ духовнаго знца. 

Эти признаки могли уже тогда указывать, что Новикову и его друзь- 
яиъ пеизбъжно готовится печальная будущность. 

КромЪ того въ 152% этомъ есть стороны, требующя нЪкотораго объ: 
яенешя. 

Новикова могуть упрекнуть въ недобросовфетноети его показаний 
относительно причинъ, побуждавшихь его печатать извфетнаго рода 
внигя, & также касательно того, что онъ не зналъ содержашя иногихъ 
изъ нихъ и заявиль свою готовность отстать отъ масонства. 

Такое завлючене, сдфланное безусловто, было бы крайне несправед- 
лиВЫмЪ. 

Новиковъ сказалъ, что намфреше его состояло въ прюбрьтени закон- 
ныхъ барышей и въ желаны принести пользу своею издательскою дЪя- 





83) Отв. Нов. [Шопж., преб. къ и. 12. 
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тельностио, И то и другое было правха. Первое было нужно дли успфха 
посяфдняго. Ояъ не сказать прямо, что инфлъ нам5реше распространять 
учения мистаковъ; но это само собою сяфдовало и безъ того изъ его по- 
казаня о желани принести пользу: этимъ самниъ онъ уже заявзяль, 
что считазъ мистичеекя книгя полезными и имёхь намфреше распростра- 
нять ихъ. Н такъ тутъ была, если угодно, такъ сказать недомолвка, но 
не было обмана, 

Новиковъ утверждаль, что читалъ малое число книгъ, полагаясь на 
цензуру. Мы однако знаемъ, что онъ заказываль перевоцы п читалъ ру- 
копнеи, предназвачаемыя къ нечатя. Но нфтъ никакого сомнЪшя въ томъ, 
что онъ не могь предварителыю читать или назначать къ изданию все 
значительное члело напечатанныхь у него книгь. Въ этомъ случа» рас- 

`поряжались не меньше его товарищи, о которыхъ у него не спрашивали 

и было бы очень не хорошо впутывать ихъ въ дфло, для уменьшеня сте- 
пени отвфтетвенности, которую онъ несъ какъ офишальный контрагенть 
съ универеитетомъ. Иритомъ же сахыя книги ло бозышей части перево- 
дились этими же товарищами яли лучшими ихъ учениками изъ студентовъ 
н семинариетовъ, воспитывавшихся въ ихъ дух%. Новиковъ конечно не- 
сечитазь себя обязанныхъ читать написанное и нереведенное людьми, ко- 
торымъ довфрялъ вполнф, не считая притомъ, чтобы судъ его былъ не- 
ногрЬшимЪе ихъ собственнаго. 

Новиковъ объявилъ, что готовъ оставить масонство, однако остался 
въ пемъ. Но онъ едфлаль оговорку, что дЪлаетъ это, узнавши, что при- 
надлежность къ масонству можетъ быть сочтена соблазномъ. На то что- 
бы оставить орденъ, онъ затфиъ приказаня не получать; ложи разныхъ 
снетемъ продолжали существовать спокойно въ самомъ Петербургь; по- 
дробнестей о системЪ, къ которой онъ принадлежалъ, у него не спраши- 
вали и исключен! противъ нея никакихъ не едфлали. Поэтому ава 
нельзя упрекнуть за то, что онъ остался масономъ. 

Й такъ вообще въ его показаять нельзя видфть обмана. Ихъ можно 
назвать лишь ибеколько косвенными и особенно пе полными, въ сравне- 
ни впрочемъ съ тЬмъ, чтб могъ бы онъ объяснить по собственному про- 
изволу; онъ не сказаль ни слова боле того, что у него прямо спраши- 
вали. Это тёмъ болЪе понятно, что наговаривать на себя значило бы не 

_ только повредить собетвеннымьъ своимъ дЪламъ, съ которыми связана 
быза будущность его семейства, во я навлечь 6$ду на дорогихъ его 


сердцу друзей. 
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Въ одномъ былъ виновать Новвковъ безусловно; это въ не занвеня 
© существовани неопечатанныхь экземпляровъ запрещенныхь книгъ 
и въ передач ихъ на хранене Кольчугииу, пустившему ихъ потомъ въ 
продажу. , | 

Но въ этомъ же двл® находнмъ мы свидётельство самое иесомнЪ илов 
о высоких качествахъ Новикова, высказанное такииъ уважаемымъ ли- 
цомъ, какъ Платонъ. Отзывъ его ставить Новикова въ образецъ истин- 
наго Хрисманина, а не ограничивается простымъ удостовфрещемъ, что 
Новиковъ непытанъ ихъ въ догматахъ церкви и признаеть пхъ, хотя соб- 
етвенио только это и было предписано сдфлать Платону. Нельзя соинфваться 
въ томъ, что Илатонъ искренно ифнилъ достопнства Новикова и соста- 
вилъ о немъ заключене не въ слёдстве одного сдъланнаго ему поверх- 
ностнаго испыташя. Оно основывалось па короткомъ съ нихъ знакомств®, 
начавшемся гораздо ранфе и на сочувстви, которое высказывал Пла- 
тонъ вообще благотворительной и проевфтительной дЪятельности его и 
другихъ мартипистовь, что и доказал еще прежде свонмъ покровитель- 
ствомь «Дружескому Обществу», при офищальномъ его открыт. 

Раздфляя книги па три категорш, Изатонт, отозвался, что ие понима- 
еть книгъ, отнесенныхь ко второй, то есть мистическихъ. Трудно пред- 
положить, чтобы человфкъ такого глубокаго ума и обшириой учености не 
зналъ п не понихалт, мистическаго учешя. Должно думать, что Платонъ 
не считалъ вредными книг этого рода, но, видя нападки на нихъ, отъ 
которыхъ невозможно уже было ихъ защитить, обошель этоть щекот- 
дивый вопросъ уклончивоство своего отзыва и выразиль, но обязанности 
Пастыря, порицаше зишь книгамъ третьей категори, издаше кото- 
рыхъ не было впрочемъ поставлено въ вину Новикову ни до сафдетвй, 
ии по его окончании. 

Характеристика остальныхь лицъ, принимавшихь участе въ этомъ 
ДЪлЪ, обрисована уже самимъ разсказомъь о немъ. И такъ мы присту- 
пимъ къ изложеню другихь современныхъ ему событй. 

Новиковъ, нослв случившейся съ нимъ невзгоды, не могь изифнить 
своихь убъждеши. Точно такъ же не ногъ онъ оставить своего типограф- 
скаго дла ни съ университетожь, ин съ «Типографской Компашей». 
Туть были всё его интересы и правственные и матеряльные, изъ кото- 
рыхъ послдне находились въ тфенийщей связн съ, денежными дфаами 
его друзей, членовъ «Компани», особенно при запутанности нхъ взанм- 
ных расчетовъ. Притомъ же друзя его повфрили свом предприятия его 
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онытяостн и пренебречь ими значило бы нанести имъ важные ущербы. 
Измфинть же направяенше мздательской, книгопродавческой и типограф- 
ской дьятельности значило бы отказаться отъ завётныхъ мартинистамъ 
убъждешй и разстроить самыя основы ея существованя, во всё хъ отноше 
щяхъ дая нихъ дорогаго. И такъ оставалось прододжать свое дЪло, со- 
образуясь съ вновь возиикшими обстоятельствами и дЪйствуи съ край- 
нею осторожноство, особенно при нечатаи книгъ въ университетской 
типографии, бывшей на лачной отв®тственности Новикова, уже пострадав- 
шаго за вефхъ. Масонство и Розенкрейцеретво не были также оставлены 
Новиковым, но этого оть него никто и не требовалъ. 

Векорь произошло событе, очень благоприятное для мартинистовъ, 
особенно при тогдашнихь ихъ обстоятельствахъ. 

Екатерина, когда только это бывало возможно, праздиовала день вос- 
шеств!я своего на престолъ въ ПетергофЪ, откуда она отправилась въ 
1762 году въ столицу, чтобы принять корону Импери, столь громко ею 
прославленной. Пребывая въ Петергоф» 28 юня 1736 года, она подлн- 
сала въ этоть день указъ объ увольнени графа Брюса, но прошению 
его, отъ должности главвокомандующаго въ МосквЪ, и назначила на его 
мЪсто генераль аншефа Еропквна **). Такимь образомъ мартинисты 
избавились оть преелфдовашй своего заЪЙшаго врага и поставлены были 
въ отиошешя съ человфконъ, составлявшихъ совершениую ему противо- 
положность. 


Еронкниъ **) былъ почтенный старый воинъ, отличавшийся высокимъ 
натротизмомъ, благородствомъ и добродушемъ. Незабвенныя заслуги его 
во время Московской чумы 1771 года, когда онъ приняжь по собетвен- 
нону побуждешю нокинутыя всфин бразды правлешя въ нотрисенлой 
столнцё и снасъ ее отъ ужасовъ бунта, поелфдетвя котораго могли 
быть при тогдашнихь обстоятельствахь гибезльны дия веей Росёи, вну- 
шали къ нему глубокое и общее уважеше. Неколебимая энермя его въ 
Мынительныя ивнуты была далека отъ веякой неумфстной строгости или 
придирчивостя; напротивт» того, ври обыкновенныхь обстолтезьствахъ 
Еропкинъ быль человфкъ снисходительный и добрый. Назначеше его 
принято было въ МосквЪ съ живымь сочувствемь и посдЬ графа Чер- 





33) Соч. Енит. И, Изд. Скиря., Т. 3, етр. 380. 
®) Род. 34 ше 1724 ун. 7 оввраля 1805. 
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нышева никто изъ главнокоманхующихь не оставить по себв лучшей 
намяти **). 

Еропкинъ самъ ничего не предпринимахь иротивъ мартинистовъ во 
время своего начальства въ МосквЪ и двлалъ только то, чтб ему прямо 
прединсывала императрица’ и чего ‘разумЪ6тся нельзя было не испол- 
нять **). 

Въ тоть же день, 281юня 1786 года, произошиа окнако при двор 
перемфна, ихфвшая иотожъ, быть можеть, для мзртинистовъ не сдишкомъ 
благотрятныя послфдствя: но настоящяиъ` Потемкина, палъ фаво- 
рить #’) Александрь Петровичь Ермоловъ ®) неугодивший веесильному 
временьщику, которому обязанъ быль свониъ возвышенемъ. 

Ермодовъ былъ человфкъ добрый, благородный, доброжелательный "), 
не высоко о себЪ мечтавшй, а потому не ифшален въ государственныя 
дЪаа и ограничивался сферою чисто придворною, такъ же какъ предше- 
ственники его Васпльчиковъ, Завадовск!, Зоричь, Корсаковъ и отчасти 
Ланской “®) во время ихъ иридворнаго случая. Ермоловъ удалился отъ 
двора и уфхалъ за границу *'). 

На мЪето Ермолова колесо фортуны вознесло другаго Потенкинскаго 
адъютанта Александра Матвфевича Динтриева-Мамонова *?), Это былъ 
человфкъ другихъ свойствъ. Онъ вскорё вообразнлъ себё, что спосо- 
бенъ заниматься важнфйшими политическими дЪфлами, въ которыя и 
сталъ впутываться, думая подражать Потемкину, хотя способности его 
были довольно ограничены. Его вёяше вфроятио сказалось въ нослфду- 
ющихъ ибрахъ, пранятыхъ противъ мартинистовъ. 

Какъ бы то ни было, на первыхъ порахъ мартвнисты на время вздох- 
нули свободнфе и продолжали дфятельность свою хотя и съ нфкоторою 
осторожностйю. Въ университетской типографии нанечатано было въ 1786 
году немного книгъ, въ нхъ духф. Это были преимущественно новыя 





$} Еровивиъ быль главиовомендующимь въ Мосва съ 28 1056 1786 но 19 е9- 
зрезв 1790. — М) Зво. Ловух., ви. И. 

Я} Зап. Эягезьгардтв, стр. 46 в рувописные ненуары, врипясываоные В. С. По. 
нову, нарорсешку Потемкина. — 8%) Род. 1754. Ум, 1836. 

3) Езу носватель Кияшниеь трегодню езою «Влалискиь», вышедшую въ 1786 году. 

®)} Государствениымь значешемь заъ нихь позьзовззноь только пмозье Ораевъ в 
Потомяань, в въ носадств и иназь Зубоаъ. 

*) Зап. Храшов. 

*) Въ посзздетын гразъ. Род. 19 сонтабри 1758. Ум, 29 сентабра 1603. 
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издашя прежде появившихея сочинешй, какъ то: «О познан{и са- 
мого себя», оанна Масона, въ переводв И. П. Тургенева “*); «По- 
черннутыя мысли изъ Эклез1аста», переложенныя стихами изъ 
Вольтера Херасковымъ “) ит. п. Въ компанейской типографии были на- 
печатаны: 1) «Избранныя сочинен! я» Блаженнаго Августина; пер. 
съ латинскаго И. Т. (Тургенева?) 4 ч.2) Богослов!я, или нравос- 
завное Христ!анское учен!е, Архямандрита Макария. 3) Врачь ду- 
ши; или хекарство душевное въ день смерти. Пер. съ латинека- 
го Лкова Благодарова. 4) «Сто четыре священныя нетор{и вет- 
хагои новаго завфта», [оанна Гибнера; пер. съ латинскаго студенть 
Мати\.й Соколовъ. 5) «Истор!я церковная», Евсевя Мамфила, Епис-. 
копа Кесари Палестинской; ч. 1, пер. съ греческаго Николая Малинина. 
6) «Наука обращаться съ Богомъ»; пер. съ латинскаго 7) «На. 
чальныя основам!я дЪятельнаго Христанства, которыя 
большею част!ю изображены словами самаго св. писан} я 
дая дЬтскаго чтен!я. Сочинеше росейекое. 8) «Первое послан! е 
св. Апостола Пав ха къ Солупянамъ, ст, изъясненяии архимандри- 
та Аноллоса. 9) «Краткое поучен{ е, како нодобаетъ стоять въ 
церкви БожГей». 10) Любовытное и достопамятное путе- 
шеств:е христ1аннна и христанки къ блаженной вЪчнос- 
ти, юаниа Бюшана, нер. съ фравцузскаго. 2 ч. 2 изд. 11) «СвятЪй- 
шее разсматриван!е Божественныхъ свойствъ, Пальма Блаза; 
пер. съ хатнискаго. 12) «Утфшительныя разсужден! я противъ 
немощной жизни, Геллерта, нер. сь нЪмецкаго Александра Шумлян- 
скаго. 13) «Собране сочинен!й» |оанна Бюшана; пер. съ нфиецка- 
го; 4 ч. 14) «Собраше всфхъ сочинен!Ё» архимандрита Макария; 
3 ч. 15) «Сиособъ соединять себ тьсно съ высочайшим 
существомъ» Пальма Блаза, пер. съ латинскаго. 16) «Снособъ 
утфшать ваходящихся въ оцасной бол зни; пер. съ латинска- 

го. 17} «Христганинъ пришлець земной, илв душеспаси- 
тельныя размышлен!я о наставлен!н самого себя»; пер. съ 
автинскаго Накитекаго священника Гоанна 1оаннова. 3 ч. З изд. 18) «Вар- 
тина Цебесова (Кевитова)» изъ Эпиктетова Энхидртона; пер. съ 





3) Первое издейо вышзо въ 1783 году, заяъ уше сввзано выше. 
**) Это было третьо пвдано порезошеня Хораевова Пориое вышзо въ 1764, а вте- 
Ре въ 1779 годалъ. 
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афмецкаго. **) Заибтимъ еще переведенную Баранзииыиъ прозою съ н%- 
мецкаго языка ноэму «великаго Галлера» Опроисхожден{и зла>“*) 
посвящевную имъ старшему брату своему Василию Михайловичу и второе - 
издаше «Избранной бибя1отеки для христ!анскаго чтен{и», 
предназначенное для бЪдныхь, цфною въ рубль за экземпляръ. *") За- 
мучательно также, что въ то самое время, какъ Платонъ венытывалъ 
славнаго дфятеля «Типографической Компаши» Новикова въ догматахъ 
правосланой вфры, но нодозрьшю въ раснространени учешя съ нею не- 
согласнаго, въ типографии этой Компаши нечатались «Ноучительныя 
‚ слова» того же Платона “*). 

Въ 1786 году собственная типография Новикова уже не существовала, 
войдя въ составъ компанейской. Но въ начазЪ этого года вышаи еще въ 
свфть посафдшя книги, оттиснутыя въ типографи Фопухипа. Это были: 
«Добро надежное» пер. съ латинекаго И. Аидреевскаго **) и боб- 
ранные полезные цвфты; содержащ{е въ себЪ: 1) Золотое 
сочинене Самуила Раввина Г удейскаго; 2) Нравоучитель- 
Христ{анекое наставлене; 3) Лекарства моральныя на раз- 
ныя случа Иности; и 4) Золотые стихи Пиеагоровы инф ко- 
торыяего письма» *°). Посл этого Лонухниская тинографя тоже по- 
ступила въ состанъ компанейской и подъ ея ‘фирмою книгъ болЪе не вы- 
ходило. Изъ тайной типографии вышли тогда, вфроятно, рёдЫя книги: 
«Колыбелькамия нудрыхъ»; пер. съ нфмецкаго *') и «Словарь 
Библейныйи Эмблематическ: #» 3) 

Въ тому же 1786 году отиосять напечаташе рёдчайшей книги, 060- 
бепио уважаемой мистиками и вышедшей вфроятно также изъ извфетной 
читателю тайной типографии мартинистовъ: «Шестидневныхь дВаъ 
сего м{ратайное значене, открытое въ зерцая предрев- 


4*) Сояшвовь; 11, 1750, 2279 (Ошаб. обоз, С П.-Бургъ), 2668: ИТ. 4706, 4940, 
6637, 6685 (Ошиб. выст. 1783 годъ); 1\, 8543. 8578, 9214, 9:39, 9677, 11008 
(Ошаб. выет. 1787 годъ), 11014, 11. 226 (0шаб. выст. 1785 годъ), 11 267; У, 
12 497, 12.525. 

м) Сорввовь, ч. 4. стр. 190, № 8725 

*") Совяковъ, ч. 2, стр. 53, № 2220, Порвое изд. вышло въ 1784 году См. 
статью мою въ «Соврем», 1857, № 11, Сы%сь, стр 13 

**) Свасовь отобранвыть въ 1787 голу ивигь, о воторыхь гоноритси изме. 

*) Совииовъ, ч.2, стр. 342, №3193. — №) Совивовъ, ч. 5, етр 103, №12524. 

^и) Совивовь, ч. 3, стр. 473, № 6932. 

%) Сожиковъ м, 5, стр. 201, № 13164. 
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ней Монсеевой философ 1, въ ней изъ яснлетси о водахъ, 
Элен, одревф добра ин зла м пр.; сочинена аббатами Дюге- 
‚ томъ и Дисфелетомъ, пер. съ фрайцузскаго **). 


Въ 1786 году, въ бытность еще главнокамандующимь графа Брюеа, 
веЪ масонсыя ложи, принадлежавиия къ организащи мартинистекой, бы- 
ли уничтожены н собраШя въ нихъ прекратились **). Какъ это случи- 
аось и что при этомъ произошло — намъ неизв®стно. Вфроятно, это бы- ` 
лю сябдетыемъ правительствениаго негласнаго распоряженя, находив- 
шагося въ связи съ указохъ 23 января 1786, объ освнаётельетвоваи 
школь, заведениыхь приверженцами «новаго раскола». При упоминае- 
момъ иами обстоятельств оберъ-полицеймейстеръ Толь осматривалъ но- 
кои дома Шварца, въ которыхъ собирались ложи и жиаи студенты, со- 

державниеея на счеть мартинистовъ. В$роятно, помфщев!е послфднихъ 
` было поднедено подъ категорю школъ, подлежавшихь осмотру. Въ то 
время питомцевъ этихъ было уже только 15 человфкъ, жившихь подъ 
присмотромъ киязя Епчалычена и посфщавшихь лекщи университета, гдф 
за пими надзвралъ профессоръ Чеботаревъ *°). 


Собетвению масонея ложи уже нЪеколько времени были мало и Рд- 
ко посфицаемы. Главные масоны еще сходились въ «теоретическомъ гра- 
дусВ», принадлежавшем къ высшихь степенямъ но и изъ нихъ первен- 
етвующе холодно къ нему относились, сосредоточившись въ еще тВенЪй- 
шемъ кружкЪ Розенкрейцеровъ. Поэтому закрыте низших Гоанновскихъ 
лозуь, хотя было событемт замбчательнымь, по не столь важнымъ, вакъ 
это съ нерваго раза теперь можеть показаться. Оно разефяло только ма- 
соновъ низшихь степеней. Впрочемъ изъ нослфдующнхь документов 
можно заключать, что и носл$ этого уцфл®ли: мало дЪйствовавшйЙ «теоре-, ‹ 
тическй тридусъ» и такъ сказать главный штабъ провинщальнаго ма- 
сонства, то есть Вапитухь м Директоря 8 провинцши. На Розенкрейцер- 
ство же, окоторомъ никто кромф посвященныхъ и не догадывался, все это 
не имфло ровно никакого ваяния, такъ вакъ оно было учреждеше само- 


1} Эго шовазывьать Соивяовъ, не по имогихь соображешямь выге эта наночатана 
ифсволько ренфо 1786 года; омъ ше ковазызаеть, что онв вавачетама въ таног- 
разёя Чопухоив, яо есть нричвмы предполагать, что она вышав изъ тайной тяяогра- 
фж, Соинвовь, 9. 5, стр. 114, № 12616. 

#3}. Отв. Нов. Шеши., и. 3 м 4. 

33) НИЯ, м. 15 в 2%т. руси. дит и др.. Т. $, Отд, 3, стр. 5. 
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бытное, независимое отъ судебъ масонства, хотя и ниЪвшее съ нимъ ков 
что общее, но только въ своемъ учени, а не въ своей организации. 


Послфлетвенъ этого было то, что всявя сношешя Розенкрейцеровт, 
со многими масонами, даже довольно высоко стоявшими, вовее прекра- 
тились ?°). Такь ваприхфръ съ этого времени не существовало уже у 
первыхь никакихь связей съ княземъ И. ©. Гагаринымъ м И. А. Тати- 
щевыхь °*), которые были въ хасоиств$ таме же мастера стула въ №- 
сковсхихь ложахь-хатеряхъ, какъ князь Н. Н. Трубецкой и Новиковъ, 
но ие были, какъ послдше, Розенкрейцерами. 

Соображая всЪ эти обстоятельства, должно предполагать, что въ 178' 
году «Дружеское Общество» окончательно перестало существовать въ 
прежнемь своемт, вид, уже терявшемъ свой характеръ со времени осно- 
ваши «Тинографической Компанш». Едва ли не тогда же разетроились 
заведениыя вмъ «Педагогичесвая» и «Переводческая» семинар. Марти- 
аисты продолжали однако содержать на свой счегь нфкоторыхъ учащих- 
ся, доставлять имъ работу и пр., по уже отъ себя ни отъ «Компани», а 
не отъ «Общества». Такъ въ концф 1786 года послань ими быдъ за 
границу молодой Багрянек, для усовершенствовашя въ медиции® **). 


Во время осмотра лож и помфщешй студентовъ въ бывшемь Швар- - 
цовомъ домф оберт -полнциймейстеромъ, Новикову, и его товарищи сдЪ. 
зали поступокъ пеосторожный и неблаговидный. ИзвЪФетно, что тамъ по-_ 
уфиалась небольшан тайная типография, состоявшая только изъ двухъ 
становъ, которыхъ присутетые, если бы ихъ н не удалось спрятать, 
легко можно бызо объясвить тфмъ, что они запасные и т. п. Но въ 
томь же дом хранились тюкн экзехлларовь напечатанныхь въ ней 
киигь, предназначенныхь не для продажи въ вублик®, а зишь для чле- 
новъ ордена. Въ числ этихъ книгь несомнфнно быди и напечатанных 
тайно, безъ цензуры. Мартиниеты боялись, чтобы ихъ не открыли при 


38) (тв Нов. Шешк., в. Зи 4. 

) Мы невиземъ низавахь азщетИ о дельн®Имихь обстоатозьствахь шизни |1. А 
Татещева. Зизець тозьво, что атоть знаменитый дфатозь въ Мосвонсвонъ ивеонетв%, 
ухарь въ Моска® 10 марта 1810 голь, БО а%ть оть роду. Все это ‘ввдие изъ етв- 
хонъ павого то А, Т. на ого снерть, помфщойныхь нь «Руссконь Взстииив», 1810, 
зрибвалено въ № 5. Въ этвхъ стихехъь говорится объ его бзаготаврательностя, 
благочоста, добродфтоляхь и пряводятем ифяотерыя чорты ого Фолантровш. 

3) 0та. Нов. Шеша., м 3. 
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обыск® и не конфвековали сочннешя, столь важныя дая нихъ. Они сами 
Ужодили ночью на нодводы всё эти экземпляры, при помощи людей князя 
Черкасскаго, къ которому въ подмосковную мхъ и отправили на хране- 
ше **). | 

Въ то же время тайная ира была уничтожена, вЪроятно передт, 
прибыцемь оберъ-нолицИмейстера. Оба ея нечатные стана присоединены 
къ конпанейской тинографм *°). 

Розенкрейцерскй орденъ продолжаль существовать въ Москвё подъ 
вЪдыНемъ барона Шредера, въ течеше всего 1786 года. Баронъ явно 
выражаль ненрязненность свою къ Новикову послЪ непрятности, непы- 
танной, благодаря нослФднему, при расчеть съ «Типографической Комна- 
шей». Но всему замфтно, что ликвидащя дЪлъЪ ея съ барононъ иродолжа- 
лась въ течеше этого года, потому что эти дЪла были иногосложны. Еще 
въ начзаф года Шредеръ выражаль свое неудовольстйе Новикову, кото- 
. рый но его инфию ие довольно занимался дфлами ордена, будучи отвхе- 
каемъ безпрестаниыхми хлопотами во «Компани». Пользуясь своею вла- 
етию, онь взялъ изъ-подъ розенкрейцерскаго начальства Новикова чле- 
новь ордена Тургенева, Гамалью, Кутузова и Чулкова и иеревель ихъ 
нодъ свое собственное. У Новикова же остялись только брать его и Баг- 
ринекй, вирочемъ уфхавший вскорЪ, какъ мы уже видфаи, за границу. 

Вь 1786 году, августа 17 умеръ Фридрихъ Велик и на престоль 
Прусскй встуииль Фридрихъь-Вильгельнь И. Это былъ государь слабо- 
характерный, подпавшй въ политичеекихь дфлахъ нодъ вйяше министра 
своего Герцберга, врага Россш и отношешя обфихъ державу, стали д%- 
латься холоднЪе и враждебнъе. 

Между тьмъ противъ Росеш начались дипломатическя интриги въ 
Европ, особенно со стороны Англы, возбудивния для насъ векор® столь- 
ко затрудненй во время войнъ второй Турецкой и Шведской. Недобро- 
желательство Герцберга выказалось иемедлепно тфиъ, что Прусая при- 
нила въ нихъ дятельное участе. Екатерина съ самаго начала не взяю- 


32) 159 , и. 15 Можеть быть И. М. Свегаревь говорить объ этомь вмомно ирошс- 
шествии, увоивиоа # взати масонсвехь бумегь из Сухареву башию, яоторое етво- 
евтъ яъ 1785 году (Си. аышо, прам. 74 въ Гл. ХУП.) Но во вснномь случа» мн что 
ме доввзызаоть участ я тогле въ этомъ д%дЪ Шешновснаго. Въ отаътахь Новисова па 
ого вопросиые пуавты 1792 года погд® пе зам%тно, чтобы олм прошло бызи въ сио- 
шомахь, а это случилось бы поаронзино, всаи бы сои ирошде знали одяяъ друготе. 

4) ЛЫа., а, 23, 
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` била новаго короля. Ея насмфшки надъ нимъ и порицаня его хйств{- 
ямЪ вебмъ извЪетны. 

Фридрихь Вильгельмъ былъ самъ ревностный масонъ и Екатерина не- 
рдко съ нрошей говорила о наклониостяхь его къ мартинизму или, какъ 
она говорила, «послфдованию сект духовъ» *'). При такомъ раенозожени 
его, Вильнеру не трудно было прюбрёсть болышое на него вшяше по д$- 
ламь внутренниго управлешя, Король немедленно пожазоваль ему дво- 
рянетво и сдфлазъ его совфтникомь но финансанъ н оберъ-интендантомъ 
строенй, а въ 1788 году миинетромъ духовныхъ дёлъ, которымъ онъ 
и оставался до кончины Фридриха Визьгельма, иослфдовавшей 16 ноября 
1797 года “з), ыл 

Московеюе Розенкрейцеры очутились такимъ образомъ нодъ началь- 
ствомъ совфтника и министра враждебной нанъ державы. Это не мого 
не новеети ихъ когда инбудь къ созьнымь на себя нарекашнит, хотя под- 
чиненность эта была весьма ограниченная. 

‚ Въ коннф 1786 года пр№халь въ Москву киязь Н. В. Реннинъ. Въ 
сафдетве недавняго сдЪланиаго съ Берзниомъ сношешя, оттуда было по- 
лучено разрёшеше принять его въ Розенкрейцеры. Но баронъ Шредерь 
почему-то осталея недоволенъ княземь при свидави и объявиль, что не 
только ие приметъ его, но прекращаеть съ нимь веящя сношения *?). 


ПослЪ такого самовольнаго поступка, баронъ объявилъ всфяъ членамъ 
ордена, что съ наступлешемь 1787 года, въ слдстве приказашя, полу-. 
ченнаго изъ Берлина, наложено на орденъ «молчаше» или «бездьйстве», 
во избЪжаше пропековъ иллюхинатовъ, которые тайно продолжаютъ дЬй- 
ствовать во вредъ Розенкрейцеровъ и вступаютъ въ ихъ братство хит. 
ростю. Это «бездЪЙстве», во время котораго прекращаются веб собра- 
ня, офищальныя перениеки и т. п., продолжалось еще м во время раз- 
грома Московекнхъ Розенкрейцеровъ **). 

Такимъ образомъ князь Репнинъ не попалъ въ Розенкрейцеры. Князь 
Н. Н. Трубецкой свезъ его ближе съ Лопухинымъ. Они вскорф очень по- 





и) Чаи. Храшов, 22 овтибра 1787 в пр. 

ы Енеуор. Чег Ёгейи , ч. 3, етр 612. — №, Отя. Ноев. Шошя., и. 4. 

*) 1Ы4., «Молчаще»ь это пе сиято и до сплъ воръ. Въ Горнащи сущоствують в 
Яыи\ вдопты Розонарейцорства, тавъ сивзать по проешю. Оши тераливо шлутъ в 
рать, что вазтра во мошеть отпуда-то побвитьсо вонояв шо отврыть роботы Орлоше. 
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дружнаись и веди частую переписку, а Лопухинъ далъ ему, по своей 
масонской власти почетное зване «надзирателя» °*). 

Въ это же время Лонухинъ приступиль на досугЪ къ собиранио по 
возможности полиаго архива свЪ ди о масонствЪ въ Росси, о чемъ но- 
нышаяль еще Шварц, ю не успфлъ исполнить этого предирияя *°). 
Хотя въ МосквВ во всякой ложф начальвикь нифхъ свой архивъ и вель 
по дламъ ея переписку собственноручно, но этого было слишкомъ мало 
для задуманной цфли и свЪдфыЁя, собранныя Лопухинымъ, были очень 
отрывочны *”). 


т) Отя. Нов. Шеши , и. 20. — %)} 114., я 25. — 7) 1Ы@., и. 39. 


ГЛАВА ХХ. 


1787. 1788. 1789. 


При наступления 1787 года баронъ Шредеръ объявиль Московекимъ - 
Розенкрейцерамъ полученное изъ Берлина разрёшеше прислать туда 
одного изъ среды ихъ, который могъ бы получять на мЪетв необходимыя 
наставлешя и въ будущихь дЪйствяхь Ордена застунить, въ качеств 
начальника или скорфе посредника нхъ съ Берлиномъ, мфето, которое 
осел занимали иностранцы: Шварцъ в потомъ онъ, баронъ. Онъ заивнлъ 
притожъ, что очень скоро самъ отиравляется въ Берлинъ, коичивши какъ 
видно дфла свои н расчеты съ «Типографической Компашей» '). 

Розенкрейцеры избрали для этой командировки Алексфя Михайловича 
Кутузова, какъ пользовавшагося особеннымъ дов межъ ихъ и хорошо 
зиавшаго Н®иецей языкъ *), а также вфроятно в болфе вевхъ свобод- 
наго располагать. собою. Опи даль ему при этомъ наставлене: уфхать 
сейчасъ обратно въ Москву, если онъ замфтитъ, что въ БерлинЪ хотять 
употребить Ордент, какъ оруме для какихъ либо политическихъ замыс- 
ловъ; до того онъ долженъ былъ обучатьея высшимъ орденскимъ упраж- 
нешямъ, хиыи и алхимии если не будетъ препятетв!й, возвратиться съ 
новыми актами н наставлешими, на случай окопчашя наложениаго на Ор- 
дент «мозчаня» *). : 

Векорф затБиъ Вутузовъ убхаль въ Берлинъ съ барономъ Шреде- 
ромь “). Баронъ, проживиий въ Росен четыре года, во время которыхъ , 
ежегодно Фздилъ за границу, уже болфе въ нее невозвращался. Но онъ 





1) От. Нов. Шеше., я. 3.—3) 114.—2) 1Ы9., в. 3 29, прыб. въ и. З вр. 36. 
*, 1Ы4., м. 3. 
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уъхалъ со злобой въ сердц® противъ Новикова и успфлъ, какъ увидимъ, 
заочна повредить ему жестокниъ образомъ. Кутузовъ поселилея въ Бер- 
яин® на общежъ иждивени нашяхь Розенкрейцеровъ ). 


ПоедЪ этого, если не ошибаеся, старшими между ними считались Но- 
вивовъ, Лонухянъ и князь Н. Н. Трубецкой *). 


Слошеня съ Кутузовымхъ по дёламъ ордена имфли князь Н. Н. Тру- 
бецкой и Иопухинъ, а иногда Тургеневъ; Новиковъ находился съ нимъ 
въ рЬдкой, но совершенно дружеской и лишь частной перениск%, не пуфя 
зишняго времени н подвергаясь часто болфзненнымъ принадкамъ ?). 


Наступившй 1737 годъ принесъ Росем великое бЪдетие. Уже два 
года до того урожаи хафбовъ были скудны. Затзъ зимою 1786—1787 
года снльные морозы уничтожнаи ржаные посЪвы. Цфны на хлЪбъ н безъ 
того возвышавийяся пепомфрно, поднялись до иевЪроятной стейени. Хлф-. 
ба нельзя было доставать въ хлЪбороднЪйшихь губершнхъ; листья, 
еБне и мохъ двааансь пищею людей, а объ обефменеши полей нечего 
было и думать безъ особенныхь для того ифроприятий *). Въ МосквЪ чет- 

’верть ржи стоила но предашю до двадцати рублей *). 


Такое общественное бЪдетве не могло не возбудить въ сильной сте- 
пени дфятельность мартинистовъ, исполненныхъ искренней и горячей фи- 
авнтропи. Въ эту тяжкую годину они собирались нерфдко для того, что- 

`бы изыскивать средства помогать несчастнымь, собирать подаяшя и рае- 
` поряжаться раздачею пособ. Въ одномъ изъ такихъ собранй Новиковъ 
говориль рфчь. Бъдетвя неимущаго класса были описаны нмъ столь 
краспорфчиво, сладкое чувство бхаготворительности изображено столь 
живо, что все собраше было глубоко тронуто. Тогда всталь съ ифета 
человфкъ, еще молодой, подошель къ оратору и прошепталь ему что-то 
на ухо. Это быль богачь Григорй Максимовичь Походящинъ. Рёчь Но- 
викова такъ сильно поразила его, что онъ тутъ же сказаль Новикову, 


3} НЫа, Праб. въ я. 3.—®) За отъфалонь барова [Продерв, Кутузова в Баерян- 
снегов № сиорпю Шварца и кушца Тусеона, яъ Моска® осталось всего 14 Розои- 
прейцеревь. — 7; ИМО. в. 3 м 9. 

$) Че. въ Ним. 0бщ. Ист. в древи. Рес., 1866, Кя. 1, Отд. 2, стр. 91, 

>) Биязь М. М. Щербатовь (НИ4.) говорвть о 7 рубаяхъ. Но 20 рубаой, о но- 
торыхь говорить предан е поздяь№ нее, ®роитно расчитавы ва асситивщ а. При стоя- 
мости девогь въ 1787 году в 7 рублой было страшною цзиою. 
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что жертвуеть на помощь несчастнымъ значительную долю своего состо- 
ящя и проситъ его распоряжаться этою суммой '°). 

Съ этой минуты Походяшщинъ исполнился къ Новикову не только го- 

| рячей дружбой, но какпхъ-то благоговёшемъ, порожденнымъ признатель- 
посто и удивлетшемъ къ тому, кто возбудилъ въ нежъ чувство благо- 
творительности. Онъ сдЪлался ревностнымъ участникомъ въ предпрИат!- 
яхъ Новикова и его друзей, къ чему давали ему средства его богатства. 
Щедрыя пожертвовашя Походяшина вскорф разстроили его состоян. 
Но такъ какъ въ публик пе знали о нихъ, то нолагали, что онъ разо- 
рился на лечеше своей красавицы-жены. 

Повиковъ, получивши пожертвовае Походяшина '’), предпринялъ не- 
слыханное благотворительное дфло. Онъ скупалъ хлфбъ я производияъ 
безденежную раздачу его бФдныхъ въ МосквЪ и въ подмосковномъ селЪ 
своехь АвдотышЪ, приводя публику въ изухлеше такими разхфрами бла- 
готнорительности “). Недоброжелатели его видфли въ этомъ опасность, - 
полагая, что цфль Новикова состоить въ привлечен къ себф пязшихъ 
классовъ народа. Иные, не попвмая откуда могуть взяться денежныя 
ередства на тая дфла, стали даже подозрфвать мартицистовъ въ дфза- 
ши фальшивыхъ ассигнашй *°). 

При такихь обстоятельствахь предприняла вмператрица знаменитое 
свое путешествие въ 'Тавриду “). Память о тогдашиихъ народпыхь бЪд- 
ствяхъ пзглажена теперь предашехъ объ этомъ великолпномъ событйи 
ея царствовашя, прииесшежь Росеи неисчислимыя политичесня выгоды. 

Изъ Крыма Екатерниа отправилась, черезъ Бериславъ, Кременчугъ, 
Поатаву, Харьковъ, Курскъ, Орель и Тулу, въ Москву, гдЪ и пробыла съ 
27 юня но 4 юля н съ прибывшими туда двумя старшимя внуками 
праздновала тамъ годовщины Полтавской побфды и восшествия своего на 
престолъ п именины паслфдника престола '°). Въ поелфднЁй изъ этихь 


9) Руеся. Вбетн , 1857, № 19, етр. 552. 

") Бозотовъ говорить въ свонхь запвозахь (14 яив. 1796), что Полодяшвнь вру- 
чазъ Новинозу па порвый разь 300,000 `рубзей. Онъ тогда иродазь вази® заводы 
свою ядзромъь, за икадюнъ, прабевачеть Болотовъ, еъ разерочкою увлатъ. 

2) Русе, Встн., 1857, № 19, стр. 552. — ) Звя. Допух, Кы. 3, 

№) Оно продожалось съ 7 январи во 11 {ан 1787. 

8) Журн. Вые. пу?, 1787, стр. 114—128. Дня эти быв 27, 26 в 29 {южз. 
Это бызо патоо м яоса®Аноо пребывая Еватерины въ Мосве%, въ которую ова ар!- 
Зввзза въ 1762 году для порн; аъ 1767 дан отирыца дояутатсяой вомицее!в; 
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зней, во время обфдни въ Успенскомъ Соборь, аруеписконь Платонъ 
быль, по приказанию государыни, неожиданно для него провозглашень 
на эктяньф мвтрополитомъ *“). Главнокомандуюнщий Еропкинъ былъ при- 
нимаемъ ею также съ особливою милостью, равно какъ м всё оо 
Москвичи !). : 

Въ числ множества стихотворныхь аа поднесенныхь тогда 
государын® въ МосквЪ, два были написаны мартинистами. Херасковъ под- 
несъ ей оду отъ лица университета '*), а иолодой Чабзинъ «Торжествен- 
ную пфень» '°), на прибыт!е ея въ Москву. 

Должно замфтить, что по окоичани этого нутешестия нмператрицы, 
офищальный журналъ его былъ напечатанъ именно въ университетской 
типографии Новикова 3"), который подвергался тогда не только подозр%- 
нямъ, но и преслфдовашяхъ. 

Въ ковиф августа 1787 года прннло въ их извфете, это 
Турецкое правительство заточило въ Семи-башениый замокъ нашего 1о- 
сланиика Якова Пвановича Булгакова. Это послужило поводомъ объяв- 
ленню войны Порт, о чемъ ханифесть былъ подписакъ Екатериною 7 
сентября *'). Эта война, за которою векорВ послфдовала Шведская, воз- 
будила происки Англ и Прусеш протвнъ Росси! и лочти исключительно 
обратила виихаше государыни на дла вифшшя. Но она не забывала 
мартиннстовъ, которых уже тогда подозрфвала въ сномешяхъ съ Бер- 
линомъ, но не пуфла еще ни поаной въ тохь увфренноети, ни возбужден- 
ныхъ уже въ посзфдетви поводовъ дая ихъ оковчательнаго гонения. 

Между тёжь Новиковь и «Типографическая Вомпашя» продолжали 
свою издательскую дБятельность, съ прежнимъ усердемъ, но безъ со- 
нифшя съ новою осторожностю. Изъ книгъ духовно-нраветвеннаго содер- 
жашя быаи въ 1787 году изданы слфдующя. Изъ университетской ти- 
пографи вышии: 1) «Разсуждене о злоупотреблен!и разума 
ифкоторымн писателями» (И. В. Лопухина); 2 изд. 2) «Эпическ!я 


въ 1775 дав праздиовани учувъ-КанзрдиМсваго пора; въ 1785 профедомь изъ 
Таеря аъ Богородяциее м въ 1787 г. 

№) [Ы@., стр. 125. — 1) Соч. Еват. И, вая Соерл, Т. 3, стр. 357. 

=) Сопявову, ч. 4, стр. 12, № 7045. Си. объ этой одф статью ною въ ‹ Соврем. +, 
1857, № 11, Сибсь, стр. 1. — ®) Совиовь, ч. 4, стр. 267, № 9373. 

30) Созмновъ, ч. 3, стр. 109, № 4012. 

") Зая. Хрввов., 31 августе в 7 соитябре 1787. 
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творен!я» М. Хераскова; 2 ч. *"), въ которыхь помфщена была и ува- 
жаемая мистиками поэма его «Ваадим ру». Въ компанейской типографии 
напечатаны. были: 3) «Духъ или мысли» Блаженнаго Августина; пе- 
релодъ съ Латинскаго. 4) «Брань духовная, или наука о совер- 
шенной побЪ д самого себя»; пер. съ Латинскаго И. А. 5) «Свя- 
лаго Д1оннс!я Ареопагита, о церковному священионачал{ и»; 
пер. съ Греческаго 1еромопахъ Моисей. 6} «Краткое извлечен!е луч- 
щихъ изрёчен!й и правилъ изъ четырехъ книгъ о подража- 
н!и [исусу Христу дбожы Кемп: Искаго»; пер. съ НЁмецкаго. 7) «И з- 
са дован:е философическихь и нравственныхъ проловф- 
дей»; пер. съ Ньмецкаго. 8) «Ручная Христ!анская книжка, или 
краткое руководство, какъ должент Христанниъ весь день 
перелъ Богомъ своимъ ходить». 9) «Поучительныя повЪст- 
вованя изъ библейскихь исторЕй для дв тей», Я. Федереена; 
нер. съ Нёфмецкаго. 10} «0 ноклонен!и духомт и истиною». 
11) «Послаше Св. Аностола Навла къ Евреямъ», съ нетолко- 
вашемъ архимандрита Иринея. 12) «Послан!е Св. Апостола Навла 
къ Римлянамъ, съ истолковашемь его же. 13) «Владнииуь» Хе- 
раскова; 2 изд. 14) «Месс!я», поэма Плошитока, нер. съ Ифмецкаго 
Алексфя Михайловича Вутузова, часть вторая. 15) «Страшный судъ», 
поэма Юнга; пер. съ Французекаго; 2 изд. 16) «Нрияфры мудрости 
‘и добродфтели, съ наставлешями для дётей», Я. Федерсена; 
пер. съ Нмецкаго. 17) «Разсужден!е о монашеской жизни», 
Корнея Агрипиы; пер. еъ Латинекаго Льва Макенмовича. 18) «Собра- 
н{е поучительныху словъ» Нлш Мниятя, епископа Керникскаго и 
Калавритскаго, что на Пелононее®; пер. съ греческаго Степанъ Нисаревъ. 
2ч.; 5 изд. 19) «Статьи, выбраиныя изъ катихиза, говорен- 
наго къ народу», священиикомь Тоанномъ Полубенскияъ. 20) «0 
тройственномъ нути души», пер. Къ этому же году относится по- 
явлеще кииги: 21) «Евдомадевхар!оиъ, или молитвы на каж- 
дый день седьмицы, Аезнася, 1еромонаха Критекаго, пер. съ Грече- 
_ скаго. Но мы не знаемъ, въ какой именно типографуи она напечатана *). 


31) Созиховъ; ТУ, 9575 в \, 11,743. 
#1) Сошявовь; П, 4747, 2315, 3184; ИТ, 4363, 4516, 5262; ТУ, 8347, 8187, 
8545, 8547, 8641, 8682, 8746, 9019, 9590; У, 10,958, 11,333, 12 030 и ПП, 3674, 
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Йзъ прочихъь книгь этого года замфчательны сдфдуюния. Новиковъ 
кончил начатое еще въ 1782 году печаташе переведенной Веревкинымъ 
сокращенной Лагарномъ «Нетор!и о странств!яхъ вообще», Пре- 
во *) и второв вздаше «Собран!я сочинен!Й Сумарокова» *5). 

Въ типографии компанейской былъ напечатань переводъ Шекспирова 
«Юл!я Цезаря», сдфланный Карамзинымъ **), который присоединил 
кь нему любопытное предислове. Замфчательно, что изъ нея же вы- 
.„ шла тогда кинга, которой содержаше совершенно противорфчитъ общему 
характеру издашй «Комиани» и притомъ переведенная молодымъ, но го- 
рячиит, адептомь мартинизма. Это «Фигарова женитьба» комедя Бомар- 
ше; пер. съ Франнузекаго Лабзииа 37). Переводчикъ помфетиль при ней 
предиелове, въ нодражане Французекому автору и изъ него видно, что 
Комедия эта нгралась ва Московской сцен съ большимъ успфхомъ, что 
и было вфрюятно поводом къ издашю, которое могло быть выгодно для 
тниографекаго предириязтя. 

Замфтимь кстати, что въ этожъ году Карамзинъ, кромЪ обыкновен- 
наго сотрудничества своего въ «Дфтекомъ чтенш», переводить съ Н%- 
мецкаго статьи для нечатавшагоея ВЪ комнанейской типографии, прото- 
1ереемь Иванохъ Харламовыхь, перодическаго изданя «Беседы съ Бо- 
гомЪ», извлеченияго изъ сочиненй Штурма **). 

Примбръ Новикова и «Типографической Компаши» чрезвычайно ожи- 
виль тнпографскую дфятельность въ Росеш. Вазенныя тинографи раз- 
множались и улучшались. Цзъ частныхъ, существовавшихт въ осьмиде- 
снтыхъ годахъ нрошлаго вЪфка, назовемъ типографи: Московсшя, — Раз- 
сказова, Пономарева, Гишиуеа, Клауди, Мейера, Анненкова, Зеленни- 
кова, а векор нотомъ -- Решетникова и Селивавовскаго; Петербург. 
сын — Шнора, Вейтбрехта, Грейткопфа, Овчинникова, Генинга, Генка, 
Богдановича, Галченкова и Вильковекаго, потомъь — Крылова и пр. Ти- 
` нографш заводились и въ провиншяхъ. Въ 1787 году князь Потемкинъ 
завель при своей главной квартирё походную типографию, существовав- 





2) 22 части. Сопивояъ, Ч. 3, стр. 228, № 4862. . 

25) [0 частей. Сояявовь, ч. 4, стр. 467, №№ 11,020 в 11,021. Норвоо издан 
нанечатано пиъ шо иъ 1780 голу — *°) Соножовт, ч, 5, стр. 43, № 11,984. 

#7) Соянвовъ, ч. 3, стр. 318, № 5666. 

28) ПУ@., ч, 3, стр. 177.№ 4437. И. И. Дивтревъ говорить, что диз я2и три части 
взъ пореволены Карамзинымъ. Мы иядёаи у М. П. Погодвиа воровтурныо яясты этого 
взлем:е, тщательво пеправленные рукою Каремзияе. См. Призошон!е 47. 
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шую до самой его коичины въ 1791 году, подъ вЪдЪшень Луки Сичка- 
рева. Е , 

Упомянутыя выше книги, изданныя въ 1787 году мартинистами и 

относящиися къ разряду релитозныхь и нравственныхъ, вышын всь въ 

свъть до августа мфеяца, когда произошло событ!е, окончательно пол0- 

жнвшее коненъ возможности издавать гласно сочинешя такого содержа- 

ня. Исключене изъ этого составляеть лишь «Божественная и истин- 

ная метафизика» Пордеча, пер. съ Н®ёмецкаго **). . 

Къ 1787 году отноентся пачало попытокъ сближеня между Новико- 
выхъ и его друзьями съ великимъ княземъ Павломъ Нетровичемъ, черезъ 
поередство преданнаго ему и дружнаго съ мартнвистами архитектора Ба- 
жанова. Посади! нереслаль Новикову изъ Петербурга какую-то бумагу 
съ описзщемъ беердь евоихъ съ великимъ киязехъ, отзывавшимея о НихЪ 
съ лыгодиой стороны и иритомъ по видимому выражавшииея съ неудо- ` 
вольстНежь о своемъ положеши. Новиковъ показывал эту бумагу князю 
Н. Н. Трубецкому п послалъ кошю съ пел А. М. Кутузову въ Берлниъ. 
Но князь Трубецкой отсовфтоваль Новикову давать дальнЪйний ходъ 
предложенямъ Бажанона, котораго считаль фанатикомъ, не заслуживаю- 
щихь довфрия. Двло это ограничилось тфуь, что Новиковъ посылаль къ 
наслфдиику нкоторыя мистичения книги, имъ издаиныя, которыя онъ 
принималъь благосклонно и отзывалея съ похвалою объ упражиешихь 
мартинистовъ. Внязь Трубецкой, Лопухинъ и Тургенев находили опас- 
ныхъ болфе тфеныя отношеши такого рода; притомъ они ве желали по- 
дать повода къ подозрфнню въ томъ, что они имфютъ каве либо личные 
расчеты, которые незамфтно дая нихъ самихъ моглн бы въ нихъ поро- 
диться. Новиковъ уклонилен отч, такихъ некашй, въ елбдстве этихъ 
соображешй 2). 

По возвращены своем въ Цетербургь, императрица вскор% задумала 
неполинть м6ру, которая должна была прекратить совершенно литера- 
турную пропаганду мартинистовъ. Вфроятно, иЪкоторыя духовныя особы 
представили ей, что такимъ образомъ свфтская печать вторгается въ 
область духовной литературы, причемъ чистота церковныхь догиатовъ 


*#) Сонвкойъ, з. 3, стр 381, № 6211. Эта важная въ мяфи!н инстввовъь зииго 
состоить изъ 3 частей; зна зышае въ поиць 1787 паи начал ® 1788 года в з%роятио 
запечатано тьйцо, 

№) ут, Русси. Дит. в др., Т. 5., От 2, стр. 49, 62, 63 в 76. 
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ничфуъ не ограждена, а правамъ и ннтересамъ духовенства наносится 
правствениый и матеральный ущербъ. Тая жалобы“ совпадали какъ 
нельзя боле съ мыслями и намфренями самой императрицы касательно 
хартиниетовъ, главныхъ дфятезей на этомъ ноприщф. | 

Имнератрица 25 юля отдала статсъ-секретарю своему Храповициому 
приказане «напнезть въ Москву, чтобы запретить продажу вефхЪ книгъ, 
30 святости касающихся, кои не въ сииодальной типографии вапечата- 
НЫ» 2). 

В» саБдетве этого, Храповицюй заготовилъ на имя Еропкина узазъ, 
который императрица подписала 27 юля. Сущность его была слфдующая. 

Нечаташе вингъ церковныхь и касающихея до закона православнаго, 
ирневоено неключителью духовныхъ типографямъ. Разрёшеше заводить 
польныя типографии инеколько не отмфияеть этого закона, потому что 
чмъ дано право нечатать лишь книги «евётеюя и пользф общественной 
«аужания». Иозтому слБдуеть сдфаать распоряжеше, чтобы ни въ одной 
евЪгекой типографии не печатались и въ книжныхъ лавкахъ не продавалась 
«молитвенииии, не отт, Сипода изданные, такожъ книги церковныя наи 
кь священиому ниезийо, вру либо толкованию закона и святости отио- 
елибяся, кромЪ ТЪХъ, Которыя излечатаны въ сннодекой или другихт 
духовных, тннографяхь, подъ вфдохствомь синода соетоящихь, нан же 
оть комуиееш пародныхь училищь съ дозволешя высочайщаго изданы 

‚или внредь издаваемы будуть». На осповаши этого, должно во всЪхъ 
виииныхь лавкахъ, гдф найдутея въ продажф книги подобнаго ‘рода, на- 
нечатанный въ евфтекихь типографяхъ, запечатать эти книги и до но- 
ваго прединеани, сдать ихъ па хранеше въ еннодальную контору **). 

Йзъь этого указа анствовалю, что пикто изъ свфтекихъ людей не мог 
виредь печатать кннмь, подходащихь подъ эту категорю, кеторыя пе 
доллния были также ими н продаваться. 

Хоть дЪла по указу 27 пюля 1787 года, изсл6дованный нами по под- 
ливныхь документамь, быль сМдующй. Еропкинъ сообщилл, кошю съ 
указа Московской сннодальной конторф, которая передала ее въ духов- 
ную коиецеторю ст, нредниеащемъ немедленно учинить исполнеше черезъ 
Духовныхъ цензоровъ совокупно съ членами отъ-унравы благочийя во. 
нослфдующемь конторв рапортовать. 


#1) Зак, Хренов, 25 1оая 1787. — 23) Поли. Собр. Заи,Т. 22, № 16,556, 
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атропоаить Платонъ немедленно прединсалъ цензорамъ Архимавдрн- 

ту Серзиюну и игумену 1 Монсею приступлть иъ исполнено указа и пред- 

ставить въ консисторно при рапортЪ резстръ кивгамъ и числу найден- 
ныхъ экземпляровъ, подлежащихь отеыак$ въ контору. ' 

Въ то же время Платонъ получиль укарзъ изъ синода, сообщавшй 
ему, что содержание высочайшаго указа #7 Поля передано сенату, для 
сообщешя «вефиъ свфтекихь мфстамъ» м что послфдовало распоряжене, 
чтобы во вефхъ городахь были дфлаемы подобные же обыскя чрезъ лицъ. 
духовиаго и гражданскаго вфдомства, по соглашению ихъ начальствъ и 
чтобы книги опечатывались в отеызалиеь: въ Петербург — въ синодъ, 
въ МосквЪ — въ контору его, а въ прочихъ городахъ — къ ифетныхь 
археренмъ. Пр этомъ было также предписано наблюда.ь внимательно 
за продажей книгь по ярмаркамъ, нигдЪ впрочежъ «н. дфлая о семъ 
разгласки». Исполнеше этого по городамъ и уфздамт возлагалось на 
баагочинныхь совокупио еъ городничими и капитань-и ‘равииками. Доз- 
воленными къ продажь духовными и т. в. книгами признавались лишь 
тъ, которыя вышли изъ Московской Синодальной, Мевекой и Чериигов- 
ской типографий, а также изданиыя коммисыей народныхъ училищу. 
Указъ синода былъ разоеланъ ииркуллрно ко вефмъ епархальнымъ арх! 
ереямъ. 

Мы не знаемъ каковы были результаты этого указа въ самомъ Петер- 
бург$. Но въ проиинщяхъ, на сколько можно заключить изъ инфюшихся 
у нась документовъ, нашлось очень мало случаевь для венознешя этихъ 
распоряжешй. Такъ напр. въ неотдаленномъ и многолюдномь губерн- 
скомъ город какова Калуга не оказалось ни одной книги, нодлежавшей 
отобрашю. Весьза вфролтно, что и киигопродавцы умфли припрятывать 
ихъ кстати, и самые сыщики не очень усердетвовали. 

Иначе было въ МосквЪ, гдЪ завфдомо быль источникъь предполагае 
маго зла. Тамъ были обысканы веф книжныя лавки и опечатано жноже- 
ство книгъ. 10 октября 1787 Серашонъ н Моисей кончили свое дЪло и 
представили Платону при рапорт и резетрБ экземнаяры 313 кингъ 
(въ числ которыхъ были между прочимъ собствешыя его сочинения) 32). 

Нзъ этихъ книгь было напечатано въ Московекихь типографиях: уин- 
верситетской (до Новикова, то веть до 1779 года) 14; университетской 


— 


2) Обетоятезьетва втого дада извлочены изъ ползнинаго о шомъ врочзводства. 
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{за его время) и его собственной 104; Типографической Компани 46; 
Лопухина 16; Гипшуса 13; Пономарева 11; Клаужя 11; Сенатекой 1; 
вь Петербургекихъ: академи наукъ 19; Мейера 11; Шнора 11; кадет- 
скаго корпуса 10; Геннинга 4; Галченкова 3; Брейткопфа, Вейтбрехта, 
Влейна и Овчинникова по 1. КрохЪ того оказалось: 1 Львовское издаше 
н 41, неизвфетно гдё и когда папечатанныхь. Вфроятно иБеколько книгЪ 
такого рода крохЪ того ускользнули отъ конфискащи нечаянно, а иныя 
уже ве были раскуплены. Издавя важныЙшихь мартиниетекнхь книгь, 
напечатаниыхь еъ 1783 по 1786 годъ въ ихъ тайной типографи, также 
не были открыты, потому что уцфафвице ихь экземпляры хранились въ 
кладовой, въ подмосковной князя Черкасскаго. 

Что сталось съ кингами, онечатанными въ 1787 году въ МосквЪ? 
Муть сочИЫБя, что множество ихъ было потомь сожжено. Ноэтому су- 
` ществующее теперь экземиляры ихт, можно ечитать тфми, которые успфаи 
быть раенроданы до августа 1787 года. 

Чакимь образомь съ настунзешемь 1788 года Новикову м вефыъ чле- 
нахь «Типографической Комнани» прегражденъ быль совершенно путь 
кь нродолженю иззательекой дфятечьности въ томъ духф и вихф, кото- 
рый господствоваль въ Московевой печати въ течеше слншкомь восьми 
аЪъть. Между тЬмь «Кохнашя» не могла бросить сноего предпрятя, не 
ненытавиие неевозможныхъ средетвъ къ еи поддержанию, хотя бы и ины- 
чи ч$мъ прежде способами, такъ какъ дфло ея бызо коммерческое, и въ 
немь заинтересованы бызи разнороднымъ образомь ве ея члены. Ликвн- 
дировать же его было чрезвычайно трудно, по самому его существу и за- 
путаниости взанмныхь ихъ расчетовъ. Главная надежда для такой под- 
держки дфла была у вебхь на Новикова, котораго энергя ве оставляла, 

°ме смотри на удары судьбы и ва уснанвшеся бол6зненные припадки. Бо- 
лЬзиь заставила его съ конца 1788 по 1791 годъ жить въ Авдотьинъ, 
откуда опъ только ниогда прзжаль въ Москву по дБламъ на короткое 
врехя, такъ что за эти два года онъ провелъ въ город въ сложности . 
не болфе мЪеяца 3%). Однако же НМовиковъ повидимоиу надфялел тогда 
нозобновить въ будущемъ году съ университетомъ контракть на содер- 
жаше тинографи, ио окончаши нернаго десятиаЪтняго на то срока. Въ 
ожидани: этого онъ изъ деревни даже руководнат, ея работачн п ходомъ 
дьть типографии компанейской. 


м) Отв. Нов. Шеши., в, 3. 1%. Руссе, Лит. в др., Т. 5, От. 2, ср. 15. 
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Послв указа 27 оля 1787 Новиковъ какъ бы вепомниль назало сво- 
его издательскаго поприща, когда съ такнмъ рвешемъ приступиль къ 
обнародованю документовъ для изученя Росеш. Онъ еталъ направаять 
зь этомь смыелф работы двухъ бывшихь въ его распоряжейи типогра- 
фи, въ которыхъ нельзя было уже печатать книгъ духовно-нравствен- 
наго содержашя. Еще въ 1785 году случилось ему напечатать въ комиа- 
нейской типографии киигу рода историческаго, «Краткое историче- 
ское повфствоваше о начал родовъ князей Росс! Искихъ», 
князя М. М. Щербатова 2°), а въ 1787 году, вЪроятню послф указа 27 
юля: «Истор!ю Скиескую». Лызлова 2*) первую часть перевода 
«Истор!и Росс1йской» Левека 27) и «Родословную книгу кия- 
зей идворянъ Росс! Нскихъ и выфзжихъ» *), т. е. такь назы- 
ваемую «Бархатную книгу», но сииеку покойнаго исторюграфа Милле- 
ра, чфмъ н исполнилось извфетное читателю начфреше, высказанное 
Новиковыхь еще въ 1775 году. Въ 1788 году Новиковъ приступил 
къ тнененю двухъ многотомныхь трудовъ по частн Русской всторш. Въ 
компанейской тинографш началось нечаташе втораго неправаениаго и 
чрезвычайно дополненнаго издашя «Древней Росс Йской Вива!о- 
енки» 2*), а въ университетской — «Дфяш!Й Петра Великаго», Го- 
аикова \°). Въ универентетекой же типюграфн нанечатанъ нъ 1188— 
1789 годахъ «Новый полный географничеся й словарь Росс! й- 
скаго государства» Льва Максимовича *'), бывшаго воспитанника 
«Дружескаго Общества», а въ компанейской въ 1788 году отнечатано 


83) Сопяжовь, ч. 4, стр. “149, № 5338. У Сошаиова ноправильно обозвачень тутъ 
1788 голь вызсто 1785. Сиправыь, № 2366. 

2) Сопиховъ, ч. 3, стр, 236, № 4913. Сиарлияъ, № 3059. Тра части. Первая 
часть быза напечатана Новиковынь порвымъ издащемь въ 1776 геду. 

37) НЫ ‚ стр 233, № 4886. 4, № 241. 

81) 114., стр. 280, № 5197. Ина., № 2371. Дау части. 

#2) Соноховъ, * 2, стр. 125, № 2469. Туть неправильно выстевлены годы 1738— 
1789, выфето 1768-1791 Сиирдинъ, № 2608. Давдцать частей. Первое издв!е ва- 
нечатено Новяковымь въ 10 частахь, оща въ Потербург%, 

0) Созивовь, ч 2, стр. 470, № 3619. Сиправнь, № 2798. Дезиелцать частеМ 
«Донознанй» въ «дЗаюамъ» въ 18 частихь пенечатены быхи въ 1790 -1797 ге 
дах въ увизорсятетской шо типограош, мо 720 004% Новмкева, 

М) Сониаовъ, ч. 4, стр. 388. № 10,395. Сипрданъ, 3571. 
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второе издаше «Лфтонись о иногнхъ мятежахъ но раззорен!и 
Москвы отъ внутреннихъ и вифшнихь непруятелей» **). 

Должио упомянуть еще о двухъ замфчательныхь книгахъ, вышедшихъ 
въ 1788 году изъ универснтетекой типографии. Это — «Багуатъ Гета, 
изи Бесфды Вришиы съ Аржуномъ», пер. съ Санекритскаго языка 
на Аигийскй Вилькинсомъ, а съ АнгаШекаго А. А. Петровымъ *?) и 
«Зинлия Галотти», трагемя Леесинга, переведенная съ Н5мецкаго 
Карамзинымь **), продозжавшимь сотрудничать свовму другу по издавю 
«Афтекаго Чтешя», выходившаго при «Московекихь Вфдомостяхъ». 

Ни! этих, «Вфдомостяхь» стало выходить въ 1788 году послфднее 
нрибавзеше, раздававиееся при нихъ при Новиков. Это быль издавав- 
вийся нодь редакщею бывшаго воспитанника «Дружескаго Общества» | 
А. А. Прокоповича - Аптонекаго, «Лагазинъ натуральной истор!и, 

‘химии физики», пер. съ Французекаго изъ Макера. Бомара и Сиго де 
за Фона *°). 

Нанечатане въ 1788 году мартиниетами одной книги, о которой сей- 
чась будеть сказано, нельзя объяснить себЪ ниаче, какъ страстью людей, 
заиятыхь певлючитению религюозныхи вопросами собирать и стараться 
сохранить рёдье документы, касающеся до характеристичеекаго п важ- 
паго явлени въ истори Русской церкви, именно — раскола. Но крайней 
мЪрь мартиниетамь щиитиеали, повидимому, какъ сказано будеть, пере- 
нечатку еъ дурными намьрешими въ 1788 году тайно изданной ненз- 
вЪетио гдЪ и когда станиюрядцами книги: «Исторёя о отцахъ истра- 
дальцахъ Соловецкихъ, яже за благочест!е, святые церков- 
ные законы и предан я въ настоящ:я времена нострадаша; 
тутъ жен челобитная хонаховъ Содовецкаго монастыря къ 
царю Алексфю Михайловичу, повесть о бфломъ клобукф и 
други статьи» “*). Она надфлала въ посзбдетыи, какь увидим, 
большихь бЪдъ мартиниетамъ, хотя мы и теперь увфрены, что они не 
издавали ее, особению ное указа 27 юля 1787 и сильныхь на нихъ 
нодозруий. 


4) ТЬЩ., чз. 3, стр. 364, № 6075. ПИЯ, № 2603 

43) Ци4., ч. 2, стр 41, № 2095. П4., № 891 

\) 14. з. 5, стр. 43, № 11,943. На, № 6991 

43) На, ч. 3, етр 371, № 6135. 1Ы4., № 4548. Дафавацать частой. Онъ з- 
дазалсв до 1792 года, 

м) 1ЫЩ., ч. 1, стр. 104 № 442 в втр. 105, № 443. 
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‚ Не смотря на невыгодное ноложене, въ которое были поставлеяы мар- 
тинисты-въ изтеральномъ отношени при невзгод, поразившей ихъ 0б- 
ширное предпряще, они находили еще средства продолжать свою про- 
свътительную дБятельность. Такь въ 1788 году, шо ходатайству Нови- 
кова, отправлены были на счеть Чопухива за границу: студентъ, бывший 
воспитанникомъ «Дружескаго Общества», Максимъ Нвановичь Невзоровъ 
в товарищь его Вась Яжовлевичь Волокольниковъ. Они ныфли уже 
масонскую степень Шотландекаго мастера и должны были, получая сти- 
ендю въ 1000 рублей, учиться въ чужихъ краяхъ медицинф, хин м 
разнымъ естественнымъ наукамт, чтобы сдфлаться потомъ хабораитами 
дая практическихь Розенкрейцерекихь работъ.*”) Они выслушали полный 
курсь наукъ въ Лейденскомъ универентетв **), гдф получили оба въ 
1790 году степень доктора медицины **). 

Въ 1788 году возгорблась война съ Швещею и императрица чрезвы- 
чайно озаботилась дфлами военныхи и ви5шней политики. Но и среди 
этихъ заботь не забывала она мартнниетовъ. Однажды, продивая саезы 
о предстоявшей неизбфжной кончииф храбраго адмирала Грейга '°), она 
стала машинально разбирать внутреннюю почту и увидфвши вфроятно 
какой либо новый доноеъ на нихъ, или предетавчене объ опасности сдать 
опять Новикову упиверситетекую тинографию по истечени срока, близ- 
каго къ окончаню, государыня вдругь сказала Храповицкому: «Новикову 
нё отдавать универеитетекую титограф!ю; с'ез$ ан {апа ие». 17 октябра 
послфдоваль о томъ кратый указ» Еронкину университетекимъ кура- 
торамь, въ которомъ говорилось, что по этому дЪлу были уже прежия 
приказаня °'). И такт, всякая надежда въ этомь отношены быха для 
Новикова потеряна. 

Въ конц октября 1788 года разрывъ съ Пруссей ночти совершиася. 
Тогда князь Н. Н. Трубецкой нанисаль Кутузову въ Берлинъ, чтобы онъ 
немедленно выфзжаль въ Россо, какъ только послЪдуетъ окончательный 
разрывъ °*). Но дло обошлось безъ военныхь дЪйетый и Бутузовъ 
остался въ Берлин. 


41) Зан. Левух., Кн ПШ, в Лат. Руеся, Чат. и др., Т. 5, Ота. 3. стр. 73. 
*8) Русся. Бесвде, 1556, Кя. 3, Очя. 6, стр. $9 — 4) ПШ. в Зав. Лев. 
№) Свиуизь Караоввчь Гройгь уморъ въ ототъ шо день, 15 онтабры 1738. 
М) Зам. Храмоя., 15 онтябри 1788 в Русса. Въетв., 1859, № 15 стр. 362. 
*) та. Нов. Шеша., и. 3. 
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Замфтимъ здЬеь кстати, что одинъ изъ друзей мартинистовь 0: И, 
Изещеевъ, ревностный нослдователь ихъ учешя, путешествуя въ 1788 
году по Южной Франши, легкомысленно вступилъ въ Авиньон8 въ же. 
мистическое братство «Новаго Израиля», основанное тамъ въ 1786 году 
графомъ Фаддеемъ Грабяикой. Но по возвращени своемъ въ Россию, 


- Наещеевъ убЪдняея въ обманф, нелфпостн и безнравственности, заклю- 


чанинхея въ учеши этой секты и немедленно нрекратиль съ нею всяки 
спошешя 3). 

Въ томъ же году, какъ намъ извъетно, закрылась въ ЯрославаВ ма- 
сонская ложа **), заведенная тамъ наифетникомь края Алексфемъ Цетро- 
вичежь Мельгуповымъ и бывшая нодъ его управаешемъ до ‘его кончины, 
тогда воснослховавшей. 

Вообще все заставляеть думать, что закрыте масомскихь ложъ въ 
Москва сь 1786 года было до самаго 1789 года и даже поздифе, мЪрою 
чисто мфетною, условиою и не ныфло вовсе характера уничтожения того 
масонетва, которое принадлежало чисто къ Вильгельмебадекой организа- 
щи 1784 года. Закрыты были только собраня ложъ 1оанновскихъ трехъ 
низшихь степеней, при чемф упичтожились сами собою и двЪ зожи- ма. 
тери, Татищевская н Гагаринская. Но двф остальныя, князя Н, Я, Тру- 
бецкаго и Новвкова (въ послфдетыи Лопухина), состоявния изъ чинов- 
ников» масонекихь, продолжали существовать, хотя и вовсе прервали 
сношеши съ герцогомь Брауншвейгскимъ, & члены ихъ мало м рёдко за- 
инуались этимь даомъ, предавшись работам четвертой высшей стенени 
«Теоретическаго градуса», нетронутаго и въ Москвф погроиомъ 1786 
года, а нотомъ и Розенкрейцерству. Въ «Теоретическому градусу» должна 
была, вБронтио принадлежать ложа, которую учреждахть въ 1789 въ 
Временчуг ассессоръ БЪлоусовичь, но которая вскорЪ прекратила свой 
работы *°). Вромф масонскаго «Теоретнческаго градуса» уцфа%ло и Рус- 
ское провнишальное управлене, учрежденное въ 1783 году, то есть ка- 
пнтузь 8 провинщи и ировинщальная зожа, съ незначительными видо- 
пзуфиешими противъ. нервоначальнаго устройства. Личный составъ этого 
управлешя мънялея въ сльдетв!е очередныхь избрашй чиновниковъ, на 
основаши статутовъ и пр. Конечно, вее это ограничивалось одними. фор- 





$3) Си. статью мою «Олиць изъ мегияовь ХУИГ стоабтН», въ «Рубси. Вфети., 
1860, № 436, отр, 584 в 587.—*) Зам. Ловух. 
5) 1%т. Русси. Лат. вар., Т.5, Озд. 9, етр. 68. 
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мальностями, потому что главные масоны были, накъ сиазано, заняты 
Розенкрейцеретвомъ. Но повидимому и они дорожили тЪиъ, чтобы про: 
винщальное управленше и «Теоретичеекй градусъ» ‚: нетронутые прави- 
тельствомъ, ие рушились вполнЪ, а существовали хоти бы номинально, 
какъ учреждешя, могунйя пригодиться имъ для разныхь случавностей. 
Поэтому и сами Розенкрейцеры числились въ спискахъ членовъ Провин- 
щальной ложи и капитула, не смотря на то, что эти узрежденя почти 
бездЬйствовали, а также въ спискахъь «Теоретическаго градуса», хотя 
в упавшаго. Изъ вебхь Розенкрейцеровъ князь Н. Н. Трубецкой, какъ 
доказывають документы, одийъ вовее не пренебрегахь чисто масонскими 
дЪламн, будучи, какъ видно, страстнымъ ко всему, что относилось къ ма- 
сонству. Оиъ входиль въ сношешя съ Петербургскими и другимн брать- 
ями и пр. **). 

До насъ дошли документы, доказывающе, что провиншальное управ- 
леше и «Теоретическй градусъ» существовали въ 1789 году въ Москв\ 
на основашяхь, сейчасъ нами указанныхт *?). Черезъ князя Н. Н. Тру- 
бецкаго не прерывались вполн® и сношешя съ Петербургекими масонами 
въ лицб извфетнаго уже читателю А. А. Ржевскаго. Но предметы этихъ 
сношенй были незначительны °*). Тогда числились по спискамь ся$- 
дуюние масопсше чиновники, въ чися\, которыхъ были и лица замЪча- 
тельныя, ене не упоминавийяся нами досехь, ре ни сообщаемъ эти 
списки за 1789 годт °*). 


1. Провиищальная ложа. 


Великй мастеръ: князь Юр Владижровичь Долгорукй “°). 
Намфетный мастеръ: инязь Николай Никитичь Трубецкой. 
1 надзиратель: князь Николай Ивановичь Одоевский *'!). с 1 
2 надзиратель: князь Васижй Владимровичь Долгорукй *°). о 
"Секретарь: АлексЪй Яковлевичь Клейнъ. р ори 8 
м) Русск Вести, 1865, № 3, стр. 24 и 36.—И) 154.—9) ТЫВ., отр. 34.. 
3#) ПИФ, стр’ 36. Мы поифщаевь въ вышосвать сад] © ть, поторые ме 
азафетны, по ве яоявлвавсь ОЩо въ нешемь рьзсназ%. 
®) Род. 2 ноября 1740. Уж. 8 ноябре 1830. Изавстный своею зрабрестно ти 
ринияся В гемералъ-аншоеь. — °') Ум. 1798. ` 
*) Туть дозшнье быть ошабяа: внязь Васил Влада! роничь Дозгорую!й, гемерааъ- 
перучияъ, родной братъ иназа Юра Владны!ровеча, род. 28 инваря 1738, ум. 26 веи- 
табря 1782, саЪъд. въ 1789 году ого ушо 7 аётъ, нввъ не бызо ие 65%7%. Позага- 
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Риторъ: Миханль МатвЪфевичь Херасковъ. ооо он 
Казначей: Алексьй Николаевячь Щепотьевъ. вр Ве 
брядоначальникъ: Борнеъ Алексанхровичь Загряженй. .’. ‘ое: 
1 собиратель милостыни: князь Николай Ивановичь Трубецкой. ^^ 

2 собиратель милостыни: князь Григорй Алекекевичь Щербатовъ **).. 
Велийй придвернякт: Николай Семеновичь Даптевъ **).. а 


И бе к, 


И, Уиравлене теоретическим градусомъ. 


Велиый мастеръ: князь Юрий Ваадим ювичь Долгоруюй. = 
Назфетный мастеръ: князь Васний Владич ровичь (Васильевачь ®) Дол. 
горукйЙ. 
1 надзиратель: князь Николай Никитичь Трубецкой. 
2 напзиратель: князь Николай Пвановичь Одоевскй. 
Секретарь: АлексЪй ЦШикозаевичь Щепотьевъ. 
Риторъ: Николай Ивановичь Новиковъ. 
Обрядоначальникъ: сить Алексфеввчь Поздъевъ. 


1, Канатуль ировиини, 


Предефдатель: князь Юма Вдаднмгровичь Дозгорук. Чдены: князь 
В. В. Долгорук , князь Н. Н. Трубецкой, М. М. Херасковъ, князь Н. И. 
Трубецкой, Н. И. Новиковъ, князь Н. И. Одоевскй, А. Н. Щепотьевъ, 
киязь Г. А. Щербатовь, князь Иванъ Петровичь Гагаринъ ") н 0. А. 
Иоздфевъ. 

Уартиниеты были въ. 1789 году уже крайне с”Бенены въ своих Е 
нежныхь дфлахъ, конечно бодфе всего отъ препятствЙ въ ходф работь 
типографическихь, усибхь которыхъ могъ бы поправить ихъ обетоятель- 
ства н хотя нФеколько вознаграждать ихъ за прежшя затраты. 

Издательская ихъ дфятельность шла въ этомъ году плохо. Можно ука- 
зать лиг, на окончаше печаташя «ДЪнн!й» Голикова (кромф «Донол- 


емъ. что туть дьзтне читать смо пзязя Васиии Васвльевича Дозторунаго, тогла ге- 
цоразъ-поручива (род. 1752, ум. 1512), сымв шнязи В. М. М ро 
831 Род, 19 автусти 1735. Уя 1810. р 
*) Въ посафдети тойный совтивиь. Ум. 30 девьбра 1814. 
*] Въ послфаствы говераль-иворъ. Ум. 18 евтабра 1614 
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ненёй къ нимъ) я на продолжение выхода «Вива! оенки», БромЪ того за- 
иътимъ еще издане въ Университетской тяпографи «Письма» князя 
Щербатова, въ отвЪтЪ на замфчания, . чиныя из его Я Ре 
цымъ ““).. = г 

Издашя тайной типогдаф/и хранились, какъ иЗВЬОтНО, Въ ыы 
вой князя Черкасскаго съ 1786 года. Но теперь стали оня подвергаться 
тамъ порч® отъ сырости помфщеншя. Ихъ перевезли поэтому въ подмосков- 
ную Новикова Авдотьино, гдё они и хранились до самаго 1792 года. **). 

Въ это же время стфененныя обстоятельства «Типографической Ком- 
пани» выпудили ее продать перешедиий въ ея собственность домъ въ 
Банковекомъ переузкф, принадлежавшей прежде Шварцу **). Кром то- 
го Розенкрейцеры должны были, за скудостйо средетвъ, отказатьси отъ 
ныдачн Кутузову содержашя на прожитокъ въ Берлинф, гдВ онъ два го- 
дв уже находилея на ихъ иждивении. Съ этого времени стали высы- 
лать ему нособя князь Н. Н. Трубецкой и Лопухинъ, но уже лично отъ 
себя **). 

Изъ учрежденй, основанныхь «Дружескихъ ее при упивер- 
ситетф, кажется несомнфино существовало уже только отврытое Швар- 
цомъ въ 1751 году «Собраше Университетскихъ нитомцевъ», ие требо- 
вавшее никакихъ расходовъ. Оно сохранило то направлеше, которое дано 
было ему славнымъ чистнкомъ. 13 Марта было годичное его собранге, гд% 
поминая Шварца и читали стихи и рфчи въ дух его ученя ?“). Но въ 
02$ 178% года при университет открылось «Общество Любитезей уче- 
МОСТИ», основанное нодъ вжяшемъ врага мартинистовъ, куратора Мел- 
зисино, подъ предсфдательствомъ противника Шварца, профессора и цен- 
зора Барсова н ГДЬ должность секретаря заняль професеоръ Чебота- 
ревъ *'), ревностный мартивисть и Розенкрейцеръ, принявшй ее по 
вебмъ вфрояиямъ очень неохотно, лишь для того чтобы не раздражать 
начальство и ослабить дурное его мине. Мартинисть , ‘Долженъ быть 
уже обдумывать каждый свой шагъ. 

Между ТЬмъ немилость императрицы и нерасположеше знатныхъ пра- 
вительственныхь мщъ къ мартинистамъ, какъ бы заподозрфннымь въ 





“) Сопяяеяъ, ч. 4, стр. 163, № 8215. Сиирдинъ, № 2663. 24 

*, Озв. Нов. Шешк, и. 15 — “®) 4. — %) 14. арнб, въ и 3. ы 

0) Нет. Слов. проф. я преш Меса. Ував., ч 2, отр 588. Слихи во шоводу эте- 
> собреши, мапясанны» Солациямь я Протомоновымь, бызо тогдв ше нзланы. „Ом., 
Совивова, ч. 4, стр. 508, № 11411 — И) Вет. Нив. Мозя Ум. стр. 253... -- 
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тяжвить престунленяхь я вифстЪ съ тфиъ подвергавшихея злымънзе- 
иъшкамъ, производили въ публякь все болфе и болЪе неблагоприятное и 
враждебное къ нимъ расположене. Ихъ повсюду громко осуждали, даже 
въ МосквЪ, гдф вопросъ этоть былъ банже для веяваго, такъ какъ. сами 
они былн тутъ на дяцо. 

Въ это время находилея въ Москя% Державинъ, вызванный х кь отвЪ- 
ту въ тамоший Сенатъ съ Тамбовскаго губернаторства, по пререкащямъ 
свонмъ съ намфестникомъ графомъ И. В. Гудовичемъ. Державинъ всегда 
не любнаъ мистиховъ и масоновъ 7*) и еще въ 17>2 году, во время тор- 
жества мартинистовъ въ МосквЪ, въ числ пругихъ похвалъ Императри- 
Ц, говорилъ ей: «Въ духамъ въ собранье не въфзжаешь» , 72) нодъ чВуъ 
нодразумфваль нелюбовь ея къ масонамъ "“). Въ начал 1789 года онъ 
‘написалъ оду «На счасте», ?) заключающую въ себф намеки на т% по- 
литическе, военные, общественные я друме вопросы, которые занимая 
тогда публику. Изъ нфкоторыхъ стиховъ этой оды видно, что въ чнель 
нхъ быль и мартнинзыъ. Стихи: «изъ камней золото варишь» ?“) и «Мар- 
тышки въ воздухф явились» ”?) относятся къ предполагавшейся въ мар- 
тинистахь страсти къ злхиии и духовидфнию, по объяснешямъ самаго 
ноэта 7*). Замфчательно, что Державинъ, писавиий эти выходки, безъ 
сонифшя посфщалъ часто давно ему близко знахомаго и глубоко имъ ува- 
жаемаго мартиниста Хераскова. Вфроятно, у него же въ дом узналъ онъ 
впервые молодаго Карамзина, съ которымъ находился въ посзЪфдетви 
въ короткихъ сношеняхъ. 

Наступило 1 мал 1789 года и срокъ десятильтняго контракта Нови- 
кова съ университетомъ кончился. Содержаше университетской тяпогра- 


1) Невобвый © В. Вшевя!, вечатав стрывяа изъ масонсвой пересвеви 1783 го- 
д, пыравиль самая на счеть тего, что говоритса въ ной о Доршавияь и пребы- 
зав ого пъ Мосва®, тд® онъ но быль вь точеми сего года (Руссе. Встн., 1865, 
№ 3, стр. 30) Мяь кашетев, что въ рупоняси туть ошибка пераписчене. Бъ 1860 
гелу. нога я писалъ стлтью свою «Орниъ изъ негиневь 18 в3таь (Р. В, 1860, №8, 
стр. 579) и пользовалси руяециеью, гА№ тоше говорилось, что оъ Паещеввымь всту- 
яна эъ 1788 году въ Аювиьоненое братство Держевныь. Не вотомь въ этой оаив- 
218 везА® вычерваута была буава в. в в панечаталь 99: Доравниь. Но потоъ я. 
увиель, что тутъ увоминазся Лорябень, въ посаФдетив весьив изезстный въ Потар- 
бургевомъ масойсте® вачаза 19 ава. Но о пояъ 20 мдеть речь в оъ рувовиса г. 
Ешовскаго? — 7) „Фелица»ь строга 4, стшъ 6, | 

") Зав. Керк. из. Сиара. 1851, т. 1, стр. 360. 

75) Зав Перш, стр. 293. — 8) Строев 4, сталь 5. — 7) Строев 8, стать 6. 

2%) (еч. Дарв., взд. Сивря., Т. 1, гтр. 180. 
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фы и издаше. «Московскихь Въдомостей» седане было съ этого дня по 
торгамь коллежскому ассесеору Свфтушкину ?”), отъ котораго типогра- 
фия перешаяз въ аренду купцу Василйю Ивановичу а, въ декабрь 
того же года *°). 

Въ Ю 34 «Московекихь ВБдомостей» 1789 года нь, простил» 
ся съ публикой, благодаря ее за десятия$тнюю поддержку его предир- 
ятй и объявиль, что отнын книжная его лавка у Инкольскихь 80- | 
роть не будеть уже называться Университетскою, которая переходятъ въ 
дожъ Межевой канцеляруи на Тверскую *'), а останется подъ фирмою куп- 
цовъ Кольчугина и Перевлетчикова **). Кольчугииъ, собственно говоря, 
былъ только нрикащикомъ Новикова, отъ котораго получиль дяя продажи 
_ 80.000 экземпляровъ разныхъ книгъ. Это впрочемъ не ишало ему ичфть 
дВЪ свои лавки: одна была въ Петербург%; тамъ тогда былъ упего сидль- 
цемъ извёстиый въ послфдстви библюграфъ Васижй Степановичь Сопм- 
ковт.. Другая же лавка его была въ самой МосквЪ, на Никольской, гдф 
онъ и торговал книгами, получавшимися отъ Новикова съ уступкою **). 
Затёнъ въ 1789 году прекратилось издаше «Экономическаго маг а- 
зина», Болотовымь н «Дфтскаго чтен1я», Петровымъ, выходившихь 
при «Вфдомостяхь», первое съ 1780, а второе съ 1785 года, въ вид 
приложений. Изъ приложенй этихъ продолжался затФиъ уже одинь «Ма- 
газинъ натуральной нетор{и», Проконовича Антонскаго, суще- 
ствовавшй при «Вфдомостяхъ» до 179% года. 

Читатель можеть обнять теперь вею издательскую, журнальную, ти- 
пографскую и книгопродавческую дфятельность Новикова. Она краснор%- 
чиво говоритъ сама за себя. Движене, данное Новиковымъ вефиъ этимъ 
отрасяямъ просвфщешя является какъ бы чфмъ то осязательнымъ тому, 
кто знакомится съ литературою его эпохи. При такихъ условяхъ, не мог- 
ли не разиножаться въ огромномъ числЪ и читатели. Наконець зам тим, 
что Новиковъ первый сталь оказывать постояйныя и важныя услуги Рус- 
ской бибщюграфи ежегоднымъ печаташемт, росписей книгъ, продавав- 
шихся въ университетской книжной лавк® **). Новиковъ могъ не безъ 


‘ 


*') Ист. Ими. Мосв. Ушив., стр. 263. — °®) 1№4., стр. 264 

21) Ныв® домъ г. Шаблыкява. Оть зтой чазия, гд® ревдьвазись газеты, то ость 
«Въдомости», пероулонь, па яоторый ома выходаза, позучихь назван! + Гвзетнаго» 

) Нетора мып. Мося Уние., стр 264. 

8) Лат. Русса, Чит. я вр., т. 5, ОтА. 2, стр. 7. 

8%) Соявновъ, ч. 4, стр. 316, я 317, № № 9802, 9806, 9807, 9814, в нр. 
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гордости смотрть на то, что имъ было совершено, а потометво не мо- 
жеть не сохранить о пемъ признательной памяти. о. 

‚ ВЪ то самое время, когда рышалась въ МосквЪ участь этого замфча- 
тельнаго человфка, и онъ долженъ быль прекратить свою полезную для 
Росеш дЪятельность, совершалось одно иаъ величайшихь событй исто- 
рическихъ. 

24 анрЪля (5 мая) 1789 года французов король Людовикъ хи от. 
крылъ торжественно въ Вереали засфдашя генеральныхь штатовъ ко[ю- 
левства, которые 20 пюня провозгласили себя «Нащшональнымъ Собра- 
щемъ» °?) и тёмъ началась та небывалая въ мфЪф револющя, которую 
Европа переживаеть еще и теперь, чрезъ семдесять пять аётЪ, подъ раз- 
анчными видоизмфнен ями. | 

Нечего и упоминать здфеь о вебхъ извфетпыхь обстоятельствахъ, с0- 
‚ провождавшихь револющю уже съ самаго ея начала. Они таковы, что не 
было правительства, которое ие почувствовало бы тревоги. Вее что еще 
недавно казалось пе только не опаснымъ, ню иногда привлекательнымь 
но своей новизи® или смфлости въ сферахь политики, науки и литерату 
ры, было заподозруно, иногда и не безъ основашя, въ зловредности дая 
существующаго порядка, который имЪлъ при вебхъ свовхъ несовершен- 
ствахъ столько хорюшаго, слитаго съ историческими судьбами народовъ и 
необходимаго для охранешя выработаяшейся вками цивилизащи, 

Реакщя не могла ве произойти и въ Росёи при тогдашиихъ обстоятель- 
стваху. Первые сдфды ея къ литератур свфтской встрёчаемъ мы въ 
запрещеши играть трагедию Вняжнина «Вадимь Новгородекй», которой . 
ренетищи уже начались вт, Петербург. Черезъ четыре года нося раз- 
рьшешя Императрицы играть «Сорену» Николева, запрешали «Вадима», 
которому первая не во многомъ уступала въ либеральныхь сентенц- 
яхъ. Прошло нотохъ еще столько же времени и въ 1793 году напечата- 
не того же «Вадима» было признано едва не государственнымь престу- 
плешемъ **). 

Известно, что движене французской револющи совершалось при учас- 
ти извращенныхь тамошнихь масонскихъ ложъ, обратившихся въ вер- 
тепы заговоровъ, изъ которыхъ вынии главные коноводы револющюне- 





$5} Вениргезв!ои 4е Гиифей МонНеиг, ч. 1, стр. 1, 95 м 96 
м) (м. 66 отошь нодробыо въ стать® моей: «Я. В. Кяажиниь в тратежя ого Ва. 
анъе; Русск. Вёст, 1860, № 4, стр. 643. 
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ровъ **). Мноця ложи другихь странъ были чужды веякаго политическа- 
го оттЬнка, Таковы были и Руссмя. Но въ то время было не до того; 
чтобы дфлать разаищя этого рода да м не существовало твердыхъ для 
этого данныхь. Мартинисты и прежде заподозрфные, о еще 
большимъ нарекащямъ и строгому надзору. 

Особенное обстоятельство способствовало еще 6016 тягости ихъ п0з0- 
женя. Баронъ Шредерь, живя въ Германи, рёшился отомстить Новико- 
ву са его противодфйстве корыстнымь его видамъ прм расчетахъ съ «Ти- 
пографическою Компашею». Зная, что Новиковъ п друзья его находятся 
подъ надзоромъ и что слбдовательно слфдятъ за ихъ кореспонденцею, 
баронъ сталь писать къ нему изъ за границы письма, въ которыхъ го- 
ворихь ему о разпыхъ политическихь и масопскихъ дЪлахъ, совершенно 
чуждыхъ Новикову, но которыя казались но этижь письмамъ чВиъ то 
особенно его ннтересующимъ, о чемъ опи какъ будто уговорваись совЪ- 
щаться. Новиковъ не нолучаль этихъ писемъ, вотому что ихъ задержи- 
вали на почт и храпнли до случая. Подозрышя и нарекашя на него рос- 
ли, & онъ и не зналъ о существовании! такихъ обвинительныхь докумен- 
товъ до самой минуты постиглаго его въ 1792 году несчасмя ^*). 


Въ 1789 при дворф случилесь обстоятельство, не чуждое предмету по- 
слфдующаго нашего разеказа. Вт юн® палъ придворный кредить Мамо- 
нова и его замфнплъ Платон, Александровичь Зубовъ *”), тогда молодой 
офицеръ конной гвардш, а векорё — первый саповникъ въ государствЪ. 
Свфтеки образованный, но самонадфянный и высокомфрный, онъ въ нача- 
48 еще уступалъ авторитету Потемкина. Ло когда его ие стало, то власти 

Зубова почти не было предфловъ; онъ входилъ во вс государетвенныя 
` дла. Одно ходатайство Зубова нифло вЪеъ во мнфни Императрицы ®), 3у- 
бов, вообразиль себЪ, что призванъ рёшать всё политичесше вопросы, 
сообразно съ наклонноетямн своихн къ абсолютизму *'). Сторонникъ силь- 
ной реакци омъ конечно ие ходатайствоваль за подозрительныхь ей мар- 
тинистовъ при удобныхь случаяхъ, а какъ говорить предаше, аи 
валь государыню въ предубъждени противъ нихъ. 


57} 16 СопеиН., стр. 169. — №) Русеи. Вфет. 1858, № 15, стр. 436, 

®) Въ посзфаств и ивязь, Род. 15 ноябри 1767. Ук. 7 аирзля 1823. Зап. Хравое., 
18, 19, 20 21, 23, в 24 она, 2. в 3 поза 1789 

®) (вч. Нелед. Мезецк., пад. Смард., стр. 87. В 

*') Граоы Н. в П. Певины, соч. Лобедова, стр. 301. : 
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Въ заключене обозрня событй 1789 года слфдуеть упомянуть еща 
объ одномъ обстоятельств, находящемся въ связи съ нашимъ предметомъ. 
.  Двадцати-трехъ 1Ътв И Карамзинъ, образовавшийся въ лучиемъ Мос. 
ковскомъ общестив м особенно въ кругу жюдей, принадлежавшихь къ 
посдфдователямьъ Новикова и его друзей, вызхалъ 18 мая изъ Москвы 
дая путешествя по Европ%. У насъ распространено еще инфие будто онъ 
отправленъ былъ за границу на счетъ Мартиниетовъ и миль оть нихъ 
камя то поручешя. Мибне это опровергается показашями кн. Трубецка- 
го, который утверждая въ лосаЪдетви офищально о посыли® мартиниста- 
ми за границу Багрянскаго, Невзорова, Колокольмикова и другихъ, имен- 
ино говорить, что Варамзинъ путешествовалъ не на ихъ счетъ, а на свой 
собственный "?). Раепространеше этого несправедхиваго слуха объясняег- 
ся тфмъ, что миоче находили потомъ выгоду поддерживать его *).-ДЬло 
въ томь, что мы уже сказали, что въ 1789 году мартинисты не имЪди 
ередетвъ содержать тамь Кутузова, Невзорова и Колокольникова; поэто- 
му нельзя предиолагать, чтобы Варамзинъ Фздиль въ чуже краи на ихъ 
иждивеше. У него были на путешестве деньги оть запродажи .старше- 
ху брату одной доставшейся ему отъ отка по наслфдетву деревеньки. 
Что касается до норучешй, то извЪетно только что Варамэннъ получиль 
бутдто бы при отъфзд® письменное наставаене оть С. И. Гамалви **), 
вЫюятно чисто-моральнаго содержашя, судя по ижени автора. Незадолго 
до отъфзда въ чуже кран Карамзинъ заявиль членамь Новиковскаго 
кружка, что глубоко уважаеть ихъ, но по выработавшимся въ немъ 
убфждешямь ие можеть оставаться въ ихъ братсти. О немъ пожа-. 
лфан, по растались съ ннмъ дружелюбно и дали ему обфдъ **). Карах- 
зниъ велъ изъ за границы переписку съ Алексфемъ Александровиченъ 
Плещеевымь и его женою, Мастасьею Ивановною, рожденною Прота- 
совою, ближайшими своими друзьями. (Это знаменитыя «Письма Рус- 
скаго нутешествевиика» ). Н такъ нфтъ никакого основаня думать, 
чтобы Карамзин, путешеествоваль не на свой счетъ съ мая 1789 по ок- 
тябрь 1790 года. Даже ученые, которыхъ посфщаль Варамзинъ въ Евро- 
пф, какъ то Ваить, Рекъ, Платиеръ, Вейсе, Гердеръ, Боннетъ в пр. 
не играли никакой роли въ масонетвЪ, сколько намъ извЪфетно. Виландъ 


32) Л%т. Русса. Лит. я др,т. 5, от. 2, стр. 55. 

*3) Мезочя язь зав. шоеН нвм., М. А. Диатр ева‘ стр. 25. - 
м) Н. М. Каремзинь, соч. А. Старчевеяаго, стр. 29. 

*) Н. М Карашзинь, соч. М. Погедива, ч. 1, отр. 68. 
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вступиль въ Веймарскую ложу «Амаля» уже въ 1809 году, будучи 76 
яЪть оть роду, и одинъ только Лафатеръ быль съ 17:1 года гросмей- 
стеромъ нёмецкихь ложь въ Швейцарш, пося въ снстемв «строгаго на- 
блюдешя» орденское назваше «Аециез ар Аезеш!арю» *“). И такъ о 
масонскихь сношешяхь въ этомъ случаЪ не можеть быть и рёчи. 

Въ «письмахъ русскаго путешественника» есть однако мЪста, кото- 
рыя показывають, что Карамзину совеъиъ не чужды быза собыця ма 
масонскаго и что они интересовали его. Ему знакома тогдашния распря 
Николаи съ Бистеромъ, Гедике и Штаркомъ, обвинявшимися въ тайномъ 
переходв въ католичество и даже въ 1езунтизмъ ''). Онъ знаеть историю 
трагическаго конца иллюмината Препфера **). Онъ иетериливо желаль 
увидфть въ Дариштатф Шутарка **), основавшаго съ Бястеромъ въ 1767 
году систему клерикаловъ «строгаго набхюдешя», уннзтожившуюся че- 
резъ пять лтъ нотомъ и печалится о томъ, что съ вимь разъёхался *°). 

НесомнЪнно то, что Карамзинъ, путешествуя по ЕвроиЪ, горблъ ие- 
теривнемъ събхатся съ Вутузовымъ, жившимъ въ Берзинв делегатомъ 
Московскихь розенкрейцеровъ при Вельнер® м очень съ нимъ дружнымъ. 
Но Карамзинъ не засталь Кутузова ни въ Берлин® ®*), ни во Франк- 
фурть на Майн, куда онъ на время тогда выфхалъ '°*). Оказалось что 
онъ профхалъ оттуда въ Парижъ, гдф былъ */, , поля свидфтелемъ взя- 
тя Бастилии '°*). ИзвЪете объ этомъ дошло до Петербурга и вФроятно 
повредило Кутузову въ мнЪши правительства, какъ это свершилось и съ 
другими Русскими, бывшими при этомъ событи. Карамзинъ и Кутузовъ 
такъ и не съёхались за границею. 





м) Епсусюр. @ег Ктени.. ч. 4, стр. 597, п ч, 2, стр. 246. 

"') Соч. Кар., вад Смярд., т. 3, стр. 65—69. Обеяното масоновъ въ томъ, чув 
большая ихь часть-таШные 1езуяты было тогда весьна распространово и существуеть 
демо д0е6л8. Опо обневано ив тень, что аъ 18 28к% сахви многочеозониаи п @5ль- 
ная снстема масоиства состояд8 ВЪ «строгемъ набаюденв», призлавевшемь храмов 
рыцарство и иифьшонь аъ организа ы сзоеЙ ифчто сходное въ устройствояь |Мзуит- 
спаго Ордона. То м кругоо было мледвдюмь Каермонтевой высовой воалеци, д®Ист- 
аитёзьюо образованной изъ изгианныхь во Франдию Явобятовъь Тевуатвии, овружав- 
шим 1екова |. . 

**) 1Ы4., стр. 133. — *) ТЫ@.. стр. 175. — ю0) Па. 

1) 14., 58. — 1) ПЫ9., отр 164. | : 

07) ПЛ4. Бутузовъ, нотораго Карвизияь обовмачлеть ваз3Ъ въ висьмахь соосхъ 
бушвою А, уморъ черозъ я’екозьло 23тъ въ Борашн®, жертвою неечатиихь обетод- 
тезьетвь (1№14., стр. 55), во вапихь вмоино, мы ше зиветъ. 


ГЛАВА ХХ. 


1790. 1791. О . . 

НИ Им Е 

Въ январь 1790 года аавнокомандующей въ Москв Еронкиит, про. 
сивй уже давно императрицу уволить его отъ этой должности за пре“ 
ваониостию дЬть и разстроеннымь здоровьемъ, Возобновилъ , свое ХОДА: 
тайство и 19 февраля получить желаемое увольнеше *). На иъето его 
назначень быль гепералъ-аншефу князь Алексаидръ Александровичь Пре 
зоровскй *). Это бызъ старый фронтовой генералъ, который полагахъ, 
что вее на евфтф можеть и должно нодчиняться военной дисциплин, и 
что адуннистращя соетонтъ въ однохъ ваблюдени за сохранешемъ по- 
рядка, понимаемаго вт, самомъ узкомъ значеши этого слова. Надменный 
по характеру, довольно ограниченный уможь, плохо образованный, онъ 
це упажаль нроевфыеия и цфивлъ одну пеноянительность по саужбЪ. 
Нязначене киизи Прозоровскаго очевидно ихфло цфлйю подвергнуть, при 
зогданинуь полнтическихь обетоятельствахъ, строгому надзору Москву 
и особен заподозрубиныхь государынею мартинистовъ. (иъ получиль 
ниструкщи для испозленя сноей обязашюетн, и конечию припяль ихъ 
еъ нозною готовиостю осуществаять ихъ на д5зф. Усерде его было та- 
ково, Что не пуждалось въ томъ, чтобы ему давать новыя приказашя, 
если понадобилось бы дфйствовать рнизтельно и круто. Потемкинъ, уз- 
навши о назначены: князя Прозоровскаго, превосходно набросалъ пор- 





*) Нор. Еват. Ш съ не 4808, стр. 338. . 

*) Род. 1732. Уж. 9 аегуста 1809. Оиъ бызь гаавноноивидующниь въ Модавь > 
19 оверашв 1790 по 21 марта 1795, в въ 1807 году быль ношадовань въ оельд- 
наршезы. Жона аго пнагияв Аныв Мехайлозна была дочь изафетиаго кназя Михаила 
Навитеча Воляонсяаго, гзавпононаидующего въ Моеиэ® съ 177 мо 1780 годъ.. 
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треть его; въ письшБ овоемъ къ. ниператриць: «Ваше величество выдви- 
`нуяи изъ вышего арсенала самую старую пушку, которая будеть непрё- 
иънно стрёлять въ ваш? цфль, потому что своей собственной но ниЪ- 
веть; Тольно берегитесь, чтобы она не запятнала т ‚ВЪ ПОТОМСТВЪ 
вия вашего величества» *). . : т 

Приздъ князя Прозоровскаго въ Москву въ качеств ея главнокоман: 
дующаго былъ рёшительнымь ударомъ для надеждъ Новикова м его дру- 
зей вайти исходъ для стремленй ихъ къ какой либо общеполезной дЪя- 
тельности. ДЬло шао уже не о томъ, а о собственномъ своемъ снасеши. 


Князь Прозоровекй началъ съ учреждешя строгаго надзора за вефин, 
кто только могъ подавать поводы къ какому либо нодозрьнйю, особенно 
за иностранцами, а тмъ болфе за Французами, такъ какъ при тогдаш- 
нихь обетоятельствахь между ними можно было предполагать револю- 
щонныхь пропагандистовь. Это была мфра полезная. Но Презоровскй 
готовъ былъ распространять ту же систему, на сколько доставало коз- 
можности и на вефхъ жителей столицы. | 


‚ Нечего говорить о томъ, что князь видфлЪ въ мартинистахь аюдей не 
ен опасныхь, чфмъ самые усердные агенты револющи. Режигозныя 
и. правственныя ихъ стремлешя, выражавицяся въ дфзахъ благотворен!я 
и просвфщеня, считались многими одною хичмною, скрывавшею корыст- 
ные пли преступные замыслы. Ихъ называли коварными соблазнителямм, 
завлекавшими посредетвомъ лицемфрИя, вхрадчивости и хитрости въ свой 
союзъ людей легковфрныхъ и богатыхъ, которыхъ оня обирали и на 
выманенныя деньги удовлетворили свое любостяжаше, между тфиъ 
какъ заводимыя ими филантропичесыя узреждешя служили приманкою 
для уловлешя въ вхъ сёти новыхъ простодушныхь жертвъ. Учеше ихъ 
считалось искажешемъ истинъ христанской вфры и православя и опас- 
нымъ въ полнтическомъ отношени, чему еще болфе способствовала тай- 
ва, облекавшая и его сущность м самыя собрашя и сношеня между со- 
бою мистиковъ. ЗавЪфдомо или по незланио, мартинистовъ не отличали 
оть револющюнеровъ, которые были преимущественно посдёдователями 
энциклопедистовь и другихъ школьъ, даметрально имъ противуполож- 
ныхъ ‘). Такъ думали въ нубликВ иноге и такъ сить на ДЬлО кНЯЗЬ 
Прозоровек!й. 





*) Русса. Вфстн.. 1858, № 15, стр. 457. — &} Заи. Лопух. у 
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Сама имнератрица показывала приифръ такого сиътешя понят... Въ 
1790 году вышлю въ Петербург® знаменитое «Путешеств!е нз% 0. 
Петербурга въ Москву», сочмненное Радищевымъ "). Эта дерзкал 
выходка против Потемкина, всего управлешя имнерм и самой госуха- 
рыпи нодвергла автора суду Сената “), а книга его была конфискована 
н уничтожена °). Радищенъ не нмфалъ ничего общаго въ свонхъ понятЕ- 
ихь съ учешемь мартииизма, хотя книга его и посвяшена была имъ Ку- 
тузову, товаршцу его по учению въ Лейпциг, но очевидно какъ другу, 
а не едиюхышалениику ^). Однако Екатерина поражениая чтенемъ книги 
Радищева *), полвлеше которой было дЪйствительно ие только какою-то 
безумною отвагой, но и дфложь, ничёмъ не объяснихымъ со стороны из- 
вфетнаго ей лично автора, говорила о немъ: «оиъ мартинисть!» '°) ДЬзо 
Радищева кончилось ссылкою его въ Сибирь на поселеше ''). Но такой 
взгчядь на него заставляеть думать, что оно тоже было причислено къ 
разряду скоплявшихся противъ мартинистовъ уликъ и обвинительныхь 
пунктову. 

Вь 1790 году была нанечатана книга, направленная противъ ученя 
Сеиъ-Мартеня, какъ известно особенно бывшаго въ уважени у мартини- 
стовь: «Нзелфдован1е книги «0 забхлужден!яхъ и истивф» '°). 
Вь заглави ея обозначено, что она написана «особливымъ обществом 
одного губернскаго города» м напечатана «въ Тулё». Происхождеше ея 
очень загадочно *). Но замфчательно, что въ 1790 году нашли нужнымъ 
оировергать сочинеше, какъ извфстно читателямъ, конфиекованное еще 





5) Соявковь, ч. 4, стр. 249, № 9240. 

#) Соч. Еват. 11, изд, Сипра. Т. 3, стр. 392. — 7) №4. стр, 333. 

8) Ивуивтозьно, что Пушоянь въ стать® своей о Редищов® (Соч. Пуша,, взд. Иса- 
зева, Т. 5, стр. 442) вяедаеть въ ту ше грубую омшибву я навызаеть Радащема 
мертинистомъ. 

*) Звя. Храпов, 26 позв, 7 в 8 10а м 11 августа 1790. 

10) Ин@, 26 (ни 1790. 

и) О Радищев $ ем., пром статьи Пушиние, уо0нят7те8 выше въ прим. 6: а) Статью 
мов въ «Соаремении®», 1856, № 8, Сифеь, стр. 141; 8) Статью въ «Рувсвомь Вфот- 
ииа%», 1358, № 23, стр. 379 ив) Матеразы въ Чт. въ Общ, Ист, и др. Ров., 1865, _ 
Ки. 3, Сифсь, стр. 67. 

№) Совировъ, ч. 3, тр. 186, № 4506. . 

32) Си. статью ною «Мартявасты и яхъ протвввини», въ «Сопром.о, 1857, №4, 
Сиъсь, стр. 253. Въ яой пысназамы ифиоторые предвезошеня объ ямани в ировс- 
хошдон!н этой книги, яоторое скорёе всого коашие иризисать выхой 2260 иранитель- 
ственной внищативь. з р 
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въ. 1786 году. Появлеше этого опроверженя доказываеть, что нротивъ 
мартиниетовъ употреблялась въ одно и то же время сида внЪфшняя и сила 
убъжденя. о 

Нечего и говорить о томъ, что типографежан дфятельность мартини. 
етовъ, стфененная одновременно и строгимъ надзоромъ, и указомъ 27 поля 
1787 года, и отнятемъ у Новикова университетской типографии, и раз- 
стройствомъ денежныхь ихъ расчетовъ, н наведеннымъ на нихъ унын- 
емъ, — едЪлалась совершенно незначительною съ 1790 года, такъ что 
въ течеше его не было напечатано ими пи одното новаго издашя, о жо- 
торомъ стоило бы здФеь упомянуть 0с0бо. Въ’течене эго продолжалось 
печаташе начатаго еще въ 1188 году новаго изданя «Вивх{оеикм». 
Внижная торговля Новикова производилась подъ фирмою Кольчугина, у 
котораго продавались (в$роятво тайно) и получавиеся отъ него уцфа®и- 
ице почему либо экземпляры книгъ, конфискованныхь въ 1786 и 1787 
тодахъ ‘), что въ послфдствш открылось и много повредило Новикову. 


Письма мартинистовъ па почтВ подвергались неминуемому векрыт!ю. 
Мы уже говорили о нисьмахъ Шредера на имя Новикова, о которыхъ по- 
слфдий и не подозрфвалъ. Около этого времени мартинисты получили 
оть Кутузова изъ Берлина письмо, увфдомлявшее ихъ, что баронъ рь- 
шительно не возвратится въ Россо и извфщавшее о разныхъ неблаго- 
видныхь его похождешяхь въ Германи. Кутузовъ писажь, что баронъ 
Шредеръ, въ Масонств& —Сардосъ, возбудиль противъ себя тамя нарека- 
ня, пос1$ которыхъь запрещается всфмъ Розенкрейцерамъ не только сно- 
енться съ нимъ но дламъ Ордена, но и говорить съ нимъ о нихъ 3), 
Правительство, несомнфнно узнавшее объ этомъ обстоятельствь при про- 
чтени на почт письма Кутузова, должно было еще болфе строго м не- 
прязненно смотрфть на Новикова, котораго считало по задержаннымь 
письмамъ къ нему барона, другомъ и единомышленникомъ человфка, при- 
знаваемаго безчестнымь въ собственномъ его отечеств®. 


Между тёиъ Новяковъ п Гамалфя были очень недовольны долговре- 
меннымъ пребывашемь Кутузова въ БерхинЪ. Изъ за этого они часто 
спориля съ Лопухиныхъ, который, равно какъ и нёкоторые друме члены, 
пеняль ныъ 38 мнимую холодность къ Ордену '"). 


. №) Зая. Храшен , 3 мал 1792 в Отв. Нов. Прозоровенону. 
15) Ота. Нов. Шошя , м. 49. — \) 1Ы4., в. 50. } 
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Мартвнисты знали, что письма нхъ отврывались па почт®; м прёпро- 
вождалиеь на прочташе самой императрицё ®). Лопухинъ вздумаль.вое- 
пользоваться этимъ дая оправдашя своего и свонхъ друзей. Въ письм% 
къ кому-то онъ нарочно изложил сущиость, планъ и дЬйствя ихъ об- 
щества "). Это было повтореше мыслей, изложенныхь имъ еще ране 
въ циркуляр, уже извЪетномъ читателю н нифвшемь цфлНю выставять 
зловредность ндлюхннатовъ и предостеречь братьевь оть сношенй съ 
ними *”). Но веб эти старашя оправдаться оставались безуспьшными. | 

Въ это же время императрица заподозрила всякого рода масонемя 
ложи вообще. Иетръ Ивановичь Меллисино *°), братъ университетскаго 
куратора, заслуженный артиллер ск! генералъ, старинный масонъ, осно- 
ватель особой масонской снетемы, посившей его имя *') и ныфвиий гдав- 
ную ложу въ Петербург, быль призванъ къ императрицё и по ея но- 
вельшю дозжень быль закрыть ее. Тогда этоть умный, но слабохарак- 
терный и сластолюбивый чедовфкъ, не смотря на свои преклонныя л$та, 
утышилел тьмъ, что учредняь нодъ‘евонуь предсфдательствомъ «Фила- 
дельфическое Общество» , которое составилось изъ молодыхъ столичныхь › 
развратниковь и имфло ифяю предаваться всевозможнымт безпут- 
стважь 2"). Примфруъ этому подавали тогда братья временщика Зубова, 
окруженные толпою угодниковъ. Развращеше нравовь быстро распро- 
странялось и снимало съ себя всяюя личины. Такъ около этого же вре- 
меин учредияея нъ МосквЪ такъ называемый «Еввинъ клубъ», въ кото- 
ромъ еженедьльно совершались лицами обоего пола, принадлежавшими 
даже кт, высшему общеетву, неслыханных сатурнаши разврата и безчин- 
ство это нрюдолжелось болфе двухъ лфтЪ ?°). 

1 въ это-то время проновфдники нравственности христанской, марти- 
нисты подвергалиеь пресдфдовашямъ. Въ печальномт положенш: засталъ 


ний 


п) Зви. Лом. стр 23. 

») 165. — ) ИН@., стр, 43 — 29) Род. 1726. Ул. 26 дюкабря 1797. 

#') Енсуор. 4ег Егени.. ч. 2, втр. 460. — *®) Мазвон, ч. 3, стр. 428 в 427. 

3) С. В. Жиларевъ, въ скоштъ- «Заавсквхь Совромоннавае. говорять что въ па- 
ча28 19 вАак иаоторыо отрецези существоваяо втого взуба. По новойный Н. А. 
Юпи, совреманивяь описызееной яви эвохя хорошо зивашИй это д®10, подтваридазь 
намъ, что ошъ точно бызъ учрождонъ м шов щалев въ Намецаой Сзобедь, въ По- 
савынивовомь япореулиф. въ дом® Годешня и что Еивторнме, узиавшя © тоиъ нвао- 
мецъ, приелезе аъ Мосвву Шошвонсявго, воторый я звврызь влубъ нь 1793 году. 
06 этонь и2уб% говоритсв въ онаеь «Уотаке @е 4еих Ггапса®: @лиз |е №г4 
4е ГЕигоре®, Рай я 1796, Т. 3, етр. 358. 
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евояхъ нервыхъ покровителей Барамзинъ, когда онъ возвратился въ Мо- 
скву ибъ заграничнаго путешествя въ октябрь 1790 года, конецъ кото- 
раго быль для нихъ еще грустнЪе м безотраднъе, чВитъ его начало. Въ это 
время Барамзннъ отказался уже давно оть всякой солидарности съ мар- 
тинистами и въ нубаикащи объ издани «Московекаго журнала» на 1791 
годъ объявилъ, что въ планъ его не входвть только шесы «теологиче- 


`-. ея и мистичесыя» *). 


Природныя даровашя Карамзина праапинь и развились четырехлЪт- 
ними занятиями подъ руководствомъ просвфщенныхь дфятелей, примы- 
кавшихь къ кругу Новнкова и его друзей. Полтора года, проведенные 
имъ затфмъ въ чужихь краяхъ, обогатили его умъ опытомъ и новыми 
познашями и двадцати-пятияётн юноша возвратился въ отечество, го- 


_ товый къ служению ему на поприщё, предназначенномт, ему провидЪфнемъ. 


Карамзинъ не откладываль рёшешя приняться за дЪло. Въ январь 
1791 года уже вышла первая книжка его «Московскаго журнала» *»), 
составившаго эпоху не только въ нашей журналистикЪ, но сдфлавшаго 
счастливый перевороть въ Русской литературЪ, какъ относительно ея 
духа, такъ н формъ языка, преобразованныхь Карамзинымъ и оть кото- 
рыхъ и нынф не удаляется хорошая литературная рёчь. Публика съ удив- 
хешемъ м восторгомъ встрфтила появлеше этого новаго таланта и съ 
жадностию стала читать «Письма Русскаго нутешествениика» ‚ орнгиналь- 
ныя новфсти, рецензи и разнородныя статьи, написанныя этимъ 30- 
дотымъ перомъ. Въ этомъ же журналв выстуниль передъ нею отецъ но- 
вой Русской поэзш, другъ Варамзина—Дмитр!евъ, который произвелъ ре- 
форму въ нашемъ стихосложеши. Росёя никогда не должна забывать 
того, что безъ Тургенева. и Новнковскаго круга она можеть быть не 
имЪла бы Карамзина, образовавшегося первоначально подъ ихъ плодо- 
творнымъ виянемъ. 

Среди гоненШ, воздвигнутыхь тогда нротивъ этихъ оклеветанныхь 
людей, нфкоторые изъ нихъ не совефиъ еще унывали и старались иско- 
ренять по возможности дурное инфы!е, о нихъ распространенное. Въ этихъ 
видахь Тургеневъ напечаталь тогда въ перевод® на Французек! языкъ 


№) В. М. Карамзииь, сач. Погодина, ч. 1, стр, 171. 

2) Соввяозъ, ч, 3, стр. 60, № 3822. Усафхь этого журналя быль тапь залияъ, 
что вез двухъ-годячиас подловся его за 1791 м 1792 годы поревечатана быза зъ 
Мссвя\ 2 ичдашень въ 1803 году. (1114., стр. 54, № 3823.) 
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(кажется, въ Петербург®) сочинеше свое: «Кто можетъ быть доб- 
рымъ гражданиномъ и подданных вырнымъ?» **) Лопухинъ 
издать въ Петербург. ФранцузекЙ же переводъ рукописнаго разсуж- 
дешя своего «0 впутреннией церкви», выданный за книгу, получен- 
ную будто бы изъ чужихъ краевъ; вснор$ онъ былъ перепечатанъ въ Па- 
рнжт, *?). Ошь ныть такой усифхъ за границей, что Невзоровъ, въ рас- 
поряжеши котораго было заграничное издане, вымфнялъ себф тогда на 
«то экземиляры, кингь на тысичу рублей на Лейицигской ярмарк 2"). ` 
Нечаташе Французекихь переводовъ было уловкою авторовъ, которые ° 
не падфланею на разуьшеше печатать оригиналы. 


Митронолизу, Платонь очень любиль Лопухина, но въ бесфдахь съ 
нихь нертдко спюрнль нротивъ ибкоторыхъ нозожешй учешя мартини- 
стовъ, которое Лопухин, разумфется горячо отстаиваль. Однажды лося 
такого разговора, Лопухинъ, желая выставить истииныя основаня этого 
учеша, вариезль «Правоучительный Катихизисъ нстинныхъ 
Фуникь-Масоповъ», который также неревель на Французекй языкъ 
и нанечаталь при Франнузскомл, нереводв своей книги «0 внутренней 
церкин», тоже ть видф сочинеши, будто бы получениаго изъ-за границы. 


Вь 1791 тоду Лонухииь иапечаталъ на Русскомъ языкф въ весьма 
ограничениомь чиезф экземилировъ, сочинене свое «Духовный ры- 
царь, наи ищущЕЯ премудрости», къ которому присовокупилъ и 
Русенй оригипаль своего «Нравоучительнаго Катихизиса истинныхъ 
Франкъ - Масоновъ» 3"). «Духовный Рыцарь» быль напиеанъ Лопухи- 


2) Зап. Чонух , стр. 3. Русе пореведъ этей янигв, сдфазиный Васижень Про- 
топовывь, вышоль ушо въ 1796 году. (Сопив., ч. 3. стр. 333, № 5831.) 

31) «Другъ юномоства», 1814, виварь. ФрвяцузеМ моренодь этой вмвеи слЪзавъ 
Аматомь (Сопевовъ, ч. 3, стр. 472, № 6918.) Эшхеалдь пораведь еб ма Н®мец- 
а взыль (ИНН, я Звя. Фошух., етр. 30), извфезвый Юзгь Штвлзмагь — па Н\- 
неце (1118.) я ма Латяшены {1118.). РусевН шодзивыныь быль напочатань уше 
гораздо возше, въ 1798 и 1802 годахь (Сопивовь, ч. 3, стр. 471, № 6917). Пра 
зервомь Французенонь издашы бызъ призошевь ФранцузевШ вереведь «Нравоуча- 
тезьнаго Котахвевсв встанныть Франки. Масоновъ», © чемъ сойчась будеть сказвыо. 

3^) Зап, Ловух., стр. 23. 

2) Совявовь, ч. 2, стр. 280, № 3507. Но изефстяо, гд® иапечатаяъ «Луловшый 
рыцарь», обозначенный ва загава 5794 (179%) годемъ и дъйстеитезьно вышодшй . 
тогда. Лонузишсван я тебнея тыпограойн ушо о существовали съ 1786 года, а уви- 
верситетсввя сдана быза Новиковыхь въ 1789. И твкъ «Дузонвый рыцарь» мапечь- 
танъ, иБреятио, въ вопиакеНевой тявограеги, ощо тогда существовавшей. Но ныть с0- 
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нымЪ въ слёдетвю размышлен! о несправедливости обвинений на мартини- 
стовъ. Подъ вияшемъ этихъ думъ вышехь онъ прогудяться и обдумавши 
наскоро планъ своего труда, вернулеи домой и написалъ его въ нЪсколь- 
ко часовъ, не останавливаясь и какъ бы по вдохновешю, развивая 
«главные пункты герметической науки, образъ ея святилища, ходъ внут- 
ренняго обновлешя чеховъка и начала самопознаншя и глубокой морали» 2"). 

Есть предаше, будто остальные Розенкрейнеры не одобряли издания _ 
«Духовиаго рыцаря» и что Лопухинъ панечаталь его въ противность 
ихъ желашя. Говорятъ, что причины такого неодобрешя закаючались ие 
только въ мнфыя © несвоевременности такого издашя, предпринятаго 
конечно безъ разрьшешя цензуры, но м въ томъ, что Лопухинъ выска- 
залъ въ этомъ сочннеши иъеколько мыслей, не вполн» согласныхъ съ 
истиннымъ духомь Розенкрейцерскаго ученя. 

Между тВмъ Лопухинъ и веб друзья его были окружены лазутчиками. 
Въ это время Лопухинъ, живиий въ домф престарфлаго своего отца, дол- 
женъ былъ перейти изъ одного помфщешя въ другое. При этомъ Дону- 
хинъ разбирахь бумаги въ своежь письменномъ столф и жегь въ тонив- 
шейся печи ненужныя нисьма, разные клочки и пр., иакопившеся у него 
‚ вЪ течеши нфеколькихь дётЪ. Это пустое происшестве было сейчасъ же 
донесено князю Прозоровскому н было растолковано такъ, будто Лопу- 
хинъ истребляеть важныя тайныя бумаги. Это со временемъ, въ числ 
прочнхъ обвинен, не мало повредило мартинистамъ ?'). Вее это было, 
какъ кажется, выставлено передъ императрицею въ преступномъ ви. 
Лопухинъ же узналъ о томъ лишь въ посафдетвйи и совершенно случайно. 

Наговоры ичнератриць на мартинистовъ до того усилили ея раздражене 
° противъ нихъ, что судьба ихъ постоянно висфла такъ сказать на волоск$. 
Дьло доходило уже до того, что возиикъ вопросъ объ арестоваши Нови- 
кова и государыия спросила даже князя Прозоровскаго, который поетоян- 
но чернихь передъ нею его и друзей его: для чего онъ его не арестуетть? 
Главнокомандующ отвфчалъ, что ей стонть лишь приказать. Но Ека- 
терина долго колебалась и наконець возразила: «нфтъ; надобио найти 
причину» 8"). Вонечно, найти ее веегда легко, если этого хочется и слЪ- 





низы! а, что издана ого сд®авше бозъ всвнаго разрышошя. Кнага эта чрезвычайно 
радае. ,Катиховисьь поробочатань въ «Чт. въ Общ, Нст. м древм.», 1860, Кч. 3, 
Отд. 2, стр. 24. 
, №) Зав. Лошух., стр. 37. — ®) Заи. Лопух., стр. 56. — ®) НЫ@. 
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довательно тутъ являлея только вопроет, о времени, а сущность хвала быха 
рЬшена. ь | 

Наконець весною 1791 года императрица подписала даже указъ князю 
Прозоровскому о производств® слфдетыя падъ мартинистами и вручила 
его графу А. А. БезбородкЪ, котораго послала въ Москву, придавши ему 

‚ въ помощь Н. И. Архарова, какъ человЪка опыткаго въ сяфдетвенныхь 
и сыекныхь дАзахъ. Государыня предоставила однако графу Безбороди® 
право, освТдомившиеь о положены дфла на месть, объявить этоть указъ 
формально гдавнокомандующему, или привезти его къ ней обратно, судя 
по обстонтельствамъ и но благоусмотрьнию графа. Безбородко прожил 
въ МоеквЪ недфли три и ие даль хода указу, какъ по нфкоторымъ дич- 
ным, соображешямъ, такь и по врожденному мягкосердно, къ крайнему 
пеудовольствию князя Прозоровскаго. Ёъ тому же графъ не одобрялъ во- 
обще образа дЪйств противъ мартинистовъ м потомъ, въ 1794 году- 
самъ говорил Топухину, что считаеть распоряжешя по этому ХЬлу не, 
соотвбтетвующими слав Екатерины 3). Узнавши въ Москв® отъ князя- 
Прозоровекаго, что Лонухииь сжегь разныя бумаги, графъ Безбородко 
сказалл,, умышленио или съ убфждешенъ.—неизвфетво, что не далъ хода 
саЪдетвю, нотому что всё сады къ улик мартинистовъ истреблены 
этихь сожженехь и этому иное повфрили *). 

Чопухинь быль въ прязии и свойств съ жившимь въ Москв® гра- 
фомъ А. Г. Ораовымь-Чесменекимъ 3*), который былъ противникомъ мар- 
тийетонъ, ио по характеру своему не быль способень преслдовать 
кого бы то ни бы:.о мелозно или систематически, не смотря на то, что 
порывы его иеобуздантой натуры влекли его иногда къ дБЯНяхЪ, истинно 
ужасныхъ **). Через нЪеколько времени посл отъфзда Безбородкя они 
какъ-то разговорились о мартинистахъ. Лопухинъ стать утверждать, что 
прихоту ихь дфйствЙ можно изелфдовать, иснытавши образъ мыслей 
воснитанныхь ии холодыхь людей, разобравши подробно въ какохъ 
дух написаны изданныя ими книги, наконець, отобравши внезанно бу- 
маги его п его друзей. Тогда графъ Орловъ сказать ему, что нослбднее 
не повело бы ни къ чему, нотому что всф важных бумаги сожжены ие- 


8) ПИ. стр. 36. — №) ИЫ@., стр. 37. 

23} Грееъ Орзопь бызь шонать ша анучатыой его сестры, Ездом® Нивозаови® Яо- 
пуянной. — №) Сы. статью мою «Кияшие Таренанова», въ «Руссе. Въсти.ь, 1859, 
№ 24, стр. 716. 
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редъ прздомъ въ Москву графа Безбородки и Архарова. Лопуханъ тутъ 
только узналь о важности, которую приписывали этому сожженю ио 
причинахь пр зда въ Москву этихь двухъ сановниковъ. Но графъ Ор- 
ховъ никогда не хоть вфрить, чтобы всё важное осталось у Лопухина 
въ цблости, а сожжены имъ были не нужныя бумаги, о которыхъ онъ 
даже забылъ #7). . 

Въ этомъ же году возвратилея изъ-за граняцы посланный туда маз- 
тинистами Багрянский **). 

Осенью же 1791 года прхалъ въ Москву князь Ренвинъ, еще не- 
давно коичивний вторую Турецкую войну баестящею побфдою прм Ма- 
чинЪ, но бывний не въ милости при двор%. Онъ.былъ боленъ и поселился 
въ подмосковномъ сел своемъ ВоронцовЪ, гдЪ провелъ всю зиму *). Въ 
это время онъ еще болфе сдружнлен съ Лопухинымь и сошелеи съ н&- 
которыми изъ его друзей. 

Въ эту же осень ие стало Потемкина “°). Онъ не могъ быть ихъ вра- 
гомъ, а папротивъ того, какъ любитель прешй по дБламъ религознымъ 
проповфдывавийй свободу совфсти даже для раскольниковъ, конечно благо- 
приятствоваль до взвфетной степени ихъ своеобразному учению. При слу- 
чаЪ онъ могъ бы замолвить за мартинистовъ слово въ извЪетную минуту 
и можеть быть, смягчить участь Новикова и его друзей. Теперь и этой 
слабой надежды они были лишены. У Зубова не осталось ни одного со- 
перниха. Мноме знаменитые сподвижники Екатерины во время первыхъ 
годовъ ея царствовашя сошли уже въ могилу: князь Г. Г. Орловъ, графы 
Н. И, и Й. И. Панины, графъ 3. Г. Чернышевъ, А. Ц. Бибиковъ, князь 
М. Н. Волконсый, князь А. М. Гояицынъ, князь В. М. Долгоруюй, графъ 
П. С. Салтыковъ, киязь Я. П. Шаховской, Г. Н. Тепловъ, А. В. Олсуфь- 
евъ, А. П. Мельгуновъ и друпе не столь видные, но замфчательные дф- 
ятези уже не существовали *'). Внязь Н. В. Репнянъ и славный Румян- 
цовъ жили въ удалеши оть двора и были не въ мнлости; Суворовъ не 
имЪтЪ голоса, когда не было войны. Ёнязь А. А. Вяземсый страдалъ не- 
излечимою боафзню. Нопые дЪльцы, какъ графъ Н. Н. Салтыковъ, графъ 


37) Зам. Лопут., стр. 38. — №) Дт, Русск. Лит. и др., Т. 5., Отд 2, етр. 13. 

*) Другь Юяош., 1813, № 3, стр. 37. — №) $ овтабра 1794. 

*1) До новчины Епаторивы, б иовбря 1796, года уморзи тазшо въ посафдети!ы: наизь 
А. А. ВавеневМ, гразъ 0, Е. Аигельть, грефъ П. С. Потомкиъ, грооъ 0. Г. Ораозъ, 
И. П. Елатвиь м друго. Румзицовь порешиль ее тольво изевценъ, 
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А.Н. Самойловъ, Марковъ м пр. преклонялись передъ Зубовымь, Все 
зависф 10 отъ него, а оть него-то я нечего было ожидать иартинистамъ. 
Между тъмъ Французекая револющи разгоралась спльнфе и сильн%е. 
Съ сентября 1791 года Людовик ХУТ быль уже копститущенныйт ко- 
ролемъ, окруженныхт, по новымъ законамъ такою нелЪиою обстановкой, 
при которой не было возможности уцфлёть его престолу. Нельзя было 
не предвидфть въ близкомъ будущемъ повыхъ ужасовъ анарх}н. Вел Ев- 
ропа со страхомъ смотрла на будущее н непзбфжнал реакщя все усизя- 
валаеь, а съ нею и подозрьшя на счетъ нашихъ мартннистовъ. 
Дьлятельность «Типографической Компани» почти прекратилась въ 
1791 году. Она однако успла кончить тогда печатане втораго издани 
«Вивлюелки» .- 
Веф обстоятезьства «Тинографической Компани» доказывали невоз- 
хожность продолжать ея дЬйствя. Положеше ел дъяъ было безвыходное 
в члевы ея наконець были выпуждены составить актъ объ ел уинчтоже- 
ние. Оиъ состоллея вт, ноябрь 1791 года за подписью: Чулкова, князя 
Черкиесскаго, Лопухина, Тургенева, Гамалфи, двухъ Ладыженскихь, двухъ 
князей Трубецкихь и двухъ Новиковыхь *?). Въ силу этого акта Нови- 
ков, оставляль за собою домъ у Никольскихь вороть, числивий ся на его 
ня, но прежде по расчетажь перешедийй въ Компанию, вс книги, на- 
печатанныя въ тинографихъ университетской, Лопухииской и кохнаней- 
ской, типографлю со всфхи приналлежностлми н Спасскую аптеку. Ком- 
наньоны признавали себл удовлетворенными за все это Новиковымъ, мъ 
которому переходили уже лично всЪ дла «Компани». Ве члены обяза- 
лись ие изъявялть впредь никакихь другь на друга претензий, а отсут- 
етпуювие должны были подчиниться сдфланнымъ въ актф иостановлен- 
амъ. Дюлти Компаши простирались тогда до 300,000 рублей **). 
ВАрюятио но случаю этихъ послфдиихъ взаичныхь расчетовъ между 
членами п ихъ друзьями произведены были слбдуюнйя сдфакя. Новиковъ 
продалъ свой книжиый магазинъ Походжиниу, который распродалъ тогда 


42) Авть этот взъ 15 учредателей «Компани» ме нодивеааи четверо: барон Шре- 
деръ, выдфаавийВся изъ неё аъ 1786 гозу; Кутузовъ, вавш съ 1787 года зе гра- 
нацей; кижзь Энгазычевь я брать Ловулнна, зЪроптне не быаш!е вроненео въ Москв®. 

:) Лт. Русев. Лнт. нар, №. 5, Оза. 2, стр. 16. Руссв, Въетн., 1857, № 19, 
стр. 571. Подзаныый вать унечтоженй ‹ Тивограопчесаей Компани», полученный маою 
отъ вовойнаге Ннкозва Нвпапвача Рунача, мрамосонь въ даръ ИмвераторсяеЙ Пуб- 
зичной Гибдоте® 
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своя заводы для того, чтобы поддержать предирят!е распавшейся «Ком- 
пани» **) даль Новикову въ зайны 50,000 рублей *"), язъ числа кото- 
рыхъ заплатилъ 18,000 Ладыженскому, продавшему ему уже въ 1792 
году 110 душьъ въ Орловской губерии “°). Въ томъ же году Новикогь 
раздфалилсл съ братомъ, при чемъ Авдотьпно инь на долю перваго по 
купчей *'). 

Въ 11791 году Новиковъ явшилел жены “*). Заботы я невзгоды совер- 
шенно разстроили его здоровье. По упичтожени «Типографческой Ком. 
пани», онъ перефхаль совсфмъ на житье въ Авдотышю, ршаеь повиди- 
мому заняться исключительно воспиташемь сыпа и двухъ дочерей и за. 
ставить свфтъ забыть о себЪ. Кромф того у пего воспитывались два 
малолётнихь племлниика, Хрущовы, ири которыхь быль Русеюй учи 
тезь *). 

Такимъ образомъ прекратилась окончательно дфятельность Новикова 
и друзей его въ МоеквЪ, продолжавшаясен слишкомъ двфнадцать яЪтЪ. 
Читатели просзёдали теперь съ нами всю ея историю, главныя эпохи ко- 
торой были слЪдующия. Скромио возникла она въ 1779 году, когда судь- 
ба свела иъеколько людей изъ разныхъ мЪетъ и связала ихъ дружбою и 
одинаковыми стремлешями. Дна года 1780 и 1781 росли ихъ усшя м 
ихъ успфхи. 1782, 1783 и болыния часть 1784 года были апогеей 
этихъ усиЪховъ. За тфиъ начинаются невзгоды, сначала пезначитель- 
нын, но потомъ все ростущя. Въ концф 1784 года ее тревожить «ком- 
хнесн народныхъ училищь» и указъ 23 сентября 1784; въ 1785 — 
укязы 7 октября и 23 декабря; въ 1756 указъ 27 марта; въ 1787 указъ 
21 юля подрынаеть нозможность далызшаго усиЪха; въ 1783 м 1789 
видны сяфды борьбы съ препятстьями; 1790 и 1791 годы уже пред- 
ставаяють собою агонно этой дЪятельности и конецъ ел. Но къ сожалф- 
нию безпристрастной исторв, у этого эпизода есть еще плачевный эпнлогъ. 


х 





%) Отв. Нов. Шеши , и. 2. Лт. Русев Лат. в др», Т. 5, 0зд. 3, стр. 49. 

5) Отв. Нов. Прозор. ав предвар. пунаты. — №) Отв. Нов. Щоша., и. 2. Русся. 
Вуста.. 1858, № 15, стр. 443. Лат. Руссв. ит, п дреон., Т 5, Олл. 2, стр. 46. 

№) Отв. Нов. Шеша., и. 3. — *%) Русск. Вфетн., 1858, № 15, стр. 444. 

№) т. Русен. Лат, в зр., Т. 5, Отд, 2, стр. 42. 


ГЛАВА ХХ!, 


АРЕСТЪ Новиков и слэдствгЕ ВАдЪ вимъ въ Москвь. 1799. 


Первые иЪфеяцы 1792 году были для Новикова м товарищей его за- 

тншьемъ передъ бурею. ДЪятельность ихъ прекратилась и казалось, что 

` всё нрошлое должно было бы предаться забвентю, Но особенныя обстоя- 
тельства навлекля на нихъ неожиданно тяже и посяфдн! ударъ. 

Никакое историческое событе, какова бы ни была степень его важ- 
ности, не бываетъ послЬдетыемъ какой либо одной причины. Оно подго- 
товлнетея различными обстоятельствами, вт числЪ которыхъ есть и почти 
пеуловимыя для изслЪдовашя м вс они, въ совокупности проязводятъ 
въ данную минуту извфетный результать. Но это не иЪшаеть тому, что 
въ сочеташи этихъ причинъ существуеть одна важнФйшал, изи же вы- 
двинутая впередъ случайностями минуты и служащая ближайшимъ пово- 
домъ къ совершению даннаго событии. 

Такь случилось и въ дЪлф Новикова. Читателямъ уже извфстно небла- 
горасположеше императрицы къ дБЙйствямъ и учешямъ мартниистовъ, ея 
опасешя, возраставаия по рф того, какъ разгоралась револющя во 
Франщи и пр. Но тому, кто впимательно разбираеть запутанныя нити, 
изъ которыхъ сплеталась сЪть разсказапныхъ нами происшествй, нельзя 
не убфдиться, что въ ту иннуту, до которой дошло наше повфствоване, 
рьшеше судьбы Новикова и его друзей было всего бодфе послфдстыемъ 
подозрыий, нозбужденныхь въ ЕкатеринЪ отношенями ихъ въ ея нас- 
эЪанику. 

Мы теперь не въ состоянии представить себф вполнф той важностя, 
которую имфли тогда этя подозрёшя. Но въ то время я для императрацы, 
и дяя ея паперсниковъь дЪл0 это имфло особенное значене по обетоятель. 
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ствамъ, которыя отчасти уже изложены выше м не требуютъ теперь но- 
ваго исчислешя. Соображая всЪ данныя по этому д®лу, нельзя кажется 
сомнЪваться, что въ апрёлЪ 1792 года государын® сдфлались подожи- 
тельно извфетны переговоры Новикова съ Бажановымтъ о вступлении мар- 
тинистовъ въ сношеня съ великимъ княземъ. Мы не энаемъ, какъ имен- 
но это случилось, тБыъ болфе, что переговоры по этому случаю происто- 
дили за нЪсколько лЬтъ. Но бумага относительно этого предмета, пере- 
данная Бажановымъ Новикову еще въ 1787 году, какимъ то образомъ 
попалась въ руки императрицы ‘) и конечно вызвала съ ея стороны р5- 
шеше принять строгя мЪры. 

Но истинная причина такого рёшевя не могла быть, для соблюденя 
прилищй, выставлена прямо на видъ. Она обнаруживается только въ по- 
сяфдетви изъ системы, принятой дяя веденя дфаа и клонившейся къ 
‘тому, чтобы всё допросы сходились къ одному пункту: открыто сноше- 
НЙ съ великимъ княземъ. въ которыхъ нодозрфвались мартивисты *). 

Поэтому офишальный предлогъ для преслЪдовашя Новикова былъ най- 
денъ въ другой сферЪ, болЪе благовидной и вфроподобной по характеру 
его дЪятельности, именно — издательской. 

Князь Прозоровеюй получиль указъ императрицы оть 13 апр®ая 
1792, сущность котораго состолла въ сл5дующемъ. 

Недавно появилась въ продажЪ книга, напечатанная церковнымъь шриф- 
томъ и заключающая въ себф разныя раскольняческия сочиненя, протяв- 
ныя духу православ!я и правительству. Заглавный листъ ея выдранъ; но 
въ пругихъ подобныхъ книгахъ значится, будто они изданы въ Гроднв- 
Однакоможно полагать, что они печатаются въ МоскиЪ, скорфе всего у Новя- 
кова, который, «какъ слышно», завелъ у себя въ подмосковной типогра- 
фию, независимо отъ Московской, Въ едбдетве этого предписывается: 
командировать въ эту подмосковную одного изъ совфтииковъ судеб- 
ныхъ палать н изъ засфдателей верхняго земскаго суда, которые должны 
произвести тамъ виезапиый обыскъ. Если при этомъ найдены будуть 
упомянутая книга или церковные шрифты, то это послужить достаточ- 
нымъ доказательством тому, что Новиковъ ея издатель я тогда онъ дол- 
женъ лишиться права содержать типографю и подвергнуться взысканю 


* 


$) 4%т. Русса Чит, и др. т. 5, 014 2, стр. 62, 63 и 76. 
#) ПЫ4. Вовресвые вунаты киазю Н. Н. Трубециону, И. В. Ловухвну, И. П. Тур- 
теневу. Особенно пуниты 4 п 5, 
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за нарушен законовъ. Для открымя же истины Новнкова сяфдуетъ 
«взять нодъ присмотрь м допроснть» а также изсаёдовать, какимъ обра- 
зомъ, не бывши влад®льцемъ васлфдетвеннаго значительнаго имЪШя, онъ 
считается теперь человфкомъ весьча достаточнымъ и можеть ли доказать 
при этожъ свое «безкорыстное поведение» . Нанонець Прозоровскому пред- 
нисывалось донести обо всем что откроется, «обстоятельно я немед- 
ленно» ). 

Виязь Прозоровенй достигь своей цфлн. Ненавистные ему мартнни- 
сты были въ его рукахъ. Оль ожидалъ, что пстребаеше этой вредной 
секты доставить ему щедрыя награждешя и громкую славу. 

Онъ нолучиль 15 апрбля указъ имиератрицы ин приказалъ прежде всего 
одному «довфренному человЪку изъ благородных людей», ие открывая, 
ему впрочемъ ничего, съфздить въ лавкн и стараться купять книгу, 
о которой шла рчь. Это была уже упомянутая нами подъ 1788 годомъ, 
« Нетор!я о отцахъ и страдальцахъ Соловецкихъ», къ кото- 
пой ирисоединены были н друг раскольничьи сочиненя. Довфрепный 
человфкъ принезъ какую то киижку о раскольникахь, но другую и выЪеть 
еъ тм экзечпляръ запрещенной «Новой киропед!и», которой всЪ 
экземпляры были конфискованы, почему Прозоровскй заключилъ, что Но- 
виковт, протовозаконио перенечаталт, ел потомъ вновь *). 

Арестовашемъ Новикова оиъ прюставовилея по случаю наступления дня 
рюждеши нуператрицы, 21 апрфая. Но онъ даль приказане совфтвику 
угозовной палаты Дмитрию Адамовичу Олсуфьеву, губерискому уголовному 
стрипчему Данилову и заеБдателю земекаго суда Иисареву явиться 22 
чшела въ подмосковную Новикова Авдотьшно, чтобы произвести тамъ 
обыскь, а самаго Новикова привезти къ главнокомандующему °). 

Венеромъ въ этоть день быль у Прюзоровекаго, по случаю дня рождешя 
государыни, большой бадъ, на которомъ присутствовать между прочими 
книзь Н. В. Рениииъ. Весть о готовящейся иартинистамь невзгодв не 
могла остаться тайною для нъкоторыхъ довфренныхь лицъ я по секрету 
дошла на балБ до Репнива, Говорлтъ, что, услышавши ее, онъ поблд- 

-нЪяъ в посль весь вечеръ былъ разстроенъ *). Конечно, это проясходило 
и.оть учасия его къ судьб® своихъ едниоммшленниковт и отъ безпокой- 
ства на ечеть самаго себя. 





.3) Руеся ВЪстя, 1859, № 15, стр. 363.—№ Лт. Русси. Явт и др., т. 5, Отд. 
2, стр. 11.— *) ПЧ. 8) Русев. Вфета ‚, 1859, № 15, стр. 365. 
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Утромъ 22 апрбля длсуфьевъ, въ сопровождеши Данилова и Писарева, 
прябыль въ Авдотьюно. Онъ объявиль Новикову данпое ему оть Прозо- 
ровекаго преднисане и приступать кт, обыску. Веб бухаги и кпиги Но- 
викова были конфискованы. Въ томъ числ было захвачено двадцать три 
печатныхь низданя, въ листахъ безъ переплета, которыя были увезены 
изъ Москвы въ 1786 году въ деревню киязя Черкаскаго, а потомъ были 
спратаны у Новикова. Но въ дом® его не нашлось никакихъ признаковъ 
типографскаго производства, ии церковныхъ литеръ. По словамъ Олсуфь- 
ева, это происшествие произвело чрезвычайно снльное потрясеше вт, Но- 
виковЪ. Съ вимъ сдфлалиеь спазмы и частые обмороки, такъ что онъ про- 
снлъ позволешя исповфдаться н прюбщиться, что ему однакоже не раз- 
рышили. Однако Олсуфьевъ вашель положеше его опасныхт, и рёшился 
оставить его на дому, иодъ присмотромъ Никатекаго городиичаго съ его 
‚ командой в на медицинскомъ попечения жившаго въ Авдотыш® Багрян- 
скаго; самъь же Олсуфьевъ возвратнлея въ Москву съ забравными кии- 
гами и бумагами, которыя и доставиль главнокомандующему 23 апр®ая ’). 

День 22 апрёля надфлалъ много тревоги и въ самой МосквЪ. Оберъ 
полииЙмейстерь и полниймейстеру, произвели обыскъ въ бывшемъ Генй: 
риковекомт домЪ; прокурюръ Колычевъ и частный приставъ Ивановь— въ 
книжной лавк® Повнкова и магазин «типографи»; совЪтникъ казенной 
палаты Буланииъ и частные пристава Семеновъ и Пименовь-—во веЪхь 
ВОЛЬНЫХЪ КНиЖныЫхЪ лавкахт, 10 вефхъ этихъ мфстахь найдены были 
не показанных въ печатныхъ каталогахъ, 20 клингь, скрытио продавав- 
шихся, хотя и запрещениыхь въ 1786 и 1787 годахъь и 48 книгъ, 
печатанныхь безъ указнаго дозвелешя. Поэтому хозяепа лавокь были 
взяты подъ стражу, а лавки ихъ, исф запечатаны. Ирюзоровекй сейчаеъ 
же сталь допрашивать книгопродавцевъ. Веф они, кром1, одпого, сиачала 
хотфаи скрыть, что нозучили эти кииги оть Новикова, но потомъ созпа- 
лись и сказали, что развозили ихъ по нрмаркамъ. Неключеше составиль 
московекй купець 2 гильдии! Никита Никифоровачь Кольчугииъ, ичфвций 
три свонхъ книжныхъ лавки и выЪет% съ тьхъ бывш съ 1790 года пре 
кащикомъ въ лавкЪ Новикова у Никольскихь вороть. (ть иряхо пока- 
заль истину и сознален, что занрещениыхь киигь хранится, на сумму 
до 5000 рублей, въ Кладовыхь гостиннаго двора п на суБонной фабрик, 


7) Лт. Русев. Лит. в др., т. 5, 01х. 2, стр. 13 м 24. Заглава 23 зазваченвыхь 
у Новажовк внагъ довазалы въ врезожена къ эт0\ главз. 
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заведенной на старомъ Кадашевскомь монетномъ двор, за Москвой-р%- 
‚кой. Прозоровеюй велЪлъ разбирать веЪ книги въ лавкахъ м 0с0бо откла- 
дывать запрещенных. Шо суду торговцевъ онъ не предалъ, ожидая пове- 
аня императрицы. Онъ арестовалъ только Новиковскаго прикащика Коль- 
чугина и сидфльцевъ книжной лавки Новикова, къ опечатанному дому ко- 
тораго былъ тогда же приставленъ, въ ожидаши его привоза въ Москву, 
караулъ при офицер *). 

Прозоровск считалъ непадежнымъ Никитскаго городничаго, подъ над- 
зорожъ котораго оставленъ былъ Новиковъ въ Авдотьниф, а потомуи 
отправиль туда 23 числа, по прБздВ Олсуфьева, магора гусарекихъ эскад- 
миювъ киязн Жевахова, подъ начальствомъ котораго было 12 гусаръ, 
ири оберъ и унтеръ-офицерь и капрал. Жевахову приказано было кара- 
улить Новикова и привести его въ Москву, какъ только позволить его. 
здоровье *. 0бо всемъ что сказано выше Прозоровекй донесъ государын% 
24 апрфля, присовокупляя, что оиъ взялъ себф въ помощь губернатора 
Лопухина, для разбора бумагь Новикова. При этомъ онъ просилъ ее что- 
бы на саБдетве присланъ былъ тайпый совфтникъ Шешковскй, «какъ къ 
таковымъ иронзводетвамъ прюбыкший '). 

Неваховт, съ командою прибыль въ Авдотьино 24 числа. Тамошие 
крестьлие съ пзухлешемъ и испугохъ увидфля отрядъ гусаръ, бывшихъ 
тогда диковинкою въ отдаленныхъ деревняхъ, спускающимсл съ горы &ъ 
стороив Коломенской дороги "). ЗЖеваховъ вошель въ домъ и нашелъ 
Новинова въ болфзненномъ состолни; онъ нерфдко падаль въ обморокъ 
1). Однако часа черезъ два Новикова посадили въ кибитку и повезли въ 

‚ Москву подъ конвоемъ. Врестьяне горько плакали о несчасти, постиг- 
шехь любимаго нии помфщика и когда веть © томъ разнеслась по окре-. 
стиости, соеди поражены были упышемъ я ужасомъ; они любили и ува- 
жали Новикова, котерый оказаналь имъ разныя услуги. Экспедищя Же- 
вахова имфла страшных послфдствя дая дфтей Новикова. (ть страха 
сыпъ его поражень былъ эпилепе!ей, оть которой страдалъ всю жизнь я 
стациная дочь впала въ неизлечимую болфзнь "); дБти Новикова и два 


$) 1Ы@. стр 7, 12 в 13. Заглавя 20 заврещенныхь п '48 навечатаовыхь 665% 
укавыего дозвелени выигъ показаны въ аризошены #Ъ этой 7102. 

*) ВЫ. ю) 164., стр, 11—14.—#) Русе. Вфети. 1858, № 22, к стр. 180, 

#3) Лат. Русс. о, т. 5, Отя. 2, стр. 47. 

8) Русск. Взети , 1858, № 22, Сидеь, стр. 178 в 180, 
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племянника его Хрущовы остались въ Авдотьин®, гдф носелилея гу- 
сареюй офицеръ съ четырьил гусарами, кая ма, чтобы оттуда ии- 
что не было вывезено *“). 

Жеваховъ привезъ Новикова прямо къ князю Прозоровекему, который 
туть же снялъ съ и^^о первый допросъ. Въ отвфтахь своихь Новиховъ 
показалъ 1) Источникя основнаго капитала «Типографической компани», 
состояли изъ денежныхь вкладовъ на сумму 57.500 рублей и книгь на 
80.000 р. 2) Члены компани черезъ обороты ел получали средства стро- 
ить здан!я я учреждать разныл заведешя; на занятыя у Походяшмна 
безъ процентовъ 50.000 р. выкуплено его име. 3) Долгъ въ 300.000 
числящся на «Компани», сдфланъ подъ залогь имфий князя Черка- 
скаго н Кутузова и двухъ домовъ въ МосквЪ, а часто по векселямъ 4). 
Ниущество «Компани», состоявшее въ внигахъ, въ Гендриковскомъ домЪ, 
вт типографии м въ аптехЪ, общею цфною хо 150.000 и въ прежнемъ 
Новиковскомъ домЪ, стоящемъ 30.000 р. 5) запрещенвыя княгм были 
выдаваемы Кольчугину для продажи, въ чемъ Новиковъ сознаеть слою 
вину. 6) Духоввыя книги печатались боле потому что на нихъ увеличи- 
лось требоваше и цензуровались они съ отм6ткой о дозволешм печатать 
ихъ духовными анцами, а затфыъ, посаЪ отказовъ сихъ посдфднихь оть 
цензуры, полнцейскими или университетскими чиновникамя **). 

Говорить, будто невъжество Прозоровекаго было такъ велико, что, до- 
прашивая Новикова, онъ взялъ какую то изъ отобранныхъ у него книгъ 
и указывая цифры, обозначавийя въ подстрочныхъ примфчаняхъ къ тек- 
сту ссылки на главы и стихи книгь св. писашя, сказаль: «воть тутъ, 
подъ этимн условными знакамя, скрываются ваши зловредные замыслы 
и преступныя ученя; но все это теперь откроется» *°). 

Рапортуя императрицв о ход дЪла, Прозоровекй отъь 26 зпрля до- 
носилъ ей, что «мало видалъ человфка столь коварнаго и лукаваго», 
какъ Новиковъ, что онь «натуры острой, догадливой», имфеть «харак- 
теръ смфлый и дерзкой; робъетъ, но не замшивается», такъ что въ те- 
чене трехъ часовъ отъ него едва можно было добиться вышеприведен- 
° ныхъ показанй. Поэтому Прозоровекй просиль опять государыню при- 
слать Шешковскаго для производетва дознашя, такъ какъ онъ одинъ Но- 





м) 4%т. Русса. Яшт., т. 5, Отд. 3, стр. 42. 
13) 19, стр. 14.— м) Русса. Веста. 1857, № 19, тр. 572. 
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викова «открыть не можеть» ши по типографскимъ, ни по масонекимъ 
дЪламъ '’). 

Однако Прозоровскй содержаль Новикова подъ арестомъ въ его дом, 
потому что онь былъ нездоровъ м въ указЪ было сказано: взять его подъ 
присмотрь, «если окажутся литеры»; но этяхъ литерь не нашлось “). 
Багрянсый раздбанль заточеше Новыкова н лечиль его. Но подозри тель- 
ность Прозоровекаго была такъ сильна, что онъ письменно приказалъ 
приставлениому схотрёть за Новиковыхь и его домомъ Жевахову, позво- 
лять Багрянекому пропнеывать для Новикова лекарство лишь при себъ 
н прежде чБмъ посылать рецепты въ аптеку, доставлять мхъ на про- 
емотръ въ канцелярйю главнокомандующаго *). 

‘Въ тоть же день, 26 апрьли, вечеромь Прозоровсмй допрашивать 
Кодьчугииа и наборщика Стенана Мльнискаго, нуфвшихь въ ближай- 
шехь завбдывани типографю «Компанш» °), Ошъ обфщалъ имъ ми- 
доеть государыйи, если оши скажуть правду *'). Кольчугинъ залвиль 
себя раскозышкомь, подавщнииь митрополиту просьбу о присоедниешя 
его къ правослашю. Затбхъ онъ разсказаль извфстныя уже читателю 
обстоятельства о своей торговлб, © сношеняхь свонхъ съ Новиковымъ, 
о продажё запрещениыхь ниыгь и признавши себя виновнымъ, приба- 
вить, что давно уже нросиль Новикова, чтобы онъ его отпустилъ, боясь 
отвЪтетвенюстн, но безусвЪ шно, 0 расчетахъ «Компани», и Новикова 
съ Походининыхь онъ сказаль только то, что зваеть по слухаиъ *"*). 
Наьииекаго Ирозоровеюй призпалъ принадлежащимь КЪ «сообществу» 
Уартиииетовъ и получиаъ оть него слфдующя показашя о пати кин- 
гахъ, а именио: «Метафизики» (Божественной) было печатано 300 эк- 
земпляровь, хранящихся у типографщика Салькова, въ Гендриковсконъ 
домъ; за иапечатане «Моральнаго Катихизиса» (Ф. Масоновъ) въ 200 
экземпапрахь Допухшгь даль ему двойную плату п обфщалъ выхлоно- 
тать ему офицерсюй чинъ. За печаташе французской книги «Орийл» 
тоже дана ему была Новиковымъ особая плата. «ХрисМянская ручная 
книжка», часть [и «Нослаше Такова» были напечатаны въ компаней- 
ской типографи, по © пихь онъ ничего не знаетъ *). 

Въ тоть же день ПрозоронскЙ вторично допрашиваль и Новикова. 
Пос дий должень былъ объяснить, какимъ образомъ имущество «Тя- 





и} Дьт, Рубен. Лат., т. 5, отд. 2, стр. 17-—1) 114.—®) ПЫЪ. стр, 7. —®0) ыа. 
стр. 18—20.—1) 1Ы@. стр. 27.—#) ИМ4., стр. 18.—1) ПМ@. стр. 20. 
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пографической Бомпани» превосходило въ 1792 году на знатную сумму 
тоть капиталъ, который быль въ нее положенъ при ея оспованши. Нови- 
ковъ указаль на то, что имущество это увеличилось поступлешемъ въ 
компанию дома его у НикольскяхЪ воротъ, передачею въ нее книгъ, имъ 
` напечатанныхь прежде, съ уступкою 25 процентовъ, производетвомъ 
оборотовъ не вдругъ, а по частямъ, доходами отъ типографи, «почти 
единственной въ цфломъ государствЪ», платежемъ кредиторажъ книгами 
виЪсто денегь, продажею издан «Коипаши», изъ которыхъ многя, 
особенно учебных, имфли, обширный расходъ, пря сбавкахъ въ ифнахъ 
и разерочкахъ уплать пря ихъ покупкЪ. При этомъ Новиковъ показалъ 
что доходы Компаши простирались ежегодно на сумму свыше 40000 р., 
а иногда доходили слншкомъ до 80400, во что обстоятельства застав- 
ляли иногда «Компанию» входить въ долги, пакоплявшесл постепенно. 
0 расчетахъ по аптекЪ Новиковъ отозвался, что эта часть не ему была 
поручена “). 

Затфиъ Новиковъ объясниль уже извфетныя читателю свёдыия о 
книгахъ запрещенныхь въ 1786 году я найденныхъ у него въ деревнЪ, 
отряцая дурные умыслы при ихъ печаташи, но сознавая себя вяновнымъ 
въ тояъ, что скрывалъ ихъ, а равно н въ томъ, что друйя запрещенныя 
книги продавались, чему причиною было то, что экземпляры ихъ уцвафли, 
ускользнувши оть осмотра въ его кладовой, а отбирались они только вЪ 
лавкахъ *›). 

Между тфыъ новое обстоятельство повредвло Новикову. Прозоровсьй, 
допрашивая паборщика Ильинскаго, убфдился, что онъ упорствуеть въ 
сокрыти истины, будучи самъ принять въ «сообщество» мартинистовъ, 
а потому приказаль двумъ своныъ подчиненнымъ еще допросить его. 
ПослЪ этого допроса Ильинекй услфлъ выпуть изъ кармана перочинный 
ножикъ и лерерфзалъ себф горло, которое ему одиако зашили. Это отне- 
сено было къ фанатизму, который поселялъ Новиковъ въ своихъ адеп- 
тахъ **). 

060 всемъ этомъ Прозоровекй донес ныператриц 28 апрфая, при- 
чемъ сообщилъ, что грозилъ Новикову, въ случа запирательства, пере- 
вести его въ тайную экспедицию и не давать ему Фсть. Тутъ Прозоров- 
сый въ третй разъ просилъ прислать въ Москву Шешковекаго. ы 


м) ПЫ4., стр. 21.—?) 154., стр. 23.—1) Имц., стр. 38. 
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"Между тВмъ первый рапортъ Прозоровекаго оть 24 апрвля быль по- 
казанъ ниператрицей Платону Зубову и переданъ потомъ Шешковско- 
му 7), у котораго сосредоточивались секретныя дознани. Мая 1 Ека- 
терина подписала указъ главнокомандующему, въ которомъ одобряла вс 
ого распоряжешя и повехфвала ему ‚изсл®довать, какимъ образомъ Нови- 
ковъ сфльъ торговать запрещенными книгами, дфйствятельно ли онъ и 
товарищи его завлекали съ корыстною цфаёю слабыхъ, людей въ свое об- 
щество, подъ личиною благочестия, а также собрать свфдещя о службЪ 
Новикова, ио тожъ, сколько было у него ныБшя «до вступлешя въ ны- 
ифииий промысель», сколько онаго состоитъ я какъ онъ прюбрфаъ его. 
Въ этому присовокуплялось приказане: если Новиковъ будеть уличенъ 
въ упомянутыхь выше преступлешяхъ, то отдать его подъ судъ и по 
рышеши дфла во вебхъ инстанщяхъ, представить его на ревизю въ (е- 
нать **): 

Читатели видфли, что Прозоровекй уже сдфлалъ безъ предписавшя то, 
чт) ему поручалось въ этомъ указ®. Онъ продолжалъ писать свои доне- 
сешя, которыя наполнены отселЪ уже пренмущественно тфмъ, что от- 
крывалось въ бумагахъ Новикова по дфламъ масонекимь и Розенкрей- 
нейскимъ. Предметь этоть быль ему почти вовсе незнакомъ, а потому 
можно себф представить, что онъ никакъ не могь разъяснить себЪ сущ- 
ности дла, тьыъ бодЪе, что бумаги относились къ разнымъ эпохамъ, 
Герцогн Брауншвейгек н Зюдерманландекй, Франкфуртекй Вонвентъ, 
Берзинская ложа-мать, орденъ златорозоваго креста, различные обряды, 
прюратъ, капятулы, Вёльнеръ и пр., — всё это не могло не казаться 
непроходимымъ лабирннтомъ для человфка, не посвященнаго въ тайны 
истори масоновъ въ Росс. Поэтому намъ не зачфмъ приводить здЪеь 
содержане донесешй Прозоровскаго оть 5, 6, 13, 20, 27 мая и 7 
вюня 3*}, наполнеиныхъ догадками н неосновательнымя суждещями. Чи- 
татели знакомы съ истиннымъ ходомь дфла язъ предыдущихь главъ 
нашего изсяфдовашя, а потому это было бы совершенно безполезно. 
Ограничимея указашемъ того, что Прозоровскй все-таки продолжалъ про- 
сить © комапдировани въ Москву Шешковскаго. Для насъ важно тутъ 
собственно одно обстоятельство, которымъ заключилось производство 
слЪдетвеннаго дьла въ МосквЪ. Въ донесеши 6 мая Прозоровскй писалъ 


31) Заи. Хрелов. 2 ивя 1792. — 8) Русск. Вжетн., 1659, № 15, стр. 366 —. 
17) Льт. Русск. Лит. в др., т. 5, отд. 2, стр. 31, 36, 37, 40, 43 и 44. 
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къ ниператриц®, что не рышился отдать Новикова подъ судъ, ‘соглаеяо 
ея повехЬнию отъ 1 мая, потому что сдфланные ему допросы препрово- 
дить въ судъ нельзя, а надо дфаать новые въ 060бой коимиссм изъ до- 
вфренныхъ лицъ. Преже же отвфты Новикова потому неудобны для 
передачи въ судъ, что въ инхъ говорится о масонахъ ит. п.; это повело 
бы къ вопросамъ о томъ, что такое масонство я дало бы подсудимому спо- 
собы «замфшать дёло» 2). 

На это донесее Прозоровск получиль отвЪть государыни отъ 10 
мая. Въ немъ похвалялось то, что Новиковъ не преданъ имъ суду. КроиЪ 
того говорилось, что онъ человфкь «коварный и хитро старающИся 
скрыть порочныя свои дфяШя», чфуЪ «наводить затруднеше» н м5фша- 
еть главнокомандующему завиматься дфламя управления. Поэтому импе- 
ратрица приказывала выслать его въ Шлиссельбургскую крЬпость съ 
такими предосторожиостяии, чтобы все было скрыто отъ его сотоварн- 
щей. Маршруть для этой пофздки назиачался не по Петербургскому трак- 
° Ту, а на Ярославль и Тихвивъ; на пути же предписывалось наблюдать, 

чтобы никто не могъ видфть Новикова и чтобы «онъ себя не повредялъ», 
ЗатЬмъ разборъ бумагъ его долженъ быль продолжаться въ Москв® Про- 
зоровекихъ, который обнзывалея доставлять нмператрицв все наиболфе 
въ нихъ залфчательное; съ типографею,. похфщавшеюся въ Гендриков- 
скомъ домЪ, велЪно было иоступить такъ же, какъ съ Новнковскою #'). 
Мая 18 послфдоваль указъ Шлиесельбургскому комепданту принять 
арестанта, котораго привезут, въ крность оть Нрозоровскаго, безъ 
означешя даже имени Новикова. Предосторожиоеть простиралась до того, 
что имнератрица выговаривала Храповицкому за то, зто онь не сам при- 
несъ къ ией этотъ заготовленный имъ указъ, а прислаль его черезъ 
камердицера, который вирючехгь даже не знал грамот® 2°). 
Неполиеще указа 10 мая Ирозоровск@ поручилу, книю Жевахову, ко- 
торому даны были въ команду ротуистр Панфиловь, прапорщикъ Яков- 
‚ аевъ, три унтерь офицера и шесть солдатъ изъ гусаровъ, въ иолномъ 
° вооружен. Съ Новиковыхь отпраилязись его докторь (Багрянекй} и 
слуга; у нихъ велбно было отобрать веЪ вещи, которыми они могли бы 
умертвить себя. Унтеръ офицерь въ кибиткЪ парой нослань былъ вие- 
редъ заготовлять лошадей. Самый пофздъ состоялъ изъ трехъ экиий- 





®) ПФ, стр. 37.—) Рувем. Въсти., 1889, № 15, стр. 367. 


2) Зав. Храпов., 18 мак 1792. 21 
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жей. Въ четверомфстной коляеж® помстились Новиковъ, Багрянскй, Же- 
ваховъ, Лковлевъ и «надобное число гусаръ»; въ кибитк® тройкой — 
слуга Новикова, унтеръ офицеръ я «надобное число гусаръ», въ другой 
такой же кибиткф — остальные гусары. На прогоны и продовольствие 
выдано было 500 рублей. Самый выфздъ изъ Москвы назначень быхъ 
не позже двухъ часовъ ночи. Новикову велфно было отвфчать, если онъ 
спросить куда его везуть, что сказать ему этого нельзл, но что это 
дфлается по высочайшему повельнию. Жевахову даны’ были подорожныя 
в мармруть на Владимръ, Ярославль я Тихвин, съ пряказанемъ 0с0- 
бенно остерегаться въ Ярослава, гдф была масонская ложа (заведенная 
тамъ, как говорить Ц. В. Лопухинъ, бывшимъ намфстникомъ Мельгу- 
новыхъ, тогда уже умершимъ, послЪ чего и ложа была давно уже закры- 
тал). Ио приз въ Шлиссельбургь Жеваховъ долженъ былъ сдать Но- 
викова командаиту, вручивши ему притомъ и запечатанный конверть отъ 
Прозоропскаго. Жевахову было внушено, что поручеше это очень важно, 
` и что онь, неполиввши его успфшно, можеть ожидать награды, а въ про- 
тивиомъ случаф «подвергнеть себя и съ командой совершениому несча- 
тю» 32). 

День выбзда Повякова изъ Москвы наиъ вести еъ точноетю. 
По расчету онъ долженъ быль происходить 17 или 18 мая. Въ конц 
этого мФелца отъ былъ уже въ Шлиссельбургв *). Его посадили тамъ 
въ каземать, въ которомъ когда то томился другой знаменитый узникъ— 
императоръ 1оаниъ Антоновичь #*). Говорятъ, что Новиковъ осматриваль 
эту теминцу аЪть за двадцать назадъ и что вядъ ея проязвель на него 
глубокое виечатльше, бывшее какъ бы предчувствемъ ‘собетвенной его 
участя 2“). 

Пока Новиковъ быль въ дорог, Прозоровекй оканчиваль разслЪдо- 
ваше послЪфдинхъ касавшихся до него обстоятельствъ и кВхалъ разныя 
распоряжения, относивийясл до его дфаа, чтобы затфыъ приступить на. 
Досуг къ допросу его друзей, князя Н. Н. Трубецкаго, И, В. Лопухина 
и И. П. Тургенева, которые считались главными его еднномышаленияками, 
Такъ оть 20 мая главнокомандующ препроводилъ къ государынв ка- 
кую то найденную у Новикова французскую книжку, хотя посдфдн и 





31) 14т. Русен. Лат. адр., т. 5, отд. 2, стр. 38.-№) Зав. Храшев, 29 мая 1792. 
$) Русев. В\етв, 1857, № 19, етр. 572. — 3%) ТЗ. 
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увёрялъ прежде, что не знаетъ по французекя. Къ этому Прозоровекй при- 
совокупляль реэстръ книгь на этомъ язык, купленныхь Новяконымъ у 
купца Бибера м просилъ, чтобы приняты были мёры къ пресёчению тор; 
говли запрещенными яностранными книгами, поторыя веЪ безъ искаюче- 
ня можно было получать въ МосквЪ ?). 

Оть 24 мал Прозоровскй донееъ императрицв, что управлявший Ав- 
дотьинымъ лекарь маллороссянинъ сообщиль оставленному тамъ ддя 
надзора гусарскому офицеру, будто въ одной комнатЪ деревенскаго дома 
Новикова спрятана большая сумма денегъ, которую видфлъ и Олсуфьевъ, 
не взявш ихъ пря его арестВ, потому что не счель это нужнымъ. По- 
этому Олеуфьевъ былъ опять командироваитъ въ Авдотьино, гдЪ я на- 
шеат, 11,865 р. 66 к. чистыми деньгами, изъ которыхъ 865 р. 66 к. 
оставлены были на расходы по имъню, а 11,000 доставлены Прозов- 
скому па хранеше. При этомъ Прозоровскй выразилъь подозрыше, что 
денегъ было у Новикова гораздо больше, но что они вывезены паемян- 
никами его молодыми Хрущовыми н ихъ учителемъ, которыхъ офицеръ 
выпустиаъ изъ имфшя, хотя и съ осмотромъ, но вфроятно слабымт и при- 
томъ безъ разрьшешя, за что онъ и подвергиется взысканию. Наконенъ 
Прозоровскй сообщалъ, что расчеты бывшей компаши съ Походяшинымъ 
кончены зъ началЪ мал тфыъ, что посяфдн вносить въ воспитательный 
домтъ 80,000 рублей, должные по залогу Гендриковскаго дома ?*). 

Этими обстоятельствами кончился первый актъ драмы, въ который 
самая дФятельная роль принадлежала князю Прозоровекому. Подозрёвал 
Новикова въ страшныхь злоумышленяхь, онъ обставилт арестъ и вы- 
‚ сылку Новикова такими пеобыкновенными воинскими предосторожностя- 
мя и придаваль такое важное зиачеше успЪху своихъ распоряженй, что 
трафъ В. Г. Разумовеюй сказалъ о немъ: «Воть расхвастался, какъ буд- 
то городъ взядъ! Старичонку, скорчениаго гемороидами, взялъ подъ ка- 
раулъ; да одного бы десятскаго илн будочника за нимъ послать, такъ и 
притащиаъ бы его!» 3*). 


т) Дат. Русск. Лит. вар., т. 5, отд. 2, стр. 40.—№) ИЫ@., стр. 41. 
*) Слов. дост. люд. Б. Кни., 1836, ч. 4, стр. 29. 
21° 


ГЛАВА ХХИ, 


Следствие нАДЪ Новиковыхъ въ ПлисскльвурГ® И ПРИГОВОРЪ 
НАДЪ нимъ. 1792. 


Только что успфаъ Новиковъ, удрученный бодфзнью, пораженный 
разразнвшеюся вадъ его головой бурею, утомленный длиннымъ путемъ, 
опомниться и оглядфться въ своей Шлиссельбургской тюрьмЪ, какъ пред- 
«таль предъ нямъ знаменитый сыщикъ тайный совфтникъ и кавалерь 
Степанъ Ивановичь Шешковскй '). Онъ приступилтъ, какъ видно изъ д%л0- 
производства, къ «увЪцаиню и убъждешю Новикова о показани истины» 
и З ил 179: года предложилъ ему вопросные пункты, въ которыхъ 
Новиковъ допрашивалея о вебхъ обстоятельствах жизни его, особенно 
еъ 1775 года, то есть со времени поступлешя его въ англЁЙское масон- 
ство, состоявшее тогда иодъ начальствомь И. П. Ёлагина, Пунктамъ 
этимъ предшествовали вопросы о его происхождеши и службЪ, какъ это 
обыкиовенио бываеть, а также о родовомъ и благопрюобрЬтенномъ его 
ими. ° 

Мы не имфехъ въ своехъ распоряжении вопросовъ Шешковскаго. Но 
въ рукахъ пашихъ находится кошя съ отвЪтовъ Новикова. Онъ отвфчадъ 
ва 55 вопроеныхъ пунктовъ письменно и такныъ же образомъ изложилъ 
объяснешя или доподнеши на 18 новыхь вонросовъ, родившихся изъ его 
показашй. Въ заключеше онъ приложилъ краткое извфете о «БратстаЪ 


*) Нзкоторые подробностя о немъ си. «Руссийа достопамятноств» вып. 3, 1862 года 
стр. 12 в Русск. Арзивъ, 1866, Ки. 3, стр. 263. Но посланему извзеПю Задно, что 
Шешиовсваго ве бы уже въ шывыхь зъ 1028 1794 года, 
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розоваго Вреста», къ которому принадлежаль н о членахь, его соста- 
ВЛЯВШИХЪ ). . 

ОтвЪтные пункты Новикова можно раздфлить на слфлующе разряды; 

1) Положительные, заключающе въ себф точныя я опредфлитель- 
ныя извфетя о Новиков$, объ его отношешяхъ къ разнымъ лицамъ, о 
типографской и филантровической его дЪятельности, о «Дружескомъ 06- 
ществЪ» и «Компани тнпографической,» о масонствЪ вообще и © Розен- 
крейцерствЪ въ особенности. 

2) Отрицательные, опровергающе обвпнешя въ томъ, чего на двд — 
никогда не было, или же отзывы о томъ, что ему приписывалось, но не 
было извьстно ему, или же и вовсе было для него не понятно. 

3) Необъяснимые для насъ, въ которыхъ Новиковъ говорить 
объ обстоятельствахъ, смысль которыхъ могъ бы разъясниться намъ 
только если бы имЪли въ рукахъ вопросы, коими они вызваны. 

4) Повинные, заключающее въ себф выраженя раскаяшя я проше- 
не о помиловании. 

ЗдЪеь ие мЪето говорить объ отвфтахъ перваго рода. Все что въ нихъ 
заключается вошло въ наше повфствоване по принадлежности и располо- 
жено въ немъ хронологически. При этомъ сдфланы у иасъ подстрочныя 
ссылки на источпикъ, по которымъ можно прослфдить все, о чемъ писалъ 
Новиковъ въ своихъ отвфтахъ. Слфдовательно приводить эти отвфты 
вновь было бы повторешемъ обстоятельствъ, уже извъетныхь чита- 
телю. Слфдуеть только замфтнть, что помфщенное иами такимъ об- 
разомъ выше составляеть самую обширную часть отвЪтныхъ пунктовъ, 
изъ которыхъ трет, съ добавлешями къ нему, излагаеть подробно исто- 
рю Масонства Новикова. 

И такъ остается говорить о трехъ послфднихь категоряхь въ отвф- 
тахъ Новикова. Краткое понят! о нихъ охарактеризуеть вообще и воп- 
росные пункты, 

1. а) Новикова и друзей его обвиняли при допрос очень часто въ томъ, 
что они при вступлеви въ масонство и послЪ того въ разныхъ случаяхъ 
_ подинеывали условя и припвмали прислги, которыя быля противозакон- 
вы, потому что подчиняли ихъ властям, своевольно поставившимъ себя 





*) Драгоцфнивя рушопись эта, напечатанняя въ иридоженихь съ точной вос, соетовтъ 
ивъ тотрада {6 4, заключающей въ себь 181 страшацу. 
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въ независимое илм враждебное положеше относительно Русскаго прави- 
тельства, а въ иныхъ случаяхъ утверждали надъ нимъ главенство ино- 
страниыхъ державъ. Новиковъ отвергаль это обвинеше. Присяга требо- 
вадась прн поступлени во вс снстемы масонства и считалась простымъ 
условнымъ объщашемъ въ сохранени молчаня о томъ, что дБлалось въ 
ложахъ. Масонъ, который увидфлъ бы потомъ что либо нротивное религ{и 
и законнымъ властямъ, могь бы отстать оть союза и даже донести о 
томъ по начальству ?); ПоелЪ какого то особаго на то постановленя, 
форму присягя уже только читали вступавшему, спрашивая его; гогла- 
сентъ ли омь ее исполнить и по позучеши утвердительнаго отвЪта, гово- 
рвли: «дайте мнЪ руку, какъ честпый человфкъ.» *) При вступления въ 
Орденъ розоваго креста, установленный въ 1782 году, присяга вовсе 
уже ве требовалась. *) Подчинеше властя пностранныхъ государствъ ня- 
когда ие существовало. ВсЪ условя такого рода состояли въ томъ толь- 
ко, чтобы быть въ союзЪ съ такныи или другими заграничными ложами, 
а въ послёдетв — признавать герцога Брауншвейскаго Гросмейстеромъ 
всего масонства °) ит, п. 


6) Спошешя съ Принцемь Фридрихомъ Гессенъ Кассельскимъ, о кото- 
ромъ упомянуто. въ пашежь разсказв, также отвергаются Новиковымъ 
положительно и притомъ три раза. ?) Въ поелфднемъ показания онъ го- 
воритьъ, что если было сдБлано какое либо предложеше по случаю какого 
то письма принца, то оно могло развЪ быть сдфлано Шварцемъ князю 
Гагарину, а ие ему, Новикову. 


в) Упомянувши © рёдкихъ сношешяхъ своихъ съ Вельнеромъ, Нови- 
ковъ утверждал, что не знаеть подробностей переписки съ нииъ киязя 
Н. П. Трубецкаго. *) 

г) 0 масонскихь сношеншяхь князя Репнина, какъ въ Россшм такъ и 
за границей, НовиковЪ отзывается совершеннымъ невфдфшемъ, потому 
что съ кияземъ ве знакомъ, а оть другихъ не слышалъ ни объ этомъ, 
ии о тохъ, былъ жи кто въ перенискЪ съ княземъ Вуракинымъ, съ кото- 


8) Пувкть 6.—%) Приб. къ пунету 3.—?) Пунмть 6.— ®; Пунвть 8. 

?) Пувкть 9 и приб. въ руякту 3. ЗамЪтииъ однако, что въ бумагахь, ваятыхь у шего, 
иайдена какан то цервоиска съ откыъ ирвицемъ. См. вь предоженяхь: опвеь бумагь, ото- 
бравныхь 7 ного в набденыхь въ кабимет® Цавза | посз® его кончины. Взроятно воро» 
чемь, что пересиска зта была зесьмв не значительна. 

*") Пувкть 3. 
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рымъ впрочемъ никто изъ Новиковскаго круга въ тфеныхъ связяхъ неё 
- состояль '). 

К Новиковъ, по незнаню какитъ либо подробностей, сообщаетъ весь- 
ма мало извъет о С. И. Плещеевв и предпозагаеть только, что онъ 
могь вфроятно имъть переписку съ Поздфевымъ. Принят!е же Плещеева 
въ орленъ Розенкрейцеровъ, случившееся незадолго до 1793 года, было 
Новикову неизвЪетно, но должно было повидимому состояться пря содЪй- 
ствм Лопухина. '°) Онъ отговаривается также незнашемъ о принадлеж- 
ности къ Масонству Алексья Андреевича Ржевскаго !') и священника 
Малиновскаго. *) 

е) Новиковъ утверждаеть, что запрещенныя въ 1786 году книги ни- 
когда не были перепечатаны, '?) что нри распродажь ихъ Козьчугинымъ 
посл запрещешя и при допущен этого, помощниковъ у него не было *); 
что авторы этихъ переведенныхъ на русск языкъ киигъ ему неизвфет- 
ны 5); что, кромЪ книгъ, взятыхъ у него при арест®, никакихъ другихъ 
ЕНИГЪ ВЪ Такъ называемой тайной типографии печатано не было '*); что 
самъ онъ никогда не танлъ нменъ авторовъ и переводчиковъ книгъ, ко- 
торыя имъ печатались *"); что накогда ни онъ, ни товарищи его не 
приписываля самому Спасителю сочинеше нфкоторыхъ мистических 
кннгъ '*); ваконецъ, что изъ церковныхъ и монастырскихъ княгохрани- 
лищь пи онъ, ни друзья его не брали никогда никакихт книгъ '"). 

ж) Относительно Шварца, Новиковъ говоритъ, что онъ никогда не 
былъ посылаемъ за границу исключительно къ какому либо лицу, съ 
предрёшеннымъ намфрешемъ вступить въ сношеня нмевно съушмъ *е) м 
что въ отвфтахъ своихъ не старается оправдывать себя, когда нриписы- 
ваеть Шварну каке либо дЪйствя нан упоминаеть © бывавшихъ иногда 
между нимя спорахъ и охлажденяхъ * '). Существование какихъ зибо тай- 
ныхь цфлей при посылк® въ Берлинъ Кутузова также отвергается По- 
виковымъ, за исключешемъ тфхъ, которыя уже язвфетны памъ язь 
предыдущаго разсказа. **) 

3) Новиковъ опровергаеть учреждене имъ и друзьями его масонской 


—ы— 


*) Пункты 10 в 11.—Ю) Пунюзъ 10 я Прибава. къ пуюкту 3. 

“) Пувкть 40.—12) Пузкть 55.—9) Пункть 12.—\) Пувкть 12.—\) Пуватъ 13. 
8) Пунаты 15 ц 23.—И) Пунеть 28.—!) Пунвть 38.—1”) Пуяжтъ 44. 

>) Прабава. жь бушиту 3.—*') Пуветь 29 п 30.—2) Прибава. пъ пушигу 3. 
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яоЖИ для РОеННЫХЪ °“) н мибше, будто ве ученики и студенты бывшие 
на иждивении «Дружескаго общества,» поступали подъ его покровитель- 
ство лишь при непремённомъ услови сдфлаться масонами. 3*) 

и) Слова: орденъ, епаржя, храмъ, епяскотъ, прюратъ, и т. н., ветрё- 
чаемыя въ языкф Розенкрейцеровъ, объясняются Новиковымъ, какъ 
употреблявийяея въ смысл чисто аллегорическомъ **) 

к) Новиковъ отрицаеть существоване въ масонскихь ложахъ денеж- 
ныхъ поборовъ и уловлеше Походяшина дая вымогательства оть него 
денег, **) 

|. Не зная вонросныхъ пунктовъ, предложенныхъ Шешковскимъ, мы 
не можежъ нонять слЪдующихъ отвЪтовъ Новикова: о какомъ то сдфлан- 
номъ имъ предложеши по издаи!ю какой то книги? ?); о письм% его проСенъ- 
Мартеня **); о значеши словъ «неограниченный» и «ограниченный» въ 
одной масонской бумагв *"); о содержани пнсьма Барона Шредера къ 
князю Н. Н. Трубецкому, пнсаниаго въ ковцф 1783 года 2°), о письмЪ 
Князя Н. Н. Трубецкаго къ Новикову, говорящемъ о предстоящемъ ско- 
ромъ его обогащеши 3'); о пнсьмЪ Кутузова къ Князю Н. Н. Трубецкому 
изъ Берлина *) и объ издаши перевода какой то книги «о народной гор- 
злости,» которой содержашя Новвковъ самъ ужаснулся, прочтя ее въ по- 
сяфдетвнь ве смотря на то, что она была цензурована управой Благочи- 
изя въ рукописи, никфыъ изъ членовъ напередъ не просмотрьнной и куп- 
ленной у какого то неизвфетнаго переводчика **). 

Три воиросные пункта Шешковскаго быан непоняты даже самимъ Но- 
виковымъ, а именно: о какомт, то, будте бы имъ же иаписанномъ, пове- 
лы по Ордену, изъ котораго видно, что въ среду его попали Ндлюми- 
наты **); о совершенио неизвфетной бумаг 2*) ио какомъ то господин 
ЛокулЪ *"). 

Ш. Отвфты Новикова часто перемежаются клатвами въ томъ, что онъ 
говорить правду и просьбами о помилован его за нЪкоторыя нарушеня 
закоца. иногда совершенныя без, умысла или по незнанию. *") Ве это 
повторяется до деснти разъ. 


33) Пунать 32. —®) Прибава. вь пуниту 3. 

28) Пробава. въ вумжту 3; Пребава. нь пунату 10; Пункты 18, 19 а 45. 

*) Пунаты 17 в 50—12) Нунать 24.—4@) Пунвть 27.—®) Пувить 31.—20) Пувать 46. 
з') Пунать 48.—2) Пувать 53.2) П\иять 54.—№) Пувать 37.—) Пунать 39. 
*) Пунить 41.—7) Шунаты 3, 12, 14, 15, 27 н 54. 
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‚ Таковы отвЪты Новикова объ обстоятельствахъ, которыл, будучи от- 
рицаемы имъ, или вовсе непонятны для насъ, не могли войти въ пред- 
шествовавпий разсказъ. Мы могля внести въ него только то что отно- 
сится къ пунктамъ, имфющимь положительно-повъетвовательный ха- 
рактеръ. 

Сколько можно судить по отвфтамь Новикова, вопросы Шешковекаго 
клонились преимущественно вЪ тому, чтобы узнать: не скрывалось ли въ 
орден политических стремлен!й или заговоровъ п не подчвняли ли себя 
члены его главенству инострапныхт, государетвъ. Это очепь понятно при 
тогдашнихь политическихь событяхъ. особенно въ виду Французской 
револющи, Затфмъ видно серьозное подозруше на розенкрейцеровъ н 
вообще масоновъ въ томъ, что они иыфютъ навя то тайныя сношешя съ 
насяёдникомъ престоли Павломъ Нетровичемъ. Отъ этого то и зам тны 
хлопоты Шешковекаго разузнать подробности о дйствяхь предавныхъ 
ему масоновъ: Внлзя Н, В. Реннина, С. И. Нлещесва и даже давно от- 
ставшаго оть братства Ниязл А. Б. Куракина, Очевидио, что соображеня 
внёшней м внутренней политики были главными побуждешями къ стре- 
гоетямъ, которымъ сочли за нужное подвергнуть Новикова и его друзей, 
а что проче розыски были второстепенныхи и служили только нредуо- 
гами, чтобы поразить овоичательно дъятельюсть аюдей, казавшихся 
опасными въ политическомт, отношении, Заифчательно, что, судя по от- 
вфтамъ Новикова, его вовсе и ие спрашивали объ издаши книги, заклю- 
чавшей въ себЪ раекольничесыя сочинены, которая однако служила глав- 
нымъ поводоиъ къ его аресту. 

Характеръ отвфтовъ Новикова можию онредфлить вообще такъ. Онъ 
не обманываль въ инхъ, о естественио ие говорить ни слова © томъ, о 
чемь его пе спрашивали, а допрощикь, не знавций хорошо масонскихъ 
дЪяЪъ, очевидно не зналъ иногда, на чт» иожио было обратить свою любо- 
знательность. Иногда и память измфняла Новниову. Оть этихъ причииь 
происходять изрЪдиа въ его отяфтахъ неености. пробфаы даже ифкото- 
рые, уже указанные нами отчаети выше, анахрюнизмы и песообразности. 
Кромф того Новиковь старался сингчать обетолтельства, которых могли 
ему повредить и напротивъ того преувеличивать изсколько все то, что 
говорило въ его пользу. , 

Обвинять лн его за это? Шредоставянемт судить о томъ читателю, 
прося его однако вепомпить, что отвЪты на вопросы Шешковекаго пи- 
‘аны больнымь человфкомъ, не соверишвиимть никакого государствениа- 
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го преступленя, схваченнымъ внезапно, перевезеннымь въ дальн! кр®- 
постной каземать и поставяевнымь хицомъ къ лицу съ безнощаднымъ 
сыщикомъ, въ эпоху вееобщаго страха. 

Таковы были первые дни заточени Новикова въ Шлиссельбургской 
крьпости, гдф суждено ему было такъ долго протомиться. 

Предане сохраняло до нашего временя впечатльне, произведенное въ 
пубзикЪ арестомъ Новикова. Она была поражена этимъ событемъ въ 
жизни человфка, успфвшаго составить себЪ такую гроикую извЪстность. 
Новиковъ умЪлъ сдфлаться «енлой» въ такую эпоху, когда сиза проб- 
р®талась только чисто государственными заслугамя или прндворнымъ 
случаемъ, а онъ не опирался ня на то, ни на другое, Едва ли не въ немъ 
первомъ высказалась сила общественная, независимая оть Двора и выс- 
шаго управлешя. на проявплась тогда неожиданно, хотя зародышн ея 
таняиеь въ, самой Петровской реформ и ея послЪдующемь развиты, 
наперекоръ вефиъ ея одиосторонне-государственныхт расчетамъ, не пред- 
полагавшимь никакой самодфятельности въ обществ® и смотрёвшимт, на 
него только какъ на послушный матерьялт,. Конечно современники не 
сознавали вполнф, почему именно невзгода Новикова такъ поражала ихъ. 
Но не мепфе того фактъ этоть существовалъ, хотя большинство смотр®ло 
враждебно или подозрительно на непонятную для него, но обширную д$- 
тельность таинственныхь мартинистовъ, совершавшую чудеса уже 
тфмъ, что они успфли привязать къ себЪ до фанатизма многпхъ людей, 
беззавфтно жертвовавшихь для нея достоящемъ, прежними связями и 
вебмъ, что обыкновенно такъ дорого цфиится въ свЪтф. Не забудемъ так- 
же и того, что катастрофа Новикова грозпла бФдой веБмъ, бывшимъ въ 
сношешяхъ съ нимъ в пугала множество лицъ, которыя трепетали за 
судьбу родныхъ и друзей. Наконецъ такой громк1й, почти небывалый пря- 
мръ необычайной при ЕкатерипЪ строгости не могъ не поражать печа- 
эю, при сравнении этого событЁя съ недавними еще золотымн временами 
«Наказа,» «Велисаря» п кроткихъ мфръ, замфнившихъ ужасы прошед- 
шаго и положившихт начало перерожденню Русскаго общества. 0 двль 
Новикова говорили иежду собою тихо, боясь быть замфшанными хоть’ 
коевенно въ соприкосповеше съ важныхь преступникомъ, какимъ могъ 
онъ казаться, судя по тому какъ съ инмъ поступали. Вс ожидали съ 
тревогою и нетерифшемт чфыъ розыграется это дЪдо, но пугливое без- 
молв{е или притворное равнолуше прикрывали это душевное волнеше. 
Никто не сыблъ поднять голоса. ВБкъ Екатенины вступалъ въ свою эпоху 
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паспльственнаго моачашя, тЬмъ бодфе тягостнаго, что Русске успЪаи 
уже привыкнуть къ извЪстной степени свободы и законности въ течени 
нослфднихъ тридцати лётЪ. 

Одно явленше въ тогдашней журналистик® было принято въ то время 
за почтительный протестъ противъ поступковъ съ Новиковымъ, или по 
крайней мЪрф за великодушиую просьбу и совфтъ о помиловани его. 
Они исходили изъ благороднёйшей души Карамзина, который давно от- 
сталь уже отъ общества Новикова, но сохраннль признательность къ 
первымъ свопиъ наставнихамъ н покровителямъ я вообще не могъ не 
высказать хотя намеками желаше, чтобы язлицияя строгость уступила въ 
этомъ ДВлЛЬ мЪето правосудию н милосердию. Тотъ кто знаеть сердце 
Карамзвна, не припишетъ одной случайности появлен!е въ печати, ямеп- 
ню въ Маф 1792 года, то есть немедленно посль ареста Новикова, стя- 
ховъ его «Въ милости». **) Они были обращены къ, Екатериив и рядомъ 
съ обычными похвалами ей, заключали въ себЪ тоне намеки на то, чт 
желательно было бы всегда встрфчать въ ел дБявяхъ и чего сз дователь-_ 
но въ настоящихъ обстоятельствахт въ нихъ не доставало ДЪйствитель- 
но странно было, въ то время какъ въ, Царекосельскомъ дворнё писали 
и полписывалиеь извфетные уже читателю и приводимые ниже указы 
Прозоровскому, читать, можеть быть въ той же комнат, окончаше 03- 
цаченной оды Карамзина «Ёъ милости». 

Эти стихи ясно указываютъ на условя, необходимыя въ царствЪ ми- 
лости и намекъ на то, что конець ему будеть положень равно какъ и 
обожаню русскихь, если Екатерица вступить на путь, который можно 
бызо предугадывать при образф ея дЪйств съ Новиковымъ. ПосяЪ та- 
кихъ ДЪЙствй, могъ ли «гражданинъ свободно засыпать», «По иыслямъ 
жизнь располагать» , «вездЪ наукой украшаться»? Могла ли при перенЪи® 
системы быть «злоба въ мракъ удалена оть трона», хаваема всфыъ 
«свобода», «видиа довфренность къ народу»? А при такихъ перемфнахъ 
будеть ли Екатерина «боготворнма и славнма изъ рода въ родъ»? Но 
Варамзинъ не хочетъ зфрить такимъ перемфнамъ. @нъ напоминаеть ей, 
что напрасно создавать себЪ ужасающе призраки, потому Что «ничто 
не можеть возмутить спокойстя державы», управяявшейся до тъхъ 


*') Нив начвызется пятая иннжка «Мосвовскаго журма:а Карамоние ва 1792 геду. 
(9. 6, стр. 117}. Си. эта стахе въ Соч. Карамз ‚ изд. Смард., 1848, Т. Г, стр. 13. 
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поръ милостио, противъ которой безсильны всяже ковы: тронъ ея обе 
регають любовь и вЪрность подданныхъ. 

Карамзин, черезъ двадцать почти я$ть выразилея слЪдующимъ обра- 
зомъ о пронешедшей при Екатерян%. перемфи$ въ системЪ управленя, о 
новоротф въ тогдашнемь общественном мнЫни по этому поводу н во- 
обще о причииахъ, вызвавшихь въ немъ такую реакцию. Представивши 
кратьй, но вЪрный и живописный обзоръ блестящаго царствованя и 
сказавши, «что время Екатерины было счастливЪЙщее для государства 
«росеШскаго» и «что едва ли не всяк изъ насъ пожелаль бы жить 
«тогда, а не иъ яное время», Карамзинъ кончаеть такъ: «СафдетвИя кон- 
«чины ея заградили уста строгимь судьямъ сей великой монархини, ибо, 
«особенно въ поелфдне годы ея жизни, дЪйствительно слабо въ 
«правилахъ и въ ненолпени, мы болЪе осуждали, чмъ хвалили Екате- 
«ршу, отъ привычки къ добру, уже ие чуветвуя всей ифны онаго н тфмъ 
«енль!е чувствуя противное: доброе казалось намъ естественнымъ, 
«необходамымъ слБдетвемъ порядка вещей, а не личной Екатерининской 
«мудрости; худое же — ея собственною виною» 2”). 

Заступиичество Карамзипа за Новикова въ стихахъ «Ёъ милости», 
какъ ии было оно осторожно и вносказателью выражено, все таки дфла- 
етъ ему большую честь, особенно будучн до извъстной степенн обнару- 
жено въ такую мивуту, когда публика была нодъ страхомъ сиутныхъ 
ожидаий гонешя и всякихт, строгостей. Но голосъ Карамзина, удержя- 
вавийй Екатерину отъ дальн Ивиехь пресл®доваий Новикова и оть вод- 
ворешя носредствомь ихъ повой нлачевиой системы, не могь имфть 
ваш иа румнеше участи Повикова. а тфмъ менъе иа общёЙ ходъ дВлъ, 
Екатернпа слишкомъ была растревожена мыслю © возможности суще- 
ствовашя въ Россш политическихь заговоровъ, сношенй русскихъ лю- 
дей съ чужестранными револющонерами и еще болфе опасешями, чтобы 
въ государетв® ие созрфла партЁя, враждебная ей и преданиая интере- 
самъ Навла Петровича. Повиковъ и друзья его были ей подозрительны 
во веБхъ отношешяхь и дфло ихъ не могло пикакъ иуфть благопуятнаго` 
для нихъ нехода. Карамзииу говорить, что московеше мартинисты, ко- 
торыхъ начальникомь въ МосквЪ быль Новиковъ, были «Хистансве 
МИСТИКИ», ЧТО ОИ «толковали нрироду и человЪка, искали таинетвен- 





2) .0 аревыей в новой Росёв въ ея волетичесномь в грашданскомь отиошон! иль ›. 
Занаска этв извнсвва Карамзинымъ в> ивчаз 3 1811 года даа императора Аловсанирв |. 
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‹наго смысла въ Ветхомъ и Новомъ ЗавЪтЬ, хвалились древними пре- 
«дашями, унижали школьную мудрость, но требовали истинных христ|- 
«анскихъ добродътелей отъ учеников своитъ, не выБшивались ВЪ по- 
«антику и ставили въ законъ вфрность къ государю». Главныя причины 
несчаст!я Новикова Караизинъ полагалъ: 1) въ раздачь во время неуро- 
жая бЪднымъ хлфба, которая казалось удивительною, когда не знали, 
что деньги на это далъ разоривнийся при этомъ случаф Походяшинт, 2) 
въ перепискЪ съ прусскимн теозофами во времл явной непрязни бер- 
динскаго двора къ Петербургскому; 3) въ страх®, произведеннымьъ фран- 
цузскою револющею; 4) въ излишнихь опасешяхъ князя Прозоровскаго 
и наконец 5) въ томъ, что славный архитекторь Бажановъ, также мар- 
тинистъ, писаль изъ Нетербурга къ свонмъ московскныт собратьямъ, что 
онъ удостовфрилея изъ разговора съ наслФдивкомъ престола въ распо- 
ложеши его къ иныъ, а письмо это какъ то было представлено Ёкате- 
ринф *°). Мы видфли уже совокупность веБхъ причивъ, побудившихъ 
Екатерину поступить такъ строго съ Новиковыиъ я теперь остается 
только разсказать о томъ, какъ было ведено дадфе это дЪл0, «не соот- 
вфтственное ея слав», какъ выразилея о немъ Безбородко Лопухину въ 
1794 году, то есть еще при ел жизни *'). 

Пока еще Новиковъ былъ подъ арестомъ въ МосквЪ, а потомъ на 
дорог6 въ Шлиссельбуриь, князь Прозоровемй продолжаль разбирать 
его бумаги и посылалъ важифИния изъ нихъ на раземотрьие императ- 
рицы. Она получила донесешя его оть 17 до 20 мая *?) и Храповицкй 
читалъ ей одиу изъ приложениыхъ къ ней бумагъ на французском язы- 
къ, въ которой говорилось, что насл®дника нельзя выбирать въ «Гранъ- 
Прюры» ордена по обстоятельствам политическимъ. Нзъ нея же узнали, 
что калзь А. Б. Куракинъ, живший въ Пензенской деревн®, въ ссылк® отъ 
двора съ 1782 года, какъ то замМманъ въ эти переговоры, но что ве- 
лик князь еще вовсе не принять въ Орденъ *?). 30 мая императрица 
написала изъ царскаго села Прозоровекому, чтобы онъ непремфино при- 
слалъ ей важныя оригинальныя бумаги, не доставленныя при донесен!- 
яхъ, а именно: отвфты великаго прюрата, (изъ Берлита), изъ которыхъ 
высланы ей былн только выписки, протоколы засфданй Ордена за по- 


№) Ненвд. соч, и неро. Н. М. Керамвшна, ч. Т, стр 223, 
*) Зав. Лопухина, стр. 36. — **) Русск Вфсти., 1859, № 15, стр. 367. 
м) Зеп. Храновнциаго, 26 маа 1792. 
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сафднее время, и партикулярный письма членовъ, о которыхъ упомина- 
лось въ отвфтахь прюрата **)._ 

При такихъ подробностяхь въ производямомъ слфдетыи еще божфе 
колжпы были испугаться всЪ ТВ, которые когда нибудь имфли хоть ма- 
лЬйшее соприкосновене съ масонствомъ. Такъ московсмй гражданский 
губериаторъ Петръ Васильевичь Лопухинъ ‘*) поспфшяль тогда же на- 
писать къ императрць, что бумаги Новикова доказываютъ непринаддеж- 
ность его, Лонухина, къ мартииистамъ, а что былъ онъ только два раза въ 
петербургскихь ложахъ «въ качествь полицмейстера для узнаншя и до- 
несешя ея величеетву о перепнек® масоновъ съ герцогомъ Зюдерман- 
ландекимъ» *°). р 

Судьба Новикова долго не рьшалась окончательно, а товарищи его 
оставались въ МосквЪ въ совершенной неизвЪетности о своей участи въ 
теченн трехъ мфеяцевъ, вовсе не зная притомъ и того, что пронеходятъ 
съ вхъ другомь **). Кажется, отвфты Новикова приведи правительство 
въ педоумфн!е; они пе открыли того, что ожидали вайти въ вихъ. Въ 
половииВ Ноля быль уже заготовленъ указъ о приговорь Новикову ио 
допросв килзя Н. Н. Трубецкаго но государыня не подписывала его “"). 
Однако взятое папередь намфреше осудить Новикова взяло верхъ 
при этихъ колебаняхъ. 1 августа 1793 Екатерина подписала въ Цар- 
скомъ селф рфшительный указъ по этому дЬлу и на другой день пача- 
лось по оному исполиеше *"). Сущность его состояла въ сяфдующемъ *°). 

Новиковъ, на осиовани его отвфтовъ и взятыхъ у него бумагъ, при- 
знанъ престушникомъ, ниъющимъ сообщииковъ. Они заражены «духомъ 
любеначаля и корыстолюбя». Послфдователи ихъ отличаются «слёпо- 
тою, невъжеетвомъ и развращешемъ». «Плутоветво я обольщеше» слу- 
жили средствомъ для распространешя ихъ «раскола» въ Москв в дру- 
гихъ городахъ, при чемъ орущемъ обмана бывали «самыя священныя 


м) Русса. Въета., 1859, № 15, стр. 367. 

\) Въ посафдсти сазта Ш ниазь я прадефдатоль государетвениаге совЪта, 
Роя. 1753. Ум. 1827, аврвая 6. 

%) Зап. Храноввцааго, 26 мах 1792 Лопухавъь бызь петербургевииь оберъ-нела- 
щШмейстеромь съ 1779 во 1783 годъ. См. (лев. дост. амд. Б. Камонсн,, ч. 2, стр. 
323. Онъ вемечне пифль это поручемо въ лошахъ шведеной спстемы, преобразован - 
пыхъ внизьвын Куразаныхь н Гагарелымь зъ 1778 году, вавъ у насъ разевазано 
зыше. — №") Зав. Ловухаиа., Стр. 39. — %) Зав, Хравовоциеге, 14 [0а 1792. 

*) 1Ь1., 2 августа 1792. — 5) Русев, Вжетв., 1859, № 15, стр. 368. 
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вещи». Новиковъ не признается въ дурныхъ умыслахъ со стороны мар- 
тинистовъ, но «сяфдующя обстоятельства обнаружявають ихъ явными 
и вредными государственными преступвикамя»: 

1) Оня дфлали тайныя сборища; у нихъ были храмы престолы, жерт- 
венники и кзятвы съ цфловашемъ креста и Евангемя въ повиновени 
Ордену златорозоваго креста, котораго тайны они были обязаны хранить, 
хотя бы перенося мучешя и казии. Все это находится въ устав, пнсан- 
номъ рукою Новикова. р 

2) Они подчивились герцогу Брауншвейгскому помимо законной власти 
и жаловались ему ва притбененя, чинимыя правительствомъ ихъ об- 
ществу. 

3) Они были въ тайной переписк® съ принцемъ Гессенъ-Кассельскимъ 
и съ Вёльнеромъ, посредствомъ особыхъ шифровъ, во время «недобро- 
хотства» Прусём къ Росфи и изъ трёхъ посданныхъ туда яхъ чае- 
новъ *') двое »*) живуть въ БерлинЪ, подчиняя свое общество загранич- ` 
ному управленю и нарушая тфмъ вфрноподдапическую присягу. 

4) Они уловляли въ свою секту разными способами «извфетную по 
ихъ бумагамъ особу» *?), въ чемъ сознался и Новиковъ. 


5) Они издавади и продавали «непозволенныя, развращенныя и про- 
тивныя закону православному» книги, даже послф двухъ запрещен! **) 
н завели тайную типографлю, въ чемъ Новиковъ тоже сознался. 

6) Въ устав Ордена, писанномъ рукою Новикова, значатся храмы, 
эпарх{и, епископы, муропомазане и другйя установленя, свойственныя 
лишь церкви, а ноказаше Новикова о томъ, что все это аллегоричесяя 
выражешя, для придашя вящей важности обществу, свидЪтельствуеть 
еще боле о томъ, что для поколебашя «слабыхъ умовъ» употреблялись 
«коварство и обманъ» *°). 

Новиковъ не открылъ тайныхъ замысловъ своихъ, но веего вышеска- 
заннаго довольно, чтобы подвергнуть его «по сил законовъ тягчайшей 
н нещадной казни». Однако Екатерина, «сяЪфдуя сродному ей человко- 


#1) Шаарць, Шродерь в Кутузевъ. — М) Шзарць в Кутузов. 

53) Волвь Ш вввзь Павель Петровичь.—М) Указы 27 марте 1786 в 27 ола 1787. 

№) Сзрогоя систома обвиношя требовала бы, пли отАззьшего, боафо подробваго 
разват(я порезшь всяваго обстовтальства, изломевнаго въ 1 в 6 нувитахь увава, вая 
ве сееднионо отохъ двухъ пузетонь, аакъ почти едпородныхь, въ одинъ. Раздбленю 
вхъ эъ вастоищомъ `ввдь очень яепесл®довательно. 
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зюбю и желал оставить ему время на принесеще въ своихъ злодЪйет- 
вахъ покаяния», ограничивалась приказашемъ «запереть его на пятнад- 
цать ть въ Шлиссельбургскую крёпоеть». 

Говорятъ, что по окончаши всъхъ допросовъ Новикова, Шешиовся!й 
предложиль ему дать подписку въ томъ, что онъ отрекается оть сво- 
ихъ убфждешй и признаеть ихъ ложными, но что Новиковъ оть этого 
отказался, что и было причиной его заточешя, во время котораго ему 
_ нозволилось читать одну только библию °*). 

° Читатели, зная за что именпо осужденъ былъ Новиковъ, конечно срав- 
нять существовавиия противт, иего обвиненя съ тмн признашями, ко- 
торыя находились въ отвфтахъ его Шешковскому и приведены въ тече. 
иш нашего разсказа (или помфщены въ этой главЪ, когда они не имфли 
иримаго отношешя къ предыдущему ей повъствованйю). Веякаго не ио- 
жеть ие поразить противорф\е, выказывающееся по иногииъ пунктамъ 
этихъ двухъ источинковъ. Такъ наир. пункты Ти 6 обвинешя отрица- 
ютъ категорически увфреин Новикова, что всЪ учреждешя и обряды 
Ордена, занметвованные изъ церковной организащи, не существовали на 
ДЪЛЬ, а упоминались лишь въ аллегорическомъ смыслЪ. При томъ выра- 
жешя эти истолкованы въ указ\, какъ средство обмана для привлеченя 
нростяковъ, вели даже и допустить нетину Новиковыхь показашй. Не 
долвио забывать, что масонство не быдло тогда запрещено, а во многихъ 
спетемахь его ветрёзаются такя учреждешя и обряды, ночему Новикову 
нечего и ставить было въ вашу существование ихъ. въ ОрденЪ. Нодчиие- 
ще нуиику Брауивейгекому во 2 пупктЬ признано несомибннымъ н 
какъ бы продолжаюицимея, ие смотря на то. что Новиковъ утверждалъ, 
что спошешн съ иимь прекратились съ того времени, когда московеня 
ложи его и друзей его обратились въ Розеикрецейсяй Орденъ и что даже 
до того време! фактическаго подчиненя герцогу пе существовало, а 
были они съ герцогохъь только въ церемошальныхь масонскихь отно- 
шешихь. В» третьемъ нункт® подтверждается категоричееки отвергае- 
мая Повиковымъ иереписка московекихь мартиниетовь съ прищемь 
Гесевиь-Каесельскимь; нереписк® съ Вальнеромъ, состоявшей, по увфре- 
ню Повикова, только въ трехъ нисьмахъ оть него, двухъ благодарет- 
венных и одного извфстительнаго о смерти Шварца, придана особенная 





зенит 


4) Бабл. Зав., 1859, № 3, вр, 80. 
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важность; пребыване же въ Берлин барона Шредера и Кутузова возве- 
дено на степень государственнаго преступлешя. По четвертому пункту 
ставится въ велякую вниу старане мартинистовъ найти покровителя въ 
лниф наслфдияка престола, не смотря на то, что однако успфха они не 
ны\ли. Пятый пункть заключаеть въ себф уже диствательное и при- 
томь единствешюе осповательное обвинеше въ парушеши указовъ о 
томъ, чтобы не печатать и ие продавать книгъ духовнаго содержашя и 
въ противозаконномь учреждении тайной типографии, значеше которой 
Новиковъ весьма безуспьшию и неосновательно хотЪлъ умалить. (06- 
‚ственно говоря, только этотъ пятый пуиктъ, касательно двухъ нарушений 
законовъ о типографяхъ и о продажф кингъ, могь представить основа- 
н{е для законнаго обвинительнаго акта. Но н въ этомъ иунктЪ иеспранед- 
диво усугублена витовность: мистичесыя иннги названы недоказательно 
«развращениыми»; между тфмь такое прилагательное выражаеть не 
болЪе, какъ личное мифе и человфкъ противоположнаго образа мыслей 
можеть столь же осиовательно иридать, не читая ихъ, тотъ же эпитеть 
сочинешямъ, вравящныея его противиику. Притомъ же, если въ вину 
ставилось панечаташе шести книгь, запрещениыхь въ 1786 году, то 
надо было вспомнить, что по этому дБлу уже было сдфлано взыскаие 
и повторять вновь очищениое однажды обвипеше противно юридической 
актом: «поп 3 ш ешь. 

Несообразности и противорьчя въ защит и обвниени въ томъ вид, 
какъ они еще до сихь иорь представляются намъ, можно объяснить 
только слфдующими обстоятельствами. | 

1) Такъ какъ вопросные пункты изнфстиы намъ только по отвтамъ 
Новикова, то можетъ быть послфдше могли почесться ‘не совефмъ удовле- 
‘творительными и до извбетной стенени ие соотвфтствующими нервымъ 

2) Мы не знаемъ содержашя бумагъ, забранныхъ во время арестова- 
вя Новикова. Можеть быть, опъ забылъ пъ пихъ кое-что и отрицаль 
иногда то, что легко было доказать взятыми у иего документами, а какъ 
бы ни пичтоженъ быль предыеть такого противорьчя, но его уже было 
достаточно, чтобы, при существовавшемъ противъ Новикова предубфжде- 
щи, заключить, что и всЪ прочя его показашя ложны, 

3) Новиковъ является въ этомъ дЬлЁ очистительною жертвой. Яено, 
‘что погубить хотфли пренмущественно его, какъ главу общества и энер- 
гическаго, предпримчнваго человёна, Очевидно, что ему поставили, въ- 

этомъ качествь, въ вину даже н$которыя дйствя его товарищей, кото 
23 
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рыя по настоящему миъ однимъ и должны были бы быть приписаны, накъ 
нроисходивиия отъ ихъ личной ника, а можеть быть и безъ всл- 
каго учаспя Новикова. 


4) Эпоха, въ которую веё это происходило, стала, какъ мы уже ви- 
Дан, отличаться такимъ направлешемъ, при которомъ нфть никакой раз- 
борчивости въ средствахъ для достижешя цфли м ходъ ифла несомнфнно 
быль таковъ, что для рышешя его въ изветномъ смыся® подбиралось 
отовсюду все, что могло тому содЪйствовать, а иногда ножеть быть во- 
просы и просто рёшались «а рт». 

Въ заключене замфтимъ важный признакъ эпохи и системы, которая 
емфнила прежнюю. Еще въ августб 1790 года Радищевъ, за напечатане . 
книг! возмутительнаго содержашя, былъ, правда на основани жестокяхъ 
тогдашнихъ закоповъ, осужденъ на смерть, но осужденъ все таки по за- 
кону и при томъ въ уголовной палат и въ сенать, а по даровани ему 
жизин, сослаиъ на жительство въ Сибирь, куда дозволено было прЕБхать 
къ иему его семейству. Ровно черезъ два года Новиковъ, по разнымъ,. 
отчасти далеко не доказапнымъ, простункамъ, въ слдетвйе предподага- 
емыхъ намфрешй и т. п., отстрашенъ отъ законной подсудности, кото- 
рой сначала хотфли его подвергнуть и заключель безъ суда па пятнад- 
цать льтъ въ каземать Шлиссельбургской крЪпости. Не забудемъ виро- 
чемъ и того, каково было время, когда Екатерина рёшилась пряпять мры 
строгости протнвъ подозрительнаго ей братства. 13 Марта 179.2 опа по- 
лучила извъете о покушеши на жизнь Густава ПТ, а 7 апрфля о его кончи- 
иЪ. Везд опасались тогда револющонныхъ эмиссаровъ и мфстнымъ на- 
чальствамъ Царекаго села, куда перефзжала тогда императрица, дано бы- 
ло приказаше строго смотрёть за ирзжающими иностранцами. 13 апр%- 
ая стали искать француза Басевича, о которомь было дано знать изъ 
Берлина, что онъ иметь унысель на жизнь государыни °?). 


Вакъ бы то ни было, но чрезъ двадцать шесть лЪтъ, когда успокои- 
лись страсти, Карамзинъ, знавший хорошо сущиость дфла, говориль о 
НовиковЪ въ запискЪ, поданной Александру [: «Его заключили въ Шан- 
«сельбургской крфпости, не улнченнаго дЪЁствительно ни въ какомъ го- 
«сударствепномъ преступлеши, но сильно подозрЪваемаго въ намфреняхъ 


%") Зая. Хравов. 13 марта, 7 в #3 апраля 1792. 
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«вредныхь для благоустройства гражданскихь обществь.... Новиковъ, 
«какъ гражданинъ, полезный своею дВятельностю, заслужавать обще- 
«етвенную признательность; Новяковъ, какъ теософическ!И мечтатель, 
«по крайней мфрё не заслуживаль темницы: онъ былъ жертвою подо- 
«зрышя извинительнаго, но несправедливаго» %*). Таковъ приговоръ без- 
пристрастнаго современника. 

Таковъ и судъ неподкупнаго потомства! 


3) Ненвд. соч, п нероп, Н. М. Корамзина, Ч. 1, отр 335. 
22° 


ГЛАВА ХХШ, 


СльдствтЕ вАДЪ МАаРТиниСтАМИ И СУДЬБА ихъ при ЕКАТЕРИН® И. 
РАаспорРЯяжЕНЯ для УПЛАТЫ долговъ Новиковл. 1799—1796. 


Нокончивши съ Новиковымъ, князь Прозоровсюй приступиль къ раз- 
АЪакЪ съ его товарищами. Отъ 7 1юня онъ написалъ нмператриць доне- 
сене, въ которомъ обввияль болфе вебхъ князя Н. П. Трубецкаго и 
Тургенева, которые вели заграничную переписку изртинястовь и Лопу- 
хина, будто бы виповнаго въ томъ, что онъ сжегь тайныя бумаги во 
время извЪетной читателю пофздки въ Москву Безбородкя. Въ этому 
киязь присовокупилъ, что вт, настоящее время внязья Н. Н. и Ю. Н. Тру- 
бецые и М. М. Херасковъ пофхали въ подмосковную Очаковъ, которая 
считается у нихъ общею и гдЪ у каждаго есть особый домикт, и что тамъ 
они разбирали свои бухаги. Шзъ этого Прозоровскй заключалъ, что бу- 
маги эти истреблены, а такъ какъ «по коварному расположению Новнко- 
ва», оть него трудно будетъ добиться истины и въ Шанесельбург$, то я. 
презлагалъ елдующее средство, чтобы открыть ее, пояснять розенкрей. 
церске пероглифы п пр. Князя Н. Н. Трубецкаго и Тургенева можно от 
править пъ Цетербургь я отз, заставы провезти куда будеть приказано, 

для допросовъ. Принудить же говорить яхъ будеть не трудно, такъ какъ. 
_ Тургененъ не такъ твердь какъ Новиковъ, а князь Трубецкой «человфкъ 
не мудрый п со времени аресту Новикова въ робости» '). 

Это донесеше Прозоровскаго долго оставалось безъ отвфта. Рёшене 
по оному послЪдовало лшпь въ томъ же указ 1 августа, которымъ осу- 


\ 


*) 4%+:. Руси, Лат. в яр. Т. 5, Отд. 2 стр. 44. 
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жденъ.былъ Новиковъ *). Въ конц этого указа предписывалось Главно- 
командующему призвать къ себф порознь князя Н. Н. Трубецкаго, Лопу- 
хина и Тургенева, истребовать отъ нихъ объяенешя по приложеннымъ 
18 вопроснымъ пунхтамъ и приказать имъ доставить всё бумаги по дЪ- 
ламъ ордена *). Если они раекаятся, то объявить имъ, что они 0св0бо- 
ждаются оть «жестокаго наказан я», имя заслуженнаго, только по чело- 
вфколюбню и ссылаются па жительство въ свои отдаленныя отъ стоаицъ 
деревни, съ запрещещемъ выфзжать изъ своей губернии, подъ страхомъ 
строгаго взыскания, если опи возвратятся «къ прежнему противозакон- 
ному поведению» и «примфрнаго жестокаго наказашя, еслн дерзнутъ они 
«хоть едннаго человфка заманить въ свой гнусный расколъ». 


Князь ПрозоровекЙ, получивин указъ 1 августа пемедленио присту- 
пиль къ его исполнению, относительно трехъ «еообщинковъ» Новикова. 
Одного изъ нахъ, Тургенева, въ МосквЪ ие было *) Приходилось пока 
довольствоваться допросомъ двухъ остальныхъ. Прозоровскй началъ съ 
служнвшаго тогда управляющимт, въ московскомъ казначействЪ для оста- 
точныхь суимъ князя Н. Н. Трубецкаго *), который, говорятъ, былъ очень 
растревоженъ при допрос “), впрочемъ окончившемел въ одно утро *). 
Гядвиокомандуюний торопился раздфааться съ нимъ, ие считая его слиш- 
комъ важнымъ въ дЪяБ мартинистской пронагаиды и нетерлфливо жезая 
добраться до И. В. Лонухииа, казавшагося ему гораздо боле опаснымъ 
в лично имъ чрезвычайно нелюбимаго. Онъ поставиль его вторымъ иу- 
меромт, чтобы на досуг6 запяться этим донросомь, уличить великаго 
преступника и надфялел, что откроются таюя обстоятельства, которыя 





*) Русся. Вфети, 1859, № 15, стр 368. См. вредылущую глазу. 

2) По свилётельетву Лопухнив (зап , стр. 41), она бызо псвравлены собствелоручие 
вннератрацей. Мы уже но равъ говоразн о порвепозощен!а ав въ изсонству. Любовы- 
тенъ снорь ов о пемъ съ грасомь А С. Строгоневынъ, въ иеторомъ ема дозазывали, 
что юбру п встан® мочего облеваться въ Зажистввнных Формы в чте вели донустать 
то, что ради ввода добра можно крестоть и зач-ны ила забзуждави, съ ициъ 60- 
приженный, кезъ думаль (трогаповъ, то 310 ЗначВть чотворвть дверь исевозтошныйъ 
незфпостаиь“, (Русса. Арх., 4864, Вып. 5—6, стр 087). Въ 4792 току пришло вромя, 
зотда Елетервиа ившза нуюныхь ушь но докезывать, а д®Бствозать. . 

*) Зев. Чопухина, стр. 39.8) См. современные Апросъ-кллезизре, —°) Зам. Хра- 
нозвциаго, 19 августа 1792.—?) Зан. Мопукнна, стр. 39. Кназю Трубецаому, Лову- 
зву н Тургеноау дно быго 18 нопросныхь пузатовъ единаковаго содершаюя (Л%т, 
Русс. Дит. и др., Т.5, Отд. 2, стр. 46, 57 в 84). ив помвщены въ приломояахь 
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поведутъ Лопухина къ тюремному заключено, выфето простой высылки 
на житье въ деревию '). 

10 Августа, въ пятомъ часу пополудни, явился къ Лопухину одинъ изъ 
адъютантовъ князя и пригласяхъ его отправиться вм%ст® въ Петровск!Й 
дворецъ, гдЪ жихъ главвокомандующИ, по случаю лЬтнато временя. Ло- 
пухина смущала одна только мысль о томъ, что происходившее съ нимъ. 
поразить его девяностолтняго схЪпаго отца, отъ котораго овъ тщатель- 
но скрываль до того времени грозившую ему б$ду. Впрочемъ онъ надЪял- 
ся на свою правоту п былъ такъ спокоенъ, что адъютантъ выразил еиу 
даже свое уднвлеше при видЪ такого хладнокровя. 

Вогда Лопухинъ вошелъ въ кабинеть Прозоровскаго, князь удадиль 
уже изъ него, бывшаго тамъ оберъ-полиц мейстера, котораго просялъ 
посидфть въ особой комнатБ. Главиокомандуюний приетупиль къ дфау 
высокомфрною, жесткою и предлинною рёчью, въ которой строго выска- 
залъ мыели свои о важности проступковъ мартинистовъ. Лопухинъ отв%- 
чаль, что если есть для него вопросные пункты отъ государыни, то князь 
обязанъ предъявить ихъ ему для отвтовъ, а оть себя ему тутъ ужъ 
напрасно прибавлять чт. бы то ни было; при втомъ онъ выразилъ жела- 
не писать отвфты собственноручно, что оказалось очень кстати, потому 
что Прозоровскому приказано было ПИ ихЪ ВЪ ТОМЪ ВИДЬ, КаКЪ ОНИ 
будуть написаны. 

Лопухииь сфаъ къ столу. а Прозоровек  сталъ давать ему вопросные 
пункты, паписанные на особыхт, листахъ, такъ что пря отвфтф на первый 
вопросъ, второй былъ отвфтчику неизвфстенъ и т. д. Лопухинъ сталъ 
писать отвфты скоро и безошвбочно и передавать ихъ князю. 

Съ четвертаго вопроснаго нункта стала обозначаться Лопухину цфль, 
съ которою построена была вся система допроса. Вее клонилось къ тому, 
чтобы открыть «мечтательныя» связи Ордена съ великимъ княземъ 
Йавломъ Петровячемъ. Когда дЬло дошло до этого предмета, Прозоров- 
сек подалъ Лопухину бумагу и дрожащимъ голосомъ спросилъ: «Посмо- 
трю, чтб вы на это скажете»? Лопухинъ написать отвЪтЪ «справедливо 
и оправдательно». Книзь съ досадою выразяль увфренность, что тутъ 
были злые умыслы, а Йопухинъ хладнокровно отрицаль ихъ суще- 
ствоввв, 


2) Разеввзь этоть сеставлонь по зависвамь Ломухаца, етр. 39—50 
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При сявдующемь пувктЪ главнокоманхующ, чтобы застращать Лопу- 
хина, стадъ говорить какъ бы про себя, что Новикова привезли обратно 
въ Москву и что можно привести его на очную ставку. Лри этомъ Лопу- 
хинъ ифеколько смутился, представивши себф живо несчастное положе- 
ие своего больнаго друга, истомленнаго заточешемъ; но это не помфиало 
ему продолжать писаше отвЪтовъ. Тогда Прозоровск сказалъ ему, что 
Новиковъ во всемъ призналея. Лопухинъ сказалъ на эт0: «не сомнфваюсь; 
Новиковъ также пе виноватъ, а если въ чемъ и виновать, то конечно 
признался: онъ не дуракъ и боится Бога». 


Лосяф этого Прозоровекй сталь говорить Лонухину, что онъ и друзья 
его пыфаи переписку съ французами. Въ отвфтъ на это Лопухинъ воз- 
разилъ, что инъ случалось писать къ французамъ лавочникамь © при- 
сылк® товаровъ и т. п. Но когда Прозоровсвй назвалъ ялкобинцевъ, то 
Лопухииъ сказалъ ему: «знайте, что въ честя, въ вфриости къ государю 
й отечеству я някакъ вамъ пе устунлю; не смЪйте дфлать миф такяхъ 
вопросовъ». Прозоровекй смутился и оправдывалея т6мъ, что вопросъ 
ДЬлается оть государыни. «ГдЪ же онъь»? спроенлъ Лонухинъ. «А воть 
будеть дальше», отвфчалъ князь. Лопухинъ сказалъ, что когда дойдеть 
Ао него очередь, то онъ основательно опровергнеть клевету о связя съ 
якобинцами. | 


Однако такого вопроса не оказалось и Лопухипъ заифтилт князю, что 
таке поступки не дЪлаютъ ему чести и доказывають только его личное 
недоброжелательство. Внязь признался, что такого пункта прислано не 
было, но сказалъ, что ему иоручено спрашивать о чемъ онъ заблагораз- 
судить. На это Ловухипь опять высказалъ ему, что онъ не устунитъ 
ему въ вфрности подданиаго и сына отечества и что образъ дЪйствй 
князя несправедливъ и обличаеть его приетраст!е. 


Пока Лопухинь продолжалъ писать отвфты, ПрозоровскИ назвал 
вдругъ его и друзей его иллюминатамн, которыхъ напротивъ того опаса- 
лись и ненавидфли въ орденф, почему былъ Лопухинымъ же написанъ 
когда то планъ о томъ, какъ предупредить всякое даже случайное съ 
ниии сношене. Лопухинъ объясниль это Прозоровскому и сь соглайя 
его обфщалъ привезти на другой день бумагу, въ которой быаъ из- 
ложенъ этоть ипланъ, доказывавиий неосновательность такого обвинешя, 

Первый депросъ продолжался до полуночи. Лопухинъ увхалъ ночевать 
домой, а Прозоровекй долженъ былъ отпустить оберъ-нолииймейстера, 
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котораго иродержалъ до полуночн въ темной комиать, въ ожидании того, 
что предетавится случай арестовать Лопухина. 

На другое утро опять началея допросъ Лопухниа въ кабинетв Ирозо- 
Рокекаго, которюму онъ и представилъ обфщанпую паканунё бунагу. 
Валзь приемотрблъ ее и возвратиль, говоря, что она ничего пе доказы- 
ваеть. Лонухииъ возразиль, что она доказываеть его невинность, а по- 
тому киязь обязать принять ее. Но Прозоровскй решительно отвфчалъ, 
что ие нрихеть ее; мысль, что Ловухииъ оправдается хоть въ одиомъ 
обвинеши, была ему пещиятна. 

Между тЪыь, продолжая инсать отифты, Лопухнигь увидфль изъ одио- 
го понрюснаго пункта, что ошь обязуется представить веК свои бумаги, 
нодь страхожь тяжкаго наказаия. Ошь рынилея извлечь пользу изъ 
этого обетоятельства и спросвть киязя только о томъ: когда оиъ ирика- 
жеть привезти бумаги? Прюлоровсюй отифчаль, чтобы ошь привезъ ихь 

на слдующее утрю, запечатавии ихъ своею печатью.’ 
`_ № этетъ день. такт, какъ отвёты не бызи еще кончены, Лонухину 
цицилось обфдать у киязя. Это была точная «трапеза тайной эксиеди- 
щи». За столомь была только хозяйка, адъютанты киязя и чиновники 
этой экенелюции. Виязь никого, даже губернатора, не прииималь въ эти 
дви в сндфль въ кабинетв съ глазу иа глазу, съ Лонухинымъ. 

НосаЪ обЪда Донухинъ коичиля, свон отвфты на веф данные ему во- 
ироеные нуикя. Оль внеаль ихъ веего часовъ двадцать, иенисалуь столь- 
ко ве листов бумаги в едЪлать поправки только ВЪ дпухъ словахъ, 
которыя показались ему ие складвы. На почь отъ опять отправился 
дамой. | 

На слфдующее утро Лонухинъ, прхавшн къ Прозоровскому, засталъ 
у него князя Н. Н. Трубецкаго, иризваннаго для того, чтобы объявить 
ихъ вифеть указъ объ ихъ ссмлкЪ. Лонухниъ вручнаъ киязю нЪеколько 
запечатанных накетовь с своими бумагами, которые тотъ прииялъ. 
Тогда Лопухин вынулл» изъ кармана напиеаиный изъ плань противъ 
иллюминатовь, который накануиф князь не хотфль принять оть него и 
сталь требовать, чтобы онт взлрь эту бумагу. Подинлея опять споръ. 
Кончилось тфяъ, что Топухнит, нотребоваль этого въ иснолнеше прика- 
зан сазой государыни, поведфванией, чтобы онъ отдать, а киязь при- 
нялъ веЪ бумаги. Вилль выиуадену, быль наконець согласиться и ваяль 
ее. Тогда Лонухииь прослъ дозволеня принисать по форм$ кь отвфт- 
ныхь пувктамь свонхь, что требованныя оть пего бумаги всф имъ пред- 
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ставлены Прозоровеюй отговаривалея, но долженъ быль уступить закон. 
ной просьбт, и подздъ Лопухину его отвфтные пункты. Лопухинъ припи- 
салъ чт. сабдовало и туть жё изложилу, веф обстоятельства, ло которымъ 
написанный имъ пзанъ противъ иллюминатовъ не попалъ въ пакеты, а 
поланъ квязю особо. Бъ заключеше Лопухниъ написать обращене прямо 
къ лицу императрицы, которой должны были быть предетаваены его от- 
въты въ подлинник, обращеше это заключ3л0 въ себЪ сильное оправда- 
ше въ возводимых на иего нарекашяхъ. 

но было выражешему, чувствъ, такъ сильно волновавшихь Лонухи- 
на, что онл, облилея слезами, изъ чего Шюзоровемй закаючиль было, 
что онъ струсить и сталл, даже ободрить его; но Лопухинъ разувфриаъ 
его въ этомъ и для объясиешя своего волнешя, дать прючесть нанисан- 
ное. Прюзоровекй нодумаль, что заключавшееся вл, немъ выражеше о кле- 
веть нанисано на его счеть, во Лопухииь увЪфрилъ его, что ныЪлть въ 
виду не его, хотя п считаеть его большимь сноимъ ненрятелемъ. Цю- 
зоровекй старазел дать при этом случа киялю Трубецкому м Ловухигу 
ибуто въ родЪф очной ставки и уличить ихъ въ противорйчяхъ относя- 
тезьно ихъ ноказашй, а также сдблаль имъ нЪеколько сзовееныхъ до- 
полиительныхь вонросовъ о ралличи: масоненихь снетехь и пр., по вее 
это не изубиилюо сущиоети дьла “), 

Наконець Прозорювсый объяви.гь Фопухину и князю 'Трубецкому указъ 
0 ихь высызкТ, показавши изъ нодннсь ииператрицы. Въ этомь же 
указЪ были, какъ извфетио читателю, обище облзнительные пупкты па Но- 
викова и друзей ето, ие прочитанные имтъ 5, то время кияземъ. Лопухин 
узналь содержаше указа вполиф уже много лЪть спустя «съ превеликииь 
иегодовашемь», нотому Что «весь указт, составденъ быль только изъ 
«елонъ, подобраниыхъ для раснпешреия покрова обвинешя невинности» . 

Прозоровев!й разуёшиаъ киязю Трубецкому остаться въ МосквЪ на 
десять дней, для сдачи казначейства, о чемз, ожидалея особый указъ. До- 
пухниъ получиль такую же отерочку для устройства дЪлъ и для нприго- 
товлешя престарфлаго своего отца къ разлукЪ съ сыномъ, чт в приняли 
ма себи, ио п риязни къ Лонухиныхь, графы А. Г. н @. Г. Орловы. 

Отвфты князя Трубецкаго, ин Лопухина отправлены былн къ нипера- 
триць при донесении Прозоровекаго; Лонухинт, говорить, что князь нисалъ 


) Я. Русск. Йт. а ры) в 5, од. 2, тр. $1 
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ей, будто отвфты эти «совсфиъ въ разномъ вкусЪ», т. е. что первый 
раскаиваетел м заслуживаеть помяловашя, а послфдн! все скрываетъ, 
упорствуеть въ свояхъ инфшяхъ и заслуживаеть строгаго наказан. 

Десять дней прошло, а извфст А изъ Петербурга не было. Графъ А. 
Г. Орзовъ увфрялъ Лопухина, что онъ помфшался, если надЪфется отиЪфны 
указа, подписаинаго и объявлепиаго императрицей, чего-она никогда ие 
АЪлала во все свое царствоваше. Накопецт Чопухинъ, дЪйствительно 
расчитывавш!й па помнаоваше единственно чтобы не отлучаться отъ 
старика отца, привыкшаго къ его уходу п попечешямъ, нотеряль уже 
сахъ велкую надежду. Вечеромт, въ одиннадцатый день графы Орловы 
объявили 0бо веемъ отцу Лопухина, который твердо иеренесъ это горе. 
Все было готово къ отьфзду и приведены были лошади, чтобы рано ут. 
ромъ выЪхать Лопухвиу въ его рловскую деревию. Всё казалось кон- 
ченнымъ. Но расчеты Прозоровскаго и предсказашя Орлова должны были 
ина этоть разъ оказаться вевЪрными. 

19 августа Екатерина слушала докладт, статеъ секретари В. С. Попо- 
ва и знаменитаго Шешковскаго но доиесеню Прозоровскаго я отвфТнымЪ 
пунктамъ Лопухина и лнязя Н. Н. Трубецкаго °). Поповъ читалъ ей от- 
вфты опухина и воззваше его къ ней; хотя онъ тогда и не зналъ лич- 
но осуждениаго, но былъ тронутъ до слезъ этимъ патетическимъ его об- 
пащешехмь къ ЕкатеринЪ, дышавшихь такою искреняостио. Ныператрица 
сама была имъ растрогана, прослезилась '') и приказала въ тоть же 
день отправить въ Москву курьера '*) съ указомъ слфдующаго содержа- 
нид: '), князя Трубецкаго, какъ уже было приказано, выслать въ отда- 
ленную деревию, при чемъ должность его по казначейству передать вре- 
мченио старшему по пемъ. Лопухина же, въ уважеше къ служб® и преста- 
РЬлыхъ лфтажъ отца его, оставить вт, МосквЪ, паблюдая за его поведе- 
шехъ ц взявъ съ него честное слово дворлипна, что онъ отетанеть отъ 
веякихъ связей по прежнему своему товариществу. 


Съ этимъ указомь пр®халь курьеръ къ князю Прозоровскому поздно 
`вечеромъ того дия, въ который все было приготовлено къ отьфзду на утро 
Лопухина. Главиокомандующий прислаль за пимъ ночью и конечно съ не- 
удовольетвемъ объявилъ ему содержаше указа. 





№) Зьв. Храповнциаго, 19 августа 1792. —'!) ПИЯ. в зап. Довухвна, стр, 49. 
2) Зав. Храновацваго, 19 августа 1792.— 2) Руссв. Въстн., 1859, № 15, стр. 373. 


$47 


` 


Нельзя не замфтить что Лопухину особенно посчастливилось иа этотъ 
разъ. На другой день посяф рышешя его участя, Екатерина получила мз- 
вфете о новой револющи въ ПаряжЪ, пронсшедшей 10 августа: (новаго 
стиля) и въ сяфдетые которой Людовинъ ХУТ отршенъ былъ отъ пре- 
стола “). Такое песчастное извЪст!в чрезвычайно поразило Екатерину. 
Будь докладъ о ЛопухинЪ отерочень на одинъ только день—и нётЪ ©о- 
мнфнл, что подъ впечатлЬнемъ такого ужаснаго события, какъ ревозющя, 
предвфщавшая полную и кровавую авархю во Фраицш, Екатерина ие 
обратила бы должнаго внимашя на дЪло Лопухина, или не была бы распо- 
ложена къ списхождению и оиъ отправился бы въ ссылку въ свои Ретяжи, 
близъ Орла. 

Нечего и говорить о томЪ, какъ обрадованы были Лопухины такямъ 
оборотомъ дьла. Ве были удивлены этимъ. Графъ А. Г. Орловъ не хо- 
тёль вфрить, чтобы у Лопухина не было снаьной парти при дворЪ; но’ 
Лопухинт говорилъ, что партя его самая свльная — невинность и что она 
одна его вфрная покровительница *). 

Впрочемъ Прозоровекй всячески старался дфлать непраятности Лопу- 
хину, въ отмщеше за неудавшееся стараше погубить его. Не проиыюо м$- 
слца, какъ окрылась возможность придраться къ нему по дфлу, которое 
могло бы при неблагоприятныхт обстоятельствахъ опять надфлать Лопу- 
хину большихъ хлопоть н до извфстной степени наброеить на него тфнь 
подозрьшя. 

Послф ареста Новикова были, какъ извЪетно, опечатаны въ МосквЪ 
книжный лавкн, въ которыхъ найдены были въ продажф книги, относя- 
щяся до религозныхь предметовъ, запрещенныя въ такой продажЪ част- 
ными торговцами по сняЪ указа 27 юля 1727 года. Купцы эти подази 
императриц® прошене о томъ, чтобы лавки были отпечатаны, не возагая, 
чтобы они совершили что либо преступное. По этому прошенйо импера- 
трица предписала Прозоровскому 15 августа 1792 (т. е. накануив про- 
щения Донухина) «учинить немедленно рЬшеше, съ законами согласное» 
и донести ей “^). Прозоровсьй, вфроятио, объясниль императриц® въ 
особомъ донесеши о томъ, что просители нарушили указъ 27 поля 1787 
и императраца отъ 31 августа опять предиисала ему «учинить законное 
рышене» и не нриводя его въ исполнеше, представить на ея-усмотрфне, 





№) Зап. Храповицазго, 20 августа 1792.—1'} Зав. Ловухвие, стр. 50. 
'*) Русск. Вусти., 1850, № 15, стр. 384. 
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приложив къ представлено и унфне главнокомандующаго ''). Въ сяЪд- 
стве этого паряженъ былъ надъ обвиненными книгонродавцамя судъ изъ 
соединевныхь присутствИ магистрата п судовъ уфзднаго и надворнаго. 
При разборф бумагь Новикова напли реэстръ, по которому Лопухинъ 
требовалъ по расчетамь своимъ съ «Типографическою Кочнашею» на 
нфеколько сотъ рублей книгъ, въ числ которыхъ былн я запрещенныя 
на сумму семи рублей съ копЬйками. Книги эти бралъ Лопухинъ, чтобы 
помочь какому то бЪдному книгопродавцу, рекоменлованиому приятелемть 
его священиикомт, изь Орла отцемъ |оанномь и нолучавшему эти книги 
оть Лонухииа въ видЪ благодфяшя, съ уступкой половины противъ ка- 
таложной ны. Лопухинъ дБлаль это нъеколько разъ, уже въ качествь 
вокунщика, не обязаинаго знать каюя кинги запрещены, чту вирочемъ 
никогда еху ви оть кого в объявляемо пе было. Фяъ и не читалъ этихь 
резетрювъ, которые нодавалъ ему книгопродавецъ, а просто надивсываль 
на вихъ: «отпустить на мой счетъ»; купець же приходиль въ магазинъ 
„Камиаии» и получать по резетру киюти, 

Резетруь, найденный у Новикова, постунить въ судъ, который, вЪро- 
ят, по приказиню самого князя Прозоровскаго, объфэжавиаго въ это 
время губершю, вызвать Лонухина въ евое ирисутствье на 17 сентября 
1792 года и предложиль ему вопросъ но этому дблу, которое очевидно 
вовсе до него ие относнлось. Лонухинь тотчает, паписаль объясиеше, до- 
казыпавнюе пеосновательность такой придирки в ирибавиль къ этому 
общее оправдаше дойстый своего общества. Уходя изъ присутств онъ 
слышать, что судьи говорили: «что дфлать? Онъ (конечно Ирозоровежй) 
уже все рЧышилу, самъ». Въ тоть же день Лонухшигь заготовилъ письмо 
кт, государынЪ, чтобы при нервой подобной придирк® послать его ей въ 
вид жалобы. | 

Черезт, иЪеколько дией киязь Прозоровекй возвратился въ Москву и 
22 сентябрн, въ день коронаци, посл$ бывшаго у него торжественнаго 
ба, на которожъ быль и Попухинь, он выразиль ему сожальше за 
причипенное безиокойство в сказалъ, что не только не давалъ праказаня 
привлекать его къ ДЪлу, но даже сдфлалъ выговоръ тьиъ, кто это вы- 
думать. Люнухинь отнфчать, что радъ быть случаю еще разт, уже пу- 
блично, оправдать на нисьчЪ нередъ судомъ дЪйстия своего общества, 


п") Русек Высты., 1859, № 15, стр. 384. 
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но что, при иовомъ покушении придраться къ нему, онъ будеть жаловать- 
ся прямо вмператриц®. Князь убфждаль его оставить это дЪло и ув%- 
ряжъ, что впредь оиъ ме потерпить зикакого безпокойства. 

Однако, когда ДЬло © книгопродавцахъ, поступило но порядку на реви- 
звю угодовлой палаты п оттуда на конфириацию Прозоровекаго, пяязь 
настаиваль на обвинени Лопухина и чрезвычайно разсердияея на пред- 
сЪдателя палаты, который доказывалт, ему невинность Лопухяна, непри- 
косновенность его къ дфлу, какъ покушцика, а не продавца книг и с0- 
вершенную невозможность замфшать его въ это дфло. Прозоровекй даже 
выгналь председателя отъ себя и приказалу, оставить ревизию, ляшь бы 
це оправдать Лопухина '*). 

Лопухинт однако не быль привлеченъ къ отв®тетвениости по этому 
АЪау. Ошъ остался жить въ МосквЪ довольно спокойно, хотя и быть _ 
окруженъ шшонами Прозоровскаго, даже иъ собственном своемъ домЪ. . 
Однажды онъ вздумалъ было узнать изъ любопытства подробностя этого 
шоюнства черезъ своего вфрнаго камердинера, но скоро раздумалъ и во- 
обще не обращалъ на это никакого внимая. Такъ продолжалось до са- 
мой смерти императрицы '”), которая впрочемъ перембиила нфсколько 
къ лучшему мнЪше свое о Лопухин послЪ прочтеши его отвфтовъ Про- 
зоровскому и воззвашя къ ней *“). | 

Теперь слфдуеть приступить къ изложешю того, что произошло, по 
ДЪлу мартипистовъ съ другими лицами, въ немъ зачфшанными. Изв5епя 
о нихъ далеко не подробны, а объ иныхь мы пока и вовсе ничего ие 
знаемъ. ` 

Енязь И. Н. Трубецкой, посл едачи своей должности, отправился на 
житье въ село свое, слоболу Никитовку, въ Ливенекомь уЪфздь, принад- 
шежавшемъ тогда къ Воронежекому намфстпичеству. 31 августа, указом 
изъ Царскаго села, Екатерина предписала генералъ-губернатору Воропеж- 
скону и Харьковскому генеразъ-поручику В. А. Черткову имТь «прилеж- 
ное надъ его поведешемъ наблюдеше» и истребовать отъ него «честное 
Дворянское слово» въ томъ, что опъ не выфдеть изъ намфетничества, 
прекратить сообщешя съ товарищами свояхя и не станеть никого при- 
влекать въ свой «расколъ», который охарактерпзовань тфхи же чер- 


18) Разевазь этотъ завиствовань взъ запвсокъ Лопухкиа, стр. 53. 
*®) Зап Иовухвиа, стр. 52. — *) 14. стр. 50. 
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ныхи краскани, кая находились въ рескриптв ор о Нови- 
ковЪ *'). 

Дъятельное участе князя Н. Н. Трубецкаго и жены его въ предприя- 
пяхь «Дружескаго Обществае, «Типографической Компани» и «Ордена 
Златорозоваго креста» разстроили яхъ состоя и довели ихъ въ по- 
слбдетыи до бъдности. Братъ его, князь Ю. Н. Трубецкой и братъ ея, 
князь А. А. Черкассвй понесли также чрезвычайно значительные ущербы. 
Веф они находились подъ вмяншемъ княгиня Варвары Александровны, - 
жены князя Трубецкаго я сестры князя А. А. Черасскаго, женщины чрез- 
вычайно умной и энергической, преданной душою мартивизму и предпр! 
ятимъ его послфдователей, на которыя и склонлла родныхъ свонхъ тра- 
тить значительныя суммы. Предпиятя это были прерваны обстоятель- 
ствами, а между тфуъ затраты наличныхь денегь и долги уже усифая 
обременитъ Трубецкихъ н Черкасскаго. 

Читателю уже извфетно, что И. П. Тугенева не было въ Москв® во 
время получешя Прозоровскимъ указа отъ 1 августа. Онъ находился въ 
СичбирскЪ, куда гланиокомапдующИй нарочно послаль за нимъ 11 авгу- 
ста своего флигель-адъютаита подиоручика 1евлева, который и привезъ 
его въ Москву. Тургеневу даны бызя тЪ же вопросные пункты, какъ 
киязю Трубецкому и Лопухину и представлены императрицф *). Затфиъ 
судьба Тургенева рышилась такнуъ же образомъ, какъ участь князя Тру- 
бецкаго, 31 августа имиератрица подписала о Тургенев%, имфвшемъ жить 
въ седЪ своемъ Тургеневь, въ Симбирскомт, намбствичествь, Алатыр- 
скаго уфада, указъ тамошнему, губериатору, генералъ маюру А. Д. Вар- 
нову, заключаюний въ себЪ слово въ слово выражешя указа Черткову о 
киязв 11. Л. Трубецкомъ *2). Карновь донесъ объ неполненш указа ра- 
портомъ, который императрица получила 18 октября *). 

Заточеше Новикова, ссылка князя Трубецкаго п Тургенева и прощен!е 
Лопухниа быди гласными, общенавфстныхи результатами дла о марти- 
нистахъ. 060 всежъ этомъ знали даже между простымъ народомъ, гдф 
толковали, разужфется, дЪло по своему. Такъ напр. одинъ казенный 


31) От. Зап, 1840, № 1, отд. 7, стр. 3. 

18) Лт. Русси. Авт. в зр., т. 5, отд. 2, стр. 9 в 80. | 

18) Покойный А. Я. Бузтаковь доставизь автору собствепноручиую поно съ этого 
Указа, въ которомъ воздЪ было написапо не Спмбирекь, а Спибирсаъ. 

*\) Зап. Храповецкого, 18 октабра 1792. 
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крестъянинъ спроенлъ у подмосковнаго крестьйнина жнязя Трубецкаго: 
за что сослали его барина? Тоть отвфчалжь; «сказывають, что кругаго 
Бога искалъ», а собесфдникъ его возразилъ: «такъ онъ виновать; на что 
лучше русскаго Бога». Императрицф очень понравилось это «просто- 
душе» м она нъекольно рязъ повторяла этоть анекдоть **). 

Мы видфли, что особенное впямане при слфдетв обращено было на 
участе въ дЪяь мартинистовъ князя Н.В. Репнина, котораго связи съ 
нимя старались открыть всеми средствами. При разборЪ каких то бу- 
магъ, князю Прозоровекому, уже довольно поздыо, удалось открыть пере- 
писку Репнина съ Шредеромъ, кошю съ которой онъ и послалъ ямперат- 
рицё 23 августа. Императрица 31 августа, т. е. въ тотъ же день, когда 
посланы были указы Прозоровскому 0 судЪ надъ книгопродавцами и 
Черткову и Карпову о ссызкб князя Трубецкаго и Тургенева, написала 
князю розоровскому еще одинъ указъ, въ которомъ, хваля его искрен- 
ность и безпристрасте въ этомъ случа$, повелфвала ему прислать ей эту 
переписку въ подлииник® **). Въ сожалЬню, вамъ нензвфетиы ни содер- 
жан!е этой переписки, ни даль! 5йшая судьба ея. 

Князь Репиииъ не подвергся никакимъ явнымъ непрятностямъ. Онъ 
продолжаль жнть въ подмосковной своей, Воронцов *”) 30 сентября 
1792 года ихператрица назначила его генералъ губернаторомъ Лифлянд- 
скину, и Эстляндекимъ *^), что могло, въ ноложенйи его казаться чЬмъ то 
въ родф почетной ссылки. Онъ вообще ие пользовался уже потомъ мило- 

‚стяии Екатерины. При ираздиованы въ 1793 году мира съ Турщей, Реп- 
нинъ не получиль фельдмаршальства, ва которое имфаъ право и по 
старшинству, и какъ побъдитель въ Мачниской битв, кончившей въ 
1791 году войну, вопрекн Потемкину. Ёму дали иохвальную грамоту, 
шестьдеслть тысичъ рублей па поправлеше домашиихь дфлъ и вторич- 
но бриллянтовые Апдресвсше зваки, которые оиъ уже имфлтъ съ 1784 го 
да*"). Въ 1795 году, за усмиреше Литвы, подчиненной тогда его управ- 
леню, онъ вее-такн пе быть произведенъ, а получиль домъ въ Петер- 
бургв, деревию и новую похвальную грамоту *°). Императрица питала къ 
нему постоянное иедовЪ ре. Тамъ папр., при опредфаени Ивана Алексфе- 
вича Алекефева въ Петербургске вице-губернаторы, она осталась доволь- 


83) }Ы., 26 сентабря 1792. — 2%) Русся. Взсти , 4859, № 15, стр. 374. 
*) Другъ юнош., 1813, №;3, стр. 11.—#8) Зав. Хравоввцезго, 30 сонтибри 1793, 
*) Слов,, дост. люд. Б. Камлысв., 1836, ч. 4, стр. 303.—2ю) ТЫ, 
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на имъ при представления, но потомъ, узнавши, что онъ служил при 
Реннин%, спросила: не мартяниеть ли онъ? НредиБетниеъ его Новосиль- 
цовъ отафчалъ, что нётъ, а генералъ-прокуроръ графъ А. Н. Самойловъ 
справлялся о томъ въ спискф мартинистовъ ?'). Вообще быть заподозрён- 
ныхь въ мартинизяВ казалось для придворныхь болышимъ несчастемъ. 
Статсъ-секретарь Екатерины А. В. Храповиши радовался, когда товарищь 
его В. 6. Поновъ сказалъ ему, что по дёлу Новикова опъ быль упомя- 
нуть только въ одномъ списк®, притомъ же «старыхъ масонов» **) и тре- 
вожилел, когла другой товарищь его Державинт, сообщель ему, что иу- 
ператрица назвала почему то его и А. 1. Васильева мартинистами, гово- 
рн о томь, что Новиковъ — человфкъ умный ин опаепый **). Храповице 
воспользовалея первыхъ удобиымт, случаежь, чтобы объяснить госуда- 
рыиф значеше стараго масонства и очень быль радъ тому, что ова повн- 
димому пе ечфишваеть его съ мартинистахи ^), 

Баронь Шредерь, уфхавшй съ Кутузовымь за границу въ начал® 
1787 года, уже не возвращалея въ Россо, на службЪ которой онъ счи- 
тался въ чииф поручика. днъ быль, какъ извЪетно уже читателю, уда- 
лень, берлинскими розенкрейцерами отъ сообщества съ ними, по какимъ 
то важнымь подозрфныхъ. Въ 8; 1792 года овъ быль еще живъ, ес- 
яв судить но отвфтамт, Новикова Шешковскому. Но осенью его не было 
уже на свётф. Имиератрица получила какъ то извфете, что Предеръ умеръ_ 
ин осталияъ духовную, изт, которой видно собственное его сознаше въ 
томь, что онъ обманываль Московскихь розенкрейцеровь. При томъ она 
прибавила, что изумительно, как подписали присягу на его лист таке 
людн, как!е отыскалиеь иа иемъ. что изъ бухагь Повикова видно, будто 
мартаниеты «призывази чертей». и будто Новикову досталось оть Шре- 
дера тысяин, шесть рублей =). 

Снутиикъ Барова Шредера А. М. Кутузовъ, кажется, ие быль выз- 
вать изъ Берлина. Но крайней мЪрЪ извЪстно, что онъ умеръ тамъ че- 
резь ифеколько лфть, сдблавшиеь «жертвою песчастныхь обстол- 
тельствть» **), которыя намъ до сихъ поръ иеизвЪетиы. 

Разоривишийея Походяшииъ прожилъ еще много 1Ъть и пережилъ друга 
своего Новикова, Онъ сохранилъ какое-то благоговЪн:е къ памятя Нови- 


#1) Зав. Храповздваго, 2 августа 1793.—8) Пы@., 9 пюна 1793. 
#2) ПИа., 14 10щя 1793.—®) ПЫ@., 7 августа 4793.—#) Ш. 18 овтабря 1793, 
#4; Соч. Каранз., пед. Сыпрд., 1848, т. 1, стр. 55. 
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кова, обратившаго его на путь благотворенй и говоратъ, умеръ въ ни- 
щеть, гаядя съ ушилешемъ на портретъ его, висфвийй надъ его смерт- 
нымъ одромъ 2"). 

Проче розенкрейцеры, жившие въ Москв®, вроятно были потревоже- 
ны, во время допросовъ Новикова, Лопухина, князя Трубецкаго и Тур- 
генева, обысками, перосмотромъ ихъ бумагь и вопросными пунктами. Но 
все ото было предоставлено уже низшиит, властямъ, если судить по слу- 
чившемуся тогда съ С. И. Гамалвей. 

Въ нему явился полицейск!й чиновникъ А. Л. Роя Дяя м 
нёкоторыхъ свёдфн по Новиковскому дёлу, къ которому Гама я былъ 
соприкосновененъ по столькимъ отношешямъ. Лароновъ быль добрый 
человфкъ я желая успокоить Гамалфю, сталъ совЪтовать ему, какъ напи- 
сать отвфты, чтобы только отдфлаться отъ допросовъ. На это Гамалфя 
спроснлъ его: «а разв можно лгать да притомт, еще нерушать присягу?» 
и сталь увфщевать Ларонова такъ убЪдительно въ томъ, чтобы и онъ 
слЪдовалъ предивсашямъ закона Хриспанскаго, что тоть прослезился, 
потомъ старался всю жизнь успфвать въ нравственномъ самоусовершен- 
ствованш и считалъ ГаиалВю свонит благодфтелемъ. Гамалфя справился 
съ своями бумагами и приготовихль къ слфдующему дню свои отвфты съ 
полною искренноствю **). БолЪе его уже, кажется, не тревожили, не смо- 
тря на то, что онъ быль однимъ изъ главиёйшихъ дфятелей въ Орден%. 
Тихй, скомный, онъ вфроятно быль оставлен въ покоф, потому что 
дЬйствительно нельзи было заподозрять въ преступныхъ замыелахъ это- 
го истинно «Божьяго человфка.» Лишенный всякаго пристанища, съ опе- 
чаташемт, и отобрашемъ потомть домовъ Новикова и «Компани», Гама- 
афя перефхалъ въ Авдотьино, чтобы дЬтимъ Шовякова замфнить отца. 
Тамъ прожилъ онъ тридцать лфтъ, до самой смерти, упражняясь въ ду- 
шеспасительныхь размышленяхъ и переводахъ нравственно -релягюз- 
НЫХЪ КНЫГЪ °). 

0 князь Энгалычев», В. В. Чулков®, А. И. Новиков%, 0. А. НоздЪевЪ 
я Френкел6 мы ничего не знаемъ относительно того, какъ было поступ- 
лено съ ними по ДЪлу объ орденф розенкрейцеровъ, къ которому они 
прииадлежаля. Но имена яхъ, выбстЪ съ именами Ладыженекихь и нфко- 


37) Руссв. Взсти., 1857, № 19, стр 552. 
#) Изъ рувенисной замаеки о С. И. Гане —19;) ПАЯ 
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торыхъ других масоновъ, еще встрётятеи намъ при сообщения извжетй 
о расчетахъ „Повикова съ кредиторами и пр. Бупецъ Туссень, также быв- 
шИЙ въ числ членовъ, умеръ еще до пачала схфдствия *), 

Странно, зто М, М. Херасковъ, также посвященный въ орден, не по- 
страдалъ писколько при этомъ случаЪ; по крайпей мёр® мы нитдЪ не на- 
шли слфдовъ того, чтобы ему сдфаана была малЪйшая неприятность. Онъ 
во вее царствоваше Екатерины продолжалъ быть кураторомъ универен- 
тета. Другой члень университета профессоръ Х. А. Чеботаревъ, также 
розенкрейцеръ, сохранилъ свою каеедру и въ 1794 году получить де- 
пеждую паграду язъ кабинета, за выписки изъ русекнхъ лётописей, по- 
торыя онъ дфлаль въ архнв® и разныхь библютекахъ*!). Потоиу вЪро- 
ятио, что Херасковъ н Чеботаревь иринималя мало участя въ посаЪд- 
нихь дБйств!яхъ ордена. | 

Но особенпая строгость была выказана противъ вх молодыхъ уче- 
ныхь, Невзорова и Колокольникова, которые послф четырехь-лётнлго 
пребывашя за границей, гдф опи жнля на иждивени Лопухина и получя- 
ли степень докторовъ медицины, какъ сказано выше, возвратились въ 
феврадф 1792 года въ Россо. Они прибыли тогда въ Ригу“), гАЁ и 
остановились на время. Когда было рышено арестовать Новикова и пред- 
полагалось, что это повлечетъ за собою какъ открыт! важнфйшихь по- 
литическихь тайнъ, такъ и жестокое наказаше мартинистовъ, естествен- 
ныхь образомъ пришло на мысль захватить Невзорова и Колокольнико- 
ва, которыхъ заподозрили какъ ихъ загравичиыхь агентовъ, бывшихъ 
въ сношанихъ съ виостранными революцюнерами и заговорщикамн. Нев- 
зорова и Колокольцикова арестовали въ Риг$ и привезли прямо въ Пет- 
юпавловекую крЪпость, гдЪ предеталь передъ нимя Шешковекй съ до- 
уросами. Онъ началь съ Невзорова, но этоть рышительно отказался 
отяфчать ему. На объявлеше, что опь въ «Тайной», Невзоровъ ска- 
залъ, что слыхаль про это учреждеше, но что можно человЪка завес- 
ти и вт, разбойничй вритонт и начать допрашивать, увфряя его, что онъ 
вЪ «Тайной». [ПешковскЙ закричалъ, что государыня приказала «бить 
его Четвертиымь полфиомъ», есая опъ не станеть отвфчать. Невзоровъ 
возразилъ, ЧТо этого иемогла сказать монархиня, написавшая «Наказъ. » 





®) 0собое приложено въ отафтвыъь Новевова Шешновскому. 
\) Ист. сл. проо. м прев. пый. Мося. увив, ч 2, отр. 543. 
_ №) Русев. Бесфив, 1850, вм. 3, отд. 6, стр. 90. 
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Цисьненное повелвне за подписью Екатерины © томъ, чтобы его допра- 
шивать, которое показаль Шешковск, также ие подЪ@ствовало на Не- 
взорова, онъ сказалъ, что ие знаеть ея почерка и что можеть быть это 
‚ написала жена допросчика. Когда же Шешковскй вздумалъ напугать его, 
назвавши себя, то Невзоровъ отвЪчалъ, что слыхаль про него, но двла 
до него имЪть не можеть, потому что принадлежить къ университету и 
по уставу его, не должепь отвфчать иначе, какъ прн депутат отъ онаго. 
Дфлать было нечего и Невзорова представили къ жившену въ Петер- 
бургв первому куратору И. И. Шувалову, для допроса, по которому ни- 
чего важнаго разуифется неоткрылось *?). Шуваловъ заступался за Невзо- 
рова и Колокольникова, которые между тфмъ оказались пе совефмъ здо- 
рювыми я ихъ помфетили въ Обуховскую больницу, гд Колокольниковъ 
вскорф умеръ. Невзорову, въ видф милости, предложили благовилную 
ссылку, а именно опредфлеше врачемъ на службу въ Сибири. Но онъ от- 
казался отъ такаго предложешя подъ предлогомт болзин и долженъ былъ 
остаться въ больницЪ, которая была-—домъ умалишенныхъ. Тамъ пробылъ 
онъ нфеколько лётъ, до воцарешя Павла | я такое добровольное, но не- 
обходимое, дяя спасешя отъ пофздки въ Сибирь, заточенёе сильно подЪй- 
ствойало на его мораль **). Кажется, что съ Невзоровымъ были въ тече- 
нм этого времени изрфдка припадки, доказывавиие нфкоторое разстрой- 
ство умственныхь способностей и что оиъ исцфинлел отъ них только 
послЪ своего освобождения. 

Багрянсюй былъ счастливфе Невзорова, не смотря на то, что при- 
надлежаль прямо въ ордену розенкрейцеровъ. Привязаиный къ Нови- 
кову чувствами безпредфльной дружбы и живЬИшей признательности, 
онъ испросилъ себЪ разрьшеше раздфлить заключене его и пробылъ съ 
нимъ все время его заточешя, заботясь оего здоровьи и услаждая по в03- 
можностя горесть узника *°). ромЪ того къ Новикову былъ допущенъ на 
жительство его слуга **), а содержаше его въ Шлиссельбург вообще 
кфсколько улучшилось, посл$ рёшешя его участи*?). 

17 Септября 1792 состоллел, въ саЪдетв!е представлешя князя Про- 
воровскаго, указъ императрицы о назначенм къ имфию Новикова опеку- 
новъ, на общемъ основаня*®), 





43) Зав. Донухима, стр. 51.—№) Русев. Бесвда, 1856, вв. 3, отд 6, стр. 91. 
*} Русса. ВЪети., 1857, № 19, стр. 572.—м) Та, 1858, № 15, стр. 459. 
*) ПЫ4., стр. 460.—%) Русев. Вжета., 1859, № 15, стр. 375. 
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Сообщимъ теперь иБкоторыя извфепя о мФрахъ, принятыхь при Ека- 
терии® дая удовлетворен кредиторовъ Новякова изъ его имущества и 
того, что прежде принадлежало «Типографической Компани» и перению 
къ нему но акту объ ея уничтожеши въ 1791 году. Свёдьня эти, равно 
и извфетя о хругихъ распоряжешяхь, ямфющихъ отношене въ этому 
предмету, заимствованы нами изъ подлиниаго дЪлопроизводства. 

Надъ виБшемъ Новикова опредфлены быля 4 октября 1792 опекунами 
братъ его АлексЪИ Иваповичь я совфтиикъ уголовной палаты Одсуфьевъ, 
котораго вскорЪ зачфнилъ директоръ народныхъ училищь коллежский с0- . 
вЪтникъ А. Курбатовъ. Потомъ, именно 28 ман 1795, были назначены 
опекунами козлежене совфтники Волковъ и Владыкинъ. 

Сяфдующ документъ доказываеть, что вскорЪ составленъ быль родъ 
коммиест, (изъ графа А. И. Самойлова, князя Н. Б, Юсупова и П. Б. 
Иассека) которая представила на усмотрьше императрицы мне свое по 
имуществениымь дЪламъ Повикова, для приведешя въ ясность которыхъ 
бызи написаны самым княземъ Прозоровекимъ: генеральная вфдомость 
и разсчетъ, на осповаши положешя, утвержденнаго государыией 24 де- 
кабря 1793 года. Документь этоть -- указъ Ёкатерниы генералъ-про- 
курору графу А. И. Самойлову оть 25 апрёля 1795, заключающй въ 
себЪ слЬдующя распоряженя: 

1) Иные Новикова въ Орловской губерши (купленное въ 1792 году 
у Ладыженскаго), въ которомъ сто девять душтъ, продать съ пубдичнаго 
торгу, подъ распоряжешемъ Московскаго главнокомандующаго.. 

2) Такъ же постуиить съ принадлежащимь Новикову по акту 1791 го- 
да такъ называвшамся Гендриковскимь домомъ въ МосквЪ, на Садовой, 
въ присутствйи члена Московскаго опекунекаго совфта, въ которомъ домъ 
этоть былъ заюженъ. Выфетв съ доиомъ продать вее, что въ немъ на- 
ходится: аптеку, типографию, бфлую бумагу и книги. 

#) Домъ Новикова у Ннкольскихъ вороть (ным челов$колюбиваго 
общества), заложенный генералъ-поручику В. И. Лопухину (отцу друга 
Новикова), также продать съ публичнаго торгу. 

4) Изъ денегъ, которыя выручатся за эту посяфднюю продажу, упла- 
тить Лопухипу— отцу по закладной полную сумму долга Новикова съ 
процентами. 

5) Деньги, которыя нолучатся отъ продажи Орловскаго имфня и Генд- 
риковскаго дома. в также 12.000 рублей, должных (иеизвЪетно хиъ) 
Новикову по векселю, употребить на уплату прочихъ долговъ Новикова, 
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которые, кром$ двухъ закладныхъ, о которыхъ сейчасъ говорено, прости- 

_рались до 48,590 рублей 51 копъевъ, и по генеральной вЪдомости, соста- 
вленной Прозоровекимъ, признаны стбящиия уплаты. При этомъ запла- 
тить и проценты на эту сумму. Но уплату этихъ долговъ начать только 
тогда, когда прежде всего уплачен будеть долгъ опекунскому совЪту по 
залогу Гендриковскаго дома. 

6) Если что и затфиъ останется отъ продажи домовъ и имфийя,-то ос- 
татокъ отдать въ приказъ общественнаго призрёня; (неизвФетно на хра- 
неше ли, или въ полное его распоряжене; но поедфднее вБроятнве, по 
смыслу слёдующихъ статей.) 

7) Облигащю въ 50,000 рублей Походяшина, выданную имъ «на 
вспомоществоваше неистовымъ дфаамъ» Новикова я заложенную пося%д- 
нимъ въ опекунскомъ совётЪ, отдать въ приказъ общественнаго призр8- 
вя (вфроятно, въ полное его распоряжене). 

8) Друмя облигащи Походяшвна на сумму 100.000 рублей, выданных 
имъ Новикову, но имъ еще не употребленныя и взятыя при арест® Но- 
викова, у котораго они были на сбережеши, возвратить Походяшину, 
принимая во впиман{е то, что онъ уже довольно наказань за свое довф- 
Ме «обману» потратой на него значительныхь каннталовъ. 


9) ВёБ займы, сдБланные Новиковымъ у лицъ, дававшихъ деньги (по 
соображенямъ Прозоровскаго) на вспомоществоваше «неистовымъ дф- 
дамтъ» его, считать недфйствнтельными а также и уничтожить всф вексе- 
яя, выданные Новяковымъ за поручнтельствомъ Походяшина, за искаю- 
чешями, показанными въ слфдующихъ двухъ пунктахъ. 


10) Заплатить князю Н. Н. Трубецкому по такому векселю Новикова 
11.010 рублей (вЪроятно, изъ суммы, которая выручится отъ продажи 
Орловскаго имбшя и Гендриковскаго дома), что и сдать изЪ «милосер- 
Ая», потому что, по донесешю князя Прозоровскаго, князь Трубецкой, 
проживши все их ше свое п жены своей, находится въ совершенной бЪд- 
ности и деньги эти будуть единственпымъ средствомъ для пропитаня 
его, всей его семьи и въ томъ числЪ женатаго сына. | 

11) По такому же векселю отдать (вЪроятио, изъ этой же суммы) 
28.000 рублей малольтнымь дЪтямь Шварца, получившимь яхъ (въ 
1784 году) отъ П. А. Татищева, «по невинности ихЪ», не смотря на то, 
что отецъ ихъ быль «изъ первыхъ рукоподнтелей въ заведешя извЪет- 
наго сборяща». 
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4%) Родовое ииъие Новикова, село Тихвинское-Авдотьино въ Москов- - 
ской губерши, 135 душгь, оставить въ пользу насяфдниковъ его подъ 
оиекой, отдфля изъ него законную часть невыхфленному брату Нови- 
кова ‘?). 

Пеизвфстио въ какой степени приведено было въ царствоваше Ека- 
тернны въ исполнеше это песправедлявое распоряжеше. Исполиеше по 
оному я не могло состояться, потому что не легко было скоро продать 
два огромные дома и 109 душъ и выручить при томъ, при тогдашнихъ 
цфиахъ, такую суиму, которая за уплатой по двумъ крупнымъ закладнымъ 
оиекунскому совЪту и Лопухипу, могла бы покрыть и профе признан- 
ные долен ПМовикова, простиравийеся, какъ вндно изъ указа, до 87.500 
рублей. 

Шзъ этого указа видно, что Новиковъ былъ какь бы исключен изъ 
числа живых, хотя въ резолющи © судьбЪ его оиъ не былъ подверженъ 
нолитичеекой смерти и даже не лииенъ никакихъ нравъ, а просто закзю- 
чень на нятнадцать дьть въ Шлиссельбургскую крёпость. Когда объяв- 
лено было, что домъ, ны5ше, тинография и книги Новикова продаются отъ 
казиы съ аукщона, то нублика предетавила себЪ, что оиъ умеръ *°). В%- 
рюятию и точно раечитывали па то, что ко вренени его освобождешя ему 
минеть 64 года и что опъ, нри болфзненномъ своемъ состояни и стра- 
данихь далеко ие доживеть до этого срока, а слдовательно никогда 
це увидить свЪта Божьяго. Но расчеты эти были ошибочны: онъ проси- 
АЪяъ въ крфпости около четырехъ съ половиною лёть и пережнлъ веЪхъ 
своихт гопителей, 

Изъ имущества Новикова были исключены прежде всего запрещенныя 
книги, бывийн на сохранеши за печатью съ 1786 года, отобранныя въ 
лавьф въ 1792 году и конфисковаиныя въ АвдотьинЪ при его арест®. 
11 Февраля 1793 ииператряца предписала Прозоровскому предать огню 
всф эти кинги *'). Раснорядиться этинъ было поручено 31 октября 1793 
Вурбатову, который донесъ 14 ноября, что 18.656 экземпляровъ такихъ 
КииЪ имъ сожжено, причемъ отобрано найденныхъ годными 1964 эк- 





*) Русск. Въети., 1857, № 19, стр. 34. Дззти Новикова родизись: сышъ Изань въ 
1782 году; дочеря-—Варзара зъ 1783, а Взра зъ 4787. (Лэт, Русск азот. в др., Т. $, 
отд. 2, стр. 95). 

30) Пашятникь вротевшихь врешень, рукош. А.Т. Боаотова, водъ 13 Йнваря, 1796. 

м} 4вт. Руск. Лат. в др., т. 5, стр. 93. 
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земнляра, переданные въ занконоспасскую академ и 5194, поступив- 
ие въ унивёрситеть. Въ апрёлВ 1794 года неожиданно была открыта 
въ Гендриковскомъ домф еще одна наполненная княгами палата, оставав- 
шаяся до того времени по какому то случаю неотпертою и неосмотрён- 
ною, 1) ВВроятно, тамъ тоже нашлись запрещенныя книги, потому что 
изъ дла видно, что Курбатовъ долженъ бызъ произвести еще два подоб- 
ные аутодафе, 20 апрфля и 15 1юия 1794 года; въ дЪяБ ие сказано 
сколько уничтожено тогда кпигъ. Но извЪстно, что яменно при этомъ сзу- 
ча Прозоровск! вехьль отложить въ число вредныхь н вфроятио по- 
. томъ сожжепныхъ клигъ переведеннаго Карамзинымъ Шекспирова «Юля 
Цезаря». 3) Воть причша по которой этоть переводъ и вообще множе- 
ство книгъ, изданныхь Мартинистами, сдфлались давно столь редкими. 


Распоряжешя о продаж имф!я Новикова п домовъ, состоявших на 
его имя, съ поибщавшимися въ нихъ: типографей, аптекой н матералами, 
пачались не раиЪе 1795 года. Торги пазначены быля на 27 пюдя и 13 
августа, причемт типография и словолития были оцфнены въ 13,200 р., 
а аптека въ 7502 р. 5 к. Но ва торги пикто не явился. На ТЬ же чис- 
ла публикованы были торги на дома: Новикова у Никольскихъ воротъ, и 
бывийй Гендриковеюй, оцфпениые — первый въ 17184 р. а второй 
въ 58.735 р., а также на запасъ книгь, которыхъ цфиность нроетира- 
лась, даже со скидкою 60 процентовъ противъ каталожной цфны, до ог- 
ромной суммы 278.825 р. и на бумагу, которой было ва 7804 рублей. 
Но и на этоть торгъ покупщиковъ не явилось. 


Вфроятно въ сл®детые такой неудачи повелфно было 19 сентября 
1795 взять все имущество въ вфдше Московскаго приказа обществен- 
наго призрыия. Приказъ сталь дфлать новыя попытки продать имфше. 
Орловское имфше Новикова въ Мценскомъ уфздЪ, 99 душъ, оцфненное 
вЪ 7905 р., назиачено было въ продажу по торгамъ 15 января, 1 и 15 
февраля 1796, но охотииковъ купить его ие оказалось. То же самое пов- 
торилось при аукщонной нродажь въ самомъ Орл$ 28 Августа, 18 сентяб- 

‚ря я 3 октября. Въ трей разъ назпачиля торгн онять въ МосквЪ на 10, 
21 ни 31 октября. На послфднемъ лвилось семь покупатей и име оста. 
лось за бригадиромъ Тихономъ Алексфевичемъ Лрославовымь въ сум 
16.225 р. Между тбыъ императрица оть 1 ноября предпясала утвердить 


м) 1Ы4.. стр. 10.8) Па. 
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продажу, за кфыъ бы имше ни осталось. Главнокомандующй въ Москв® 
Измайловъ неуснфлЪ еще утвердить, согласно этому повелфнию, куплю 
Ярославова, давшаго за имфше задатокъ, какъ государыня скончалась 6 
воября я дфло осталось въ неопредЪфленноиъ положени по прежнему. 

Что’ касается до книгопродавцевъ, преданныхть суду, то ХЪю ахъ тяну- 
лось почеиу то боле трехъ лётъ, послЪ поступленшя его на раземотрьве 
императрицы въ август® 1793 года **). Неизвфетио, къ чему они были 
ириговорены, но во веякомъ случаЪ пряговоръ исполненъ надъ ними не 
былъ. Накопець 2 шоля 1796, указомъ ямператрицы повелфно было: 
Кольчугина и десять другихъ обвиненныхь я осужденныхь книгопродав- 
цевъ призвать въ уголовную палату, прочесть нмъ состоявшяся о нихъ 
рышеня и объявить имъ, что имъ даруетел прощеше по случаю рождешя 
велнкаго князя Николая Павловича '°). Между тЪыъ еще съ мая 1792 
года были приняты мфры строжайшаго ваблюдешя за рукописями, назиа- 
чаемыми для печатн н выходящнии въ свфтъ книгами. Назначенные тог- 
да цензора, духовные --архимандрить Меводй и протоерей Васил Про- 
кофьевъ и свтске — професоры Геймъ и Бряпцевъ получили подробную 
на этоть предметъ инструкцию >“). 

Не задолго до кончины Екатерина, указомъ 16 сентября 1796 года, за- 
претнаа веб вольныя топографии, которыхъ содержаше было разрёшено 
указомтъ 15 ииваря 1783 и запрещеше это оставалось въ своей сил до 
9 февраля 1802 года °*). 

Нельзя не сказать теперь нЪфеколькихъ словъ о князЪ Прозоровскомъ. 
Въ пачалЪ 1793 года онъ яр№халъ въ Петербургъ. ПослЪ представленя 
его императрииф, она спроенла у Храповицкаго: «знаеть ля онъ самъ 
(Прозоровскй) зачфмъ прЁхалъ?» Потомъ, не дождавшись отвфта, опа 
прибавила: «овъ прфхалъ сирфчь къ наград за истреблене иартини- 
стовъ» 5^). Но въ то время не получиль он, никакой награды. Только въ 
1795 году пожалавана ему была Владимрская лента *°), а 19 февраля 


М) Зав Храпов., 7 августа 1793.—45) Русси Вжстн., 1859, № 15, стр. 385. 

м) Льт. Руесв. Лит. в др. т 5, отд. 9, стр. 9. 

32) Оцыть Русск. Биби. Сопвкова, ч. 1, стр. СХХ. ° 

38} Зав. Храп, 26 января 1293. 
._ №) Слов. хостов. людей Б. Кан. 1847, ч, 2, стр. 49. Замйтвиь кстати, что въ 
то же времи, какъ прожзеодизоеь Прозоровскаиъ дознание надъ мартанистами, омъ бы 
занать в другемя сзблственнымо далвиа, ве мяожеств® зовбужденныйй въ эту трезож- 
ную эвоху. Тажъ напр. зъ №л 1792 года его оввбочевазо отврыЧо посл дователей 
разныхь расвозьввчьшхь сеть. (Руссв. Арх., 1864, кн. 7—8, стр. 721). 
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того же года на ифето его назначенъ быхъ Московекимъ главпокоманду- 
ющимъ дъйствительный тайный совфтникь Миханль Михайаовичь 13- 
майловъ. 

Между твиъ Новиковъ томился въ темниць. 0 заточени его сохрани- 
лось разумЪется не много съфдешй. Скуку своей жизни заключен- 
ный старался между прочимъ развлекать разведенемъ куръ и занимал. 
ся этимъ съ такимъ усифхомъ, что всф яйца, положенныя имъ подъ на- 
сВдку, непремЪнно высиживаяись. «Я первый куроводъ въ Росеш»; го- 
ворилъ онъ, а въ Шанссельбург% считали его колдуномъ, видя такой пос- 
тоянный успёхъ *°). Въ послЪдетви Новиковъ вспоминалъ съ чувствомъ 
© томъ, какъ ему пришлось однажды непытать сострадане, которое на- 
родъ наш оказываеть заключеннымъ. Онъ сдфлъ нодъ окномъ и вдруг 
услышадъ голосъ, говорившИЙ ему со двора: «прими, Христа ради». Обер- 
нувшись, Новиковъ увидьлъ, что кто то поставнлъ ему на окно сосудецъ 
съ солевыми грибами * '). Общество М. И. Багряинскаго н особенно чтене 
священнаго писашя, которое онъ тогда выучилъ наизусть, доставаяли 
вму истинную отраду. 

Не задолго до кончины своей, Екатерина присылала узнать © томъ, 
какъ содержится Новиковъ и узнавши, что ему многаго ие достаетъ, при- 
казаза, скфлать въ этомъ отношения нфкоторыя улучшешя и разрышить 
ему прогулки внутри крфпоести “*). Но близокъ былъ уже день его осво- 
божденя. 


—ы—— 


®) Русск. Ваети., 1858, № 15, стр. 460. — 9) 1Ыв, 
*) ТЫ4. в Бибз. Зав., 1859, № 3, стр. 80. 


ГЛАВА ХУ, 


МАРТиниСТы ПРИ Плвдь 1, Расчеты Новикова СЪ КРЕДИТОРЛИИ, 
| 4796—1803. 


6 Ноябри 1796 года разнеслась по Петербургу вЪсть, что Екатерина 
больна безнадежно. 

Общее смятене распространилось во дворцё и въ народЪ; придворные 
со страхомъ смотрфаи на близюя крутыя перемфны, неизбфжныя пря 
антагонизм, существовавшемъ между ними и Гатчинекимъ дворомъ нас- 
аЪдника. Общее унывше воцарнлось въ городЪ. Едва ли многе изъ людей 

°мыелящихъ и знакомыхъ съ положешемъ дфаъ провели спокойно ясную 
луниную ночь, смЪнившую ‚тревоги этого дня '). 

На другой день веЪ узпали, что насяёдиикь прхалъ ночью изъ Гат. 
чины, и что императрицы не стало. Еще черезъ день манифесть, напи- 
санный Безбородкой, объявилъ о вошестви на престолъ Павла |. 

Радовались очень не мног{е: любимцы, пострадавные за преданность 
ему при ЕкатеринЪ, нъсколько приближенныхь и такъ называемые Гат- 
ЗиНцы. 

’Но быль еще одинъ разрядъ людей, не ичфвшихь ничего общаго съ 
фаворитами, слугами и фруптовиками, но положене которыхъ улучша- 
лось и обфщало даже одно время сдфлаться блестящимъ съ перем ною цар- 
ствовашя. Это были наши знакомые масоны и розепкрейцеры. — 

6. П. Плещеевъ находился уже при Павлф ПетровичЪ, когда онъ пр!- 
Ъхалъ изъ Гатчины въ зиинй дворець, а Ныператрица еще не сконча- 


1} Прекрасное ошисан{е этохъ событ! вахедатся зъ заонск® очевидна, грав 0, В, Рос- 
тоичвиа, папечатанной въ Член. въ яма. оби, вст. и древн, Гос., 1864, ви 2., отд. 5, 
стр 1721. 
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авсь *). НасяЪдникъ въ то же время приказаль Безбородкф написать къ 
соучевику своему, удаленному отъ двора, князю А. Б. Куракину, старому 
масону, котораго всяческя запутывали въ 1792 году въ дфло Новахова, 
‘чтобы онъ спшилъ Зхать въ Петербургъ, между тёмъ какъ изтнавшая 
Куракина Екатерина еще дышала ?). Павелъ немедленно пожаловаль его 
гофмаршаломъ *) и осыпальъ безпримфрными мнлостями. 

Павелъ | немедленно приказаль выпустить Новикова изъ крыпости и 
разрыииалъ ему пользоваться полною свободою *). Это изумило вефхъ, не 
нотому чтобы освобождеше Новикога быле удивительно, но потому, что 
его давно считали въ публикЪ умершимъ, а потомъ стали ходить сзухи, 
что опъ сошель съ ума, сидя въ крёпости “). Въ то же время, повелфн!- 
емъ оть 1% ноября, освобождень быль оть надзора И. В. Лопухянъ, а 
князю Н.Н, Трубецкому и И. П. Тургеневу разрышено выфхать изъ 
деревень, куда они были сослапы и жить, гдф пожелають *). Тогда же 
вышелъ указъ о возвращени изъ Сибири соеланнаго туда въ 1790 го- 
гу Радищева '). Современныя свидфтельства вообще говорятъ о томъ, 
что въ первые дни своего царствованя Павелъ освобождаль многихъ изъ 
темницы и награждалъ пострадавшихъ, пря Екатерин®. | 

И. В. Лопухниъ получила, черезъ Д. П. Трощинскаго пясьиениое прика- 
зае Фхать въ Петербургь ин представиться прямо государю *). Па- 
вель назначиль его статсъ-секретаремъ !°) и по ходатайству его, повы- 
силъ по службЪ Орловскаго масона 3. Я. Карнфева '') и отлячвлъ сзу- 
жившаго при немъ А. А. Льнивцева "), также масона. Въ январё 1797 
года Лопухинъ быль пожалованъ сенаторомъ въ Москву '?) и оставался 
въ этой должности до самой своей кончины, послфдовавшей 42 юня 
1816 года “). Епязь Н. Н. Трубецкой 12 ноября быль пожазованъ се- 


 ———ы——— 


*) НИЧ, стр. 164. — 8) ПЫ@., стр. 162. 
° %) Слов доетоп. зюд. Б. Каменск., 1847, ч. 2, стр. 209 

$) Русск. Васти., 1857, № 19, стр. 595. 

$} Памяти. протвиег. зромонъ, рук. А. Т. Болотова, 4797 г. — 7) Изъ подановаго д®за 

*) Созрем., 1856, № 8, отд. 5, стр 151. — *} Зав. Лопухива, стр. 58. 

ю) 14. стр. 62 в 67. — ") ШЫ, р. 64 я 65. — ®) 1Ы@а. ар. 67. 

9) 14., стр. 68. 

#) Слов. достов, люл., Б. Кеменси., 1836, ч.3, стр. 214. Дитеретурные труды Ло- 
Пухина показаны у Соявкова подъ №№ 2260, 2725, 3462, 3507, 4440, 4441, 4465, 
6917, 7672, 8010, 8292, 8449, 8568, 8626, 8627, 9574, 9575, 12573 в 12993. 
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наторомъ '°). 13 Ноября Херасковъ поучилъ чинъ тайнаго совЪтника, 
а И. П. Тургеиевъ, назначенъ быль 15 ноября директоромъ Московекаго 
университета, и получил чинъ 4 класса ""). Киязь Н. В. Репнинъ произ- 
веденъ въ фельдмаршалы на трет день по воцарен!и Павла **). Говорятъ, 
что въ. пачалЪ царствовашя былъ составлен проэктъ общей организащи 
Русскаго масонства, но что яспохнене его остановилось за прянятемъ 
государемь въ 1798 году гросмейстерства мальтАскаго ордена, ‘при чемъ 
съ навфетиыхъ масоновъ взята была подписка не открывать ложъ безъ 
‹кобаго разрьшешя, что очень повредило успфху масонства въ России '*). 


Мы должны были сказать ифсколько словъ о переворотв въ судьбь 
людей, нифвшихт столь близюя связи съ Новиковымъ я Розенкрейцер- 
ствомъ. Шо такъ какъ орденъ этоть рушилея и прежняя дВятельность 
мартиниетовъ кончилась, то виредь намъ предстоить уже только с00б- 
щить читателяхъ. извЪетя, касаюцияся прямо Новикова, какъ лица, 60- 
стапляющаго главвый предметь этого язелфдовашя я присовокупить къ 
тому ифкоторыя свЪдышя объ устройств дЬлъ его, тфено связанныхъ 
съ расчетами по «Дружескоиу Обществу» и «Типографической Компанш». 


Освобожденный изъ крёпости Новиковъ сейчась же уфхалъ изъ Пе- 
тербурга и отиравилея въ село Валовое, находящееся въ Бронницкомъ 
уфздф и принадлежавшее 0. П. Влючареву '*), а оттуда въ свое Тихвин- 
ское-Авдотьиию, куда и прибыль 19 ноября. Онъ былъ «дряхлъ, старъ, 
согбенъ» и одфть въ разодранный тулупъ. Багрянск и слуга его каза- 


13) Русск, Вфсти., 1858, № 1$, стр. 460. Впрочемь дельз®йшав судьба вп. Н. Н. 
п квагнь В. А. Трубениахь бызе сзмаи печадьвае. Будучи певогда богачами в пре- 
зождавши когда то всю швзвь въ роскоше и среди веевозможныхь узеселен я ивроэъ, 
на зоторые стекалась къ намъ вст Москва, Трубецие подъ вопоць жезия одза пили 
звиъ существовать и проводнди вочазьную старость въ Костром%, удручаомые вуждою, 
Но пняганая продозжала есегда сохравять виян:е ца всъхъ, кто бывал въ блвжаль съ 
нею сношешяхь. я хараатерь, умъ п дароваши паматвы н тенерь во предавю. 
Извфстио, что она была в онсательнецею. Изв®стив, перовисяа вя иъ стахахь съ ини- 
замъ И. М. Дезорукамь (Суч Доле., Изд. Сывря, 1849, т. 1, стр. 297), поторый 
упоявыаеть о сочаневной ею и вгранной зъ дон® еа драиф ‹Эдуараь и Эима», га% 
было зышь два дабствующаль зяца. 

№) Ист. вып. Мося упаз., стр. 289. И. Л. Тургововь род. 24 Низ 1752, ти. 28 
Фезразя 1807. Овъ быхь директоромъ унаверситета хо еге преобразован, 21 моябри 
1803. Произведена его сы. у Сопввова, № № 1994, 4956, 4962, 4963, 4964, в 5831, 

2) Слов. хостов, аюд. Б. Камовск., 1836, ч. 4, стр. 303. 

) Росусюр, дег Егеутаигегерч. 3, стр. 271. 

”) Русея. Взеть., 1857, „ЛР 19, стр. 575. 
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лись зкоров%е и ирьиче, Сын Новикова почти въ безпамятств® оть ра- 
дости, а старшая дочь въ слезахъ, выбфжади кь нему ‘на ветрьчу, но 
младшей, которая за мадольтствомъ во время его арестовашя, не могла 
его помнить, надобно было сказать, что прЁБзж! — отещь ем. Брестьяне, 
ие только принадиежавиие Новикову, но и язъ чужихь селенй съ гром. 
книъ ликовашемъ и слезами благодарности стеклись къ освобожденному, 
помня благодъявя оказанныя имъ Новиковымъ, особенно во время не- 
урожаевъ ““). 

Между тьжь состоялся ужазъ 11 ноября о возвращеши Новико- 
ву всего имшя, «еколько его состоить въ казенномъь вЪдомствф». 
Такниъ образомъ за нимъ оставдялось и Орловское имфше, потому что 
продажа его Ярославову на торгахъ не успфла еще быть утверждена. 
Главнокомапдующй Измайловъ приказадъ спросить Новикова, желает 
ли онъ окончачельно продать эту деревню. Но такт какъ Новиковъ веко- 
рв опять уфхалъ изъ Авдотьина, по причинамъ которыя сейчась объяс- 
нятся, то Измайловъ велфлъ возвратить Ярославову задатокъ и ждать 
дальныйшихь распоряженй *'), 

Посл несколькихъ проведенныхъ въ АвдотьинВ дней, во время кота- 
рыхъ Новиковъ не мог успфть еще приступить ни къ какимъ распоря- 
женниъ по возвращению ему имъи!н '*), вдругъ прискакаль въ Авдотьино 
фельдъегерь съ приказашемъ везти Новикова въ Петербургь и предста- 
вить его прямо въ кабинетт, Государя“*). Сказано-сдЪхано и 5 декабря?) 
(на другой день посл представленя Павлу Лопухипа) Новяковъ опять 
очутилел въ Петербург, гдф ену не случилось быть съ 1779 года. Онъ 
предстал передъ Государемъ въ его кабннет®, въ дорожномъ плать®, съ 
отросшею бородою. Императоръ встрётилъ его съ очень баагоскзоннымъ 
видомъ, и съ словами: «Вакъ же, я тебя освободилъ, а ты не хотфлъ по- 
благодарить меня»? Новиковъ извинился и сказалъ, что Шлисельбургскй 
комендантъ посовфтоваль ему сейчась же посл освобождешя Фхать до- 
мой. Государь предложнят, ему вознагражден! е за попесеиныя гоненя м 
убытки, но Новиковъ отказался"), чтобы оправдать себя совершенно въ 





®) Сбор. Студ. Ими. Пот. Унав., Вый. 1, стр. 338. 

*1) Это зално изъ подлиниаго ХАловровзводства. Но важется весомизано, чте Но- 
Выковъ, зернузтиеь эъ Мосвву, согласйзсв оставить ниЗн!о за Яресзавовымь и обра- 
тазъ позученвых за оное деньгв на ушлату ходговъ. 

*) Сборн. Стул. Выш, 1, стр. 328.—1) Бабх. заи,, 1859, № 3, етр. 80. 

^) Сбор. Стул., Вып. 1, стр. 328. — *5) Бибя. Зап., 1859, № 3, ет. 81. 
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клеветахь, обвинявшить его въ корыстолюби “*). Это не поифшало го- 
сударю сказать ему: «Я даю теб® мою руку и слово, что и копёйка твоя 
не пропадеть; дай только инф время я вЪрь моему слову» *'). Разговоръ 
ихъ продолжалея около часу и Новнковъ, будучи осыпанъ милостивыми 
словами и объщашями Павла, выпросялъ у него освобождеше заключен- 
ныхь въ одно время съ нимъ (которыхъ было до 8 человЪ къ, какъ гово- 
ратъ) *) и въ числЪ ихъ Невзорова :*), котораго государь посфтихъ по-` 
томъ до пяти разъ и велфлъ отправить по его выздоровлеши изъ 0бу- 
ховской больницы, уже въ апрфаЪ 1798 года, въ Москву, къ покровите- 
лю его И. В. Лопухину ?°). Новиковъ навсегда сохранилъ чувство при- 
знатезыюсти въ освободнвшему и обласкавшему его государю *'). Но въ 
то врежя онъ просиль государя только о содЪйстви продать име или 
передать его Походяшииу, для уплаты долговъ своихт, какъ ему, такъ и 
прочимъ кредиторауъ. Ошь дЪйствительно ничего не получить оть госу- 
даря 3). Павел помнилъ его н при представлеши ему во вреня корона-_ 
ци московскихъ дворянъ, спроенлъ брата Новнкова, АлексВя Ивановича: 
«здоровъ ли твой брать?» *) Но, пе смотря на это, государь не прябли- 
зилъ его къ себЪф, какъ ожидали этого при началЪ и не оказывалъ ему 
повыхъ знаковъ милости. Причину такого охлаждешя полагали въ томъ, 
что государю ие понравился какой то смфлый отв$ть Новикова во время 
приведепнаго сейчасъ разговора и что кромЪ того одна особа, пользовав- 
шаяся тогда большимъ довфремъ нмиератора, противилась такому ихъ 
сближению, опасаясь, чтобы Новиковъ не сдфлался лацомъ влятельныхь 
и чтобы государь «предавшись Новикову», ее не оставилъ *). Въ Мо- 
сквЪ говорили одно время, что Новикова сдфлають директоромъ универ- 
ситета *°), но эта должность была поручена, какъ сказапо уже выше, 
Тургеневу. 


*} Ды, Русск. Лат. в древн., 4859, Т.2, Озя 3, стр. 106. 

*) 1534., 1863, Т. 4, Оль. 3, стр. 81. 

#9) 3% чнс28 плъ бызь Бёзорусск! дворянимь Лавпа, заключенный тоше пе дань 
масенства. (Павяти. протовт. зромевъ, рукоп. А. Т. Белетова, 1797.). 

#) Библ. зап., 1859, № 3, стр. 81.—2) ПЫ@., 1858, № 34, стр. 654. 

#) ПЫ4., 1659, № 3, стр. 81, 

82) Русся, Въсти., 1858, № 15, стр. 461 в Лат. Русся, Лат. и древ., 1862, Т, 4, 
Отд. 3., стр. 71 —) Баба. Зап., 1859, №3, стр. 81. 

*) Русск. Васти., 1858, № 15, стр. 461. 

83) Соч. Карамз., Изд. Смерд. 4848, Ч. 3, стр. 711. 
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Новиковъ, по вторичномъ возвращены въ евое Авдотьино, безъ отла- 
гательства занялся приведещемъ по возможности въ поряхокъ дётъ сво- 
ихъ, Онъ начать съ того, что задожихь это ние за 10.000 рублей въ 
Московский опекунскй совЪть, для поправленя экономш. Но значитель- 
ная часть этой суммы была издержана на покупку хдЪба, для прокормле- 
я крестьянъ, по случаю настулившаго неурожая), а послфдовавиее 38- 
твиъ повышеше изнности серебрянаго рубля увеличило долгь его #"). 
Изъ этого оборота не извлежъ слЪдовательно Новиковъ никакой нользы, 
а напротивъ потери®лъ убытокъ. 

Въ сявдстве просьбы Новикова объ употреблени его имЪя, состояв- 
шаго въ вфдёни Московекаго приказа общественнаго призрёня, па уп- 
дату колговъ его, Ниператоръ Павель подписать въ МосквЪ 10 зпрёля 
1797 года указъ Московскому главнокомандующему М. М. Изиайлову, 
которону предписывалось: 

1) Оставить это имне въ вфломствЪ приказа по прежнему. 

2) Освободить отъ взыскан! вебхъ поручителей по Новиков. 

3) Употребить имъше на уплату долговт, Новикова опекунскому совз- 
ту и прочимъ его кредиторамъ. 

4) Въ число кредиторовъ, подлежащихъ удовлетворению, включить и 
. вевхь отстраненныхь оть права искать на немъ долговъ, по свзЪ указа 
Екатерины отъ 25 апрфая 1735 года, какъ дававшихь Новикову изпи- 
талы «на вопоможене ненстовымъ дЪламъ его». Лица эти были; премьерь 
маоръ Походяшинъ, генералъ маюръ А. 0. Ладыженск и полковникъ 
Н. 0. Ладыженскй, векселя которымъ подписаны были не Новиковымть, 
но за него Походящинымъ; тайный совфтпикъ киязь Н. Н. Трубецкой и 
ДЬйствительный статскй совфтникъ И. П. Тургеневъ °*), 

Ньть никакого сомнфнйя, что не кредиторы, по крайней мрЪ пазван- 
ные намя, притЪенязи Новикова, котораго оня такъ глубоко уважали и 
аюбили, требовашемъ уплать по этныъ долгамъ и что никто изъ нихь и 
не подумалъ бы напомнить о нихъ другу, особенно при тяжелыхь его 
„обетоятельствахь, Но Новиковъ самъ хлопоталъ о приведены въ ясность 
и о аиквидащи запутанныхь дёлъ своихъ, въ которыхъ было заинтере- 
совано столько людей, ввфрявшихъ ему свои капиталы въ такое вреия, 


м) Лут. Русск. Лит. и древ., 1862, Т. 4, Отд. 3, стр. 73. 
я} ПЧ. 1859, Т. 2, От. 3, стр. 107.—18) Русск. Въсти., 4857, № 19, етр. 575, 
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когда онъ могъ надзяться возвратить ихъ съ лихвою въ случа удачи 
общирныхь своихъ предпрт@. Обстоительства поиъшали яхъ успфху и 
Новиковъ сталь при первой возможности заботиться о вознаграждени 
невинно черезъ иего пострадавшихъ 2°). 

Однако ни добрая воля Новикова, ни распоряжения указа 10 апрёля 
1797 года ие могля повести дЪла къ развязи$. Составаенъ былъ особый 
докладъ © долгахъ Новикова воспитательному дому, а по разсмотрёни 
его въ Петербург, состоялся высочайший указъ Московекому главноко- 
мандующему князю Ю. В. Дохгорукову *°), подписанный государемь на 
фрегать «Эмануиль» противъ Красной Горки, 9 10дя 1797 года. Сущ- 
ность его было слфдующая *'): 

1) Въ 1756 году выдано было въ заемъ Новикову. изъ опекунскаго 
совфта 80.000 рублей срокомъ на пять лФтъ, подъ залогъ дома, куплен- 
наго у Барона Шредера, подъ обязательство князя Ю. И. Трубецкаго, 
Н. В. Лопухииа, Чулкова, Гамалбя и А. И. Новикова, при чемъ киязь 
Черкасский я Бутузовъ были поручителямя съ залогомъ своихъ имыЙ, въ 
которыхъ числомъ 407 душъ, а князь Н. Н. Трубецкой, князь Энгалы- 
чевъ, И. В. Допухинъ, Тургеневъ, Барамзяяъ и самъ Н. И. Новиковъ по- 
ручились въ томъ же безъ залога. 

2) По этому долгу съ тёхь поръ никфмЪъ ничего уплачено не было, 
оть чего ошъ возросъ до 147.962 рублей 50 кон. и сумма эта до совер- 
шешной уплаты ея еще возвысится. 

3) Между тьмъ (черезъ шесть аВтъ посл залога, т. е. уже въ 1792 
году) оказалось, что домъ этоть принадлежить уже собственно одному 
изъ поручителей безъ залога, Новикову, отъ котораго отобранъ онъ въ 
1792 году и сданъ въ вЪдомство Московскаго нриказа общественнаго 
призрьвя, съ прочимъ его ичфшемъ. 

4) Указомь 11 ноября 1796 года ячБШе это и въ томъ числв домъ 
возвращены Новикову, но по прошению его, новымъ указомъ 10 апрёля 
1797 года, опять оставлено оно въ вЪдомствЪ приказа, съ тою разницею, 
что ве поручители по немъ освобождены оть взыскашя и что имфн!е это 
назначалось къ уплат долговъ Новикова воспитательному дому я веЪмъ 
другииъ кредиторамъ, не исключая Ноходяшина и тёхь лицъ, которыя 





я ПЫ@., етр. 576.—№) Онъ замфетвль М, М. Изнайзова 24 ноябра 1797 года, 
*} Русек, Въсти., 1859, № 15, езр. 380. 
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были исключены изъ чиела предиторовъ по сидЪ указа отъ 2 апрахя ` 
1795 года. 

5) Таков снисхождеше Новикову и освобождене поручителей по иемт, 
сдфлано было указомъ 10 апрля 1797 года въ надежд, что ииъше 
Новикова достаточно дая покрытИя долговъ его воспитательнону дону и 
партикулярнымъ лицамъ. 

6} Нынв оказывается совефмъ противпое, т. е, имфше Новикова ме 
достаточно для этого и опекуискй совфть не можеть выручить своего 
долга съ процентами, если освободить ичфше и личную отвЪтетненность 
поручителей. 

7) По этому, для предохранения воспитательнаго дома оть ущерба, 
повелфваетсл: ие освобождать отъ отвтетвениости поручителей по займу, . 
совершенному въ немъ подъ залогь Гендриковскаго дома и въ случа%, 
если ифиность его не покроетъ долга восиитательному дому, то на покры- 
те педостающей суммы обратить имфше означенныхь поручителей, счи- 
тая опекунснй совфть за нервенствующаго кредитора, подлежащаго пре- | 
имуществениому передъ прочими удовлетворению. 

Составленъ былъ повый докладъ, въ слдстые котораго указомъ, под- 
писаинымъ въ Гатчин® 11 сентибря 1797, киязю Долгорукому было по- 
велфио **): 

1) Обратить на уплату долга по залогу Геидриковскаго дома зало- 
женную оть одного изъ поручителей по оному, Ладыженскаго, облигащю 
государственнаго ассигиащоннаго банка въ 50,000 рублей, которую и 
перевести па имя опекунскаго совфта н заплатить совЪту по оной депьги 
изъ банка я 

2) При окончательномъ платежь остающагося затфмъ на Новиков 
долга опекуискому совфту, произвести иадлежащй расчеть по платежу 
этого остающагося долга, между прочими поручителями я взыскать съ 
нихъ депьги по этому расчету. 

Дьло Новикова, принявшее было, въ са$дстве указа 10 апрвяя 1797 
года, направлеше сходное съ его желашями касательно освобожденя отъ 
отвфтетвенностн поручителей, признашя правъ тбхь кредиторовъ его, 
которые были лишены ихъ по указу 25 апрфля 1795 года, и даровашя 
ему возможностя расчитаться по мЪрф силъ, съ своими запиодавцами во- 


\) Русск. Вжеть., 4859, № 15, стр. 384. 
24 
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обще продажею нибия, очевидно извратилось указами 9 {юля и 11 сен. 
тября 1797 года. Поручители его были ошять привлечены къ отвфт- 
ствениости, Долгъ опекунскому совфту велфно считать иибющимь пре- 
имущество передъ нрочимя, такъ что на погашен остадьныхъ долговъ 
не оставалось почти надежды, потому что претензйя совфта всё таки оста- 
валась огромною. Во вефмЪ этимъ распоряженямъ, отмфнявшииъ мило- 
сти указа 10 апрфая 1797 года, присоединялось еще новое произволь- 
ное дЬйстве, разорительное для одного изъ кредиторовъ, освобожденныхь 
первоначально при ПавяЪ оть отвфтетвенности и признаннаго тогда за- 
коннымь кредиторюмтъ Новикова. Мы говоримъ о полной передач® въ спе- 
куиемй совфтъ обаигаци Ладыженскаго въ 50,000 рублей, только за- 

‚ аоженной имъ временно. ЛадыженсюЙ долго отказываль совфту пере- 
дать эту заложениую облигащю вподнЪ, пока не будеть доказано, что 
собственное нуфше Повикова недостаточно для покрытия его долговъ. Онъ 
представиль, ее наконецъ по принадлежности лишь 26 сентября 1797, 
убфдившиеь вфроятио въ несостоятельности Новикова. СовЪть принллъ 
ее вл, сучм6 46,388 р. 88 п., вычтя остальныя 3611 р. 12 к. за про- 
центы но 1 ноября 1798, когда ваступалъ срокъ нолучешя денегь изъ 
банка *°). 


Между тЬмъ дьлалкль распоряжешя о продажа, прочаго имущества Но- 
викона. Эзъ производства по этому дфау должно заключить, что удалось 
ебыть ст, уступкою часть киижнаго товара. Деньгя, отъ того выручен- 
ныя, равно и получавиилел за наехъ квартвръ въ домахъ Новикова, за 
проданные типографеве станки, бумагу и пр., а также сумма, поступив- 
шан за нродажу имфия (вЪроятио Орловскаго),— все это обращалось нь 
зачеть уплаты долга Повикова опекувскому совфту, какъ признанному 
указомъ 9 {юля 1797 за первенствующаго кредитора. Изъ дла видно, 
что 2 октября 1797 года уплазено такимъ образомъ изъ этихъ источ- 
никовъ 35,000 р.; 6 марта 1798 года 10,000 р.; 18 августа 1798 года 
11,500 р., а всего 56,500 р. 


Антека, бывшая въ Гендриковскомъ домЪ, послЪ долгихь тщетныхъ 
старашй продать ее, наконецъ была куплена 30 апрфая 1798 года гене- 
ралъ-хаюрюмь Григомемъ Апполоновичемь Хомутовымъ за 10,810 р., 
которые ноступили также въ уплату опекунскому совзту. 


&) Изъ подлея. дв допроизя. 
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Продажа самого Гендриковскаго кома долго не могла состояться, Нн- 
Ето не явился на торги, назначенные на 25 августа, 15 и 19 сентября 
1797. Полагали, что причиною тому высокан оцфика и ебавили ее до 
35,000 р. Но новые торги 1 и 15 декабря 1797 и 15 анваря 1798 
опять не состоядись, за неявкою покупщиковъ. Накопець въ юлхЁ 1798 
года Московское дворянство, согласно высочайшему на то соизволешю 
и поведЪнию, купило этоть домъ за 50,000 рублей, для помъщешя ка 
. зармъ (нын$ Спасскихт,). Сумма эта также пошла на уплату опекунскому 
совЪту. Посл этого, Новиковъ за разными сдёлаиными еще уплатамп, 
остался должень совфту изъ исчисленной суммы 147,96: р. 50 к. ие 
боле 14,296 р. 60 к., по расчету процентовъ до 1 сентября 1798. Не- 
сомнфиио, что и эта педостававшая сумма вскорЪ была упавчена и опе- 
кунск совфтъ ничего не потерялъ. Но проще кредиторы его оставались 
неудовлетвореннымн. У Новикова остазось одно Авдотьино, сохранепное 
для дътей и множество частныхъ долговъ, простиравшихея, какъ увн- 
димъ, до ифеколькихъ сотъ тысячь рублей. 


3 ноября 1798 года повфренный Московекаго губерискаго предводи- 
теля дворянства киязя Лобанова- Ростовскаго приняхь въ свое занфды- 
ваше Гендриковск домъ. Хранивийлсн въ пемъ книги и другое ниуще- 
ство были запечатаны печатью опекуна Курбатова во флигезё, гв и 
пролежали до апрЪля 1801 года, когда его понадобилось очистить п тогда 
наняли длл склада ихъ особый засазъ. 4 декабря 1798, по опредьленю 
приказа общественнаго призрфвя, разрьшеио быхо кредиторамъ Нови- 
кова принять и употребить въ свою пользу движимое его пмущество. Но 
вброятно по желаню самихъ кредиторовъ, имущество это было передано 
3 апрфяя 1799 Курбатовымъ въ распоряжеше камеральнаго департа- 
мента Московскаго ратгауза. Департаменть заветь по д6зу © долгахъ 
Новикова обширную переписку; но она оставалась безъ велкихъ резуль- 
татовъ до марта 1801 года *`)}. 


Дьло это въ продолжены четырехь аЪть переходило изъ вЪъдомства 
въ вфдомство, изъ городскаго управлешя въ уфздное, оттуда въ губерн- 
ское и обратно, во ничфыъ рёшено не было *?), къ полному разстрой- 
ству дълъ кредиторовъ и самого Новикова. Между тЪиъ важное событе 





№) Изь подл. д%лопр. — “} Руеек, бусти., 1857, № 19, стр. 578 
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совершилось въ Росии. Въ ночь съ 11 на 12 марта 1801 года не стало 
Навла |. Роеёя радостно привЪтствовала на престол Александра |. 


Царствоваше Павла обыцало Новикову при пачаль всевозможныя в0з- 
награждешя н даже выгоды, если бы онъ захотЪлть воспользоваться хотя 
бы и минутною милостйю вмператора пря его воцарени. Но онъ отвергъ 
благорюдно вся я исканы я просилъ лишь средствъ къ тому. чтобы соб- 
ственнымь достояшемъ вознаградать свонхъ ведикодушныхь кредиторовъ 
и возстановить права тхъЪ изъ нихъ, которые произвольно были лишены 
ихт, при Екатерии$. Читатели видфли, какъ скоро забыта была при Павя® 
заяваенная ПШопикову вт началЪ милость и какъ взяты были вазадъ дан- 
ных объщаня, вт, сяфдетве чего ликвидащя его долговъ затянулась кан- 
цезарекимь дАзопроазводствомь и дфла Новикова притиля въ еще худ- 
шее положеше, чмъ прежде. Въ кабвиетв императора Павла было пай- 
день, ноелЪ койчины его, свидфтельство виимашя, которое онъ логда-то 
обращаль на дьло о мартинистахъ и особенно на 10, чт» касалось Нови- 
кова. Въ его кабниет® находилея суидукъ, въ котором хранились раз- 
ныл бумаги, книги и т, п, отобранныя у Новикова н отпосившияся къ 
его масонскимь спошешямь и заняиямъ, а также особо спрятанные до- 
прюсы, сдбланные ему, Лопухину и вр. и донесешя Прозоровскаго по слЪд- 
стыю надъ нихн. Опась всему этому сдфлана была тогда же княземъ 
А. В. Куракниыхт **). 


Въ самое нерное время поваго царствованя, имепио 31 мая 1801 дЬло 
о долгахь Новикова было передано изъ камеральваго департанента въ 
уфздвый суду, который до октября не могъ истребовать точной описи. 
имущества Новикова оть департамента. Большал часть я притомъ значя- 
телыйшихь кредиторовъ Новикова, не смотря на то, что мноМе изъ 
инхъ были вовлечены имъ певольно въ бфдетвенюе положене, копечно 
не думали даже н тогда_безпоконть его требования свопмн. Люди эти ие 
только любили, но и чтили глубоко Новнкова. Они не жалфли потерян- 
пыхь капиталовъ, затраченпыхъ когда-то на подвиги добра и просвфще- 
ин. Трубецые, Ладыженске, Лопухннъ, Тургеневъ, Черкасекй, Походя- 
ииъ несравненно болфе скорбфля, видя несчастпое положеше своего 
друга, нежели думали о денежныхь утратахъ своихъ *?). Поэтому мы 


№) Си. зь Призожениль. — *) Русск. В®стн. 1857, № 19, стр. 578. 
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нифемъ полное право заключить, что по собственному предложеню 
Новикова нацисанъ былъ акть сяфдующаго содержаня, составленный въ 
собраши кредиторовъ, созванныхь вфроятно по его желанию *"). 

_ 1. Общее количество долговъ Новикова исчислено слЪдующимъ обра- 
зомъ. 

а) Походяшину (считая въ томъ числ и банковую облегаци въ 
50,000 рублей, заложенную ихъ въ опекунскохъ совфтБ при порузи-_ 
тельствЪ по залогу Гендриковскаго дома «Гипографическою Компавей» въ 
1786 году п обращенную въ полное распоряжеше приказа обществеп- 
наго призрвя по указу 25 апрёля 1795 года) 462,149 рублей; 6) шест. 
надцати лицамъ по векселямъ 137,108 рублей 65 копфекъ; в) пмъ же 
на проценты п рекамб\ю такая же сумма, 137,708 рублей 65 копфект,; 
Г) княгянЪ, Марь ЦвановнЪ Черкасской, рожденной Ларюновой (уже по- 
лучившей каниталь книгами), на проценты н рекамбю 5000 рублей и 
д) разнымъ лицамъ и мЪстажт, по счетанъ 10,971 рублей 13'/, конф- 
екъ. Всего долговт, Новикова 753,537 рублей 43'/, колЪйки “*). 

Принимая въ соображеше, что дфло по этимъ долгамъ тннетея и что’ 
имущество Новикова состоить изъ типографи и книг, которыя по огрож 
ному количеству не могуть быть вдруг проданы съ яыгодою, кредиторы 


выразнай желане освободить присутственныя мЪста оть нескончаемаго - 


разбирательства дла и продать имущество Новикова не съ аукцоннаго 
торга, а хозяйственнымь образомъ, для чего и отдать все это имущество 
въ распоряжеше Походяшииа, которому поручить продажу онаго сть ТЬХЪ, 
чтобы онъ, во 56 выручекъ, платилъ кредиторамъ по расчету и затЬмъ 
крочб такихь платежей отъ него уже иикому иичего не требовать. 

2. Избрать Походяшину товаршца въ помощь дли совершешя этой 
операщи. 

3. Претензи университета (673 рубля 1 копЪйку) и опекупскаго со- 
вфта (428 рублей 35 копфекъ) положено унзатать прежде веёхЪ и кни- 
гамн (то есть, вЪролтно, продажею книгъ на должную сумму). 


%) 1Ыа., езр. 577. 

%) Русск. Вет , 1857, № 19, стр. 577. Вфроятио, н®которые частные дозе Но 
зикоза и пазние из иего съ 7791 геда таке же доза Тирографической Коипавм быза 
уже упзачены эъ это время. Но еслн бы в не быао тавить ушаать, то все таки общая 
СЗоЖноСть в” этихь доовъ, считап эносовныя въ опекунек совбть въ дезаностыть 
тодаль 147,962 р. 50 в., составила огромную суаму 901,499 р 934 к, 
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4. Ходатайетво о выдач® имущества въ распоражене Походлшина по И 
рузено ему самому. й 

$. Положено просить объ освобожденш отъ запрещения имущества по- 
рузителей по долгамъ Новикова (какъ это было уже сдЪлано указомъ 
10 апрьля 1797, но отибнено указомъ 9 поля 1797 года). 


6. Кредиторы постановняи снабдить полною довфренноство Походя- 
шина и его товарища. 


При подписи этого акта кредиторами, И. В. Лопухинъ изъявихь свое 
соглае на веф пункты съ услошемъ, чтобы домъ Повикова у Николь- 
скихЪ норотъ, какъ находиви!ся въ залог у пего (по наслфдетву послЪ 
отца его, умершаго въ 1797 году, у котораго собственно онъ былъ за- 
ложенъ), быль отдань ему безраздфльно. Туть же подписали: Похода- — 
иннъ — соглаее принять на себя поручеше кредиторовъ, а Новиковъ — 
нюдтперждеше вефхуъ распоряженй акта, который и былъ ивленъ у мак- 
лера 10 октября 1801 года *°), а Походяшинъ подалъ о томъ куда с4$- 
дуеть прошеше. 1ь юля 1802 года Курбатовъ сдалъ окончательно все 
движимое имущество Новикова повфренному Ноходлшинна, Ааронову *'). 


Векор% посл%, этого глапные кредиторы (Лопухжнъ, князь Черкасский, 
супруга его, князьл Трубецие, Тургеневъ, Н. 9. Ладыженсяй, Юни и 
га Шварцъ) выдали (вфроятно п оть зица вефхъ прочихъ) довфрен- 
ность А. 9. Ладыженскону на распоряжешя по пролажь типография м 
книгь, какъ избранному въ товарищи Ноходяшину, на основаши пупкта 2 
подписаниаго кредвторами акта **). 


Дальныйшя распоряжения по этому ДЪлу и окончательные расчеты по 
Долгаму, Новикова намъ пока непзвЪстны. Кажется несохнфнно, что на 
Педложеше кредиторовъ Новикова правительство изъявило спое согла- 
1 и затёмъ главные результаты дЪла были вообще слЪдующе. Домъ у 
Никольскяхь пороть верешель по праву Лопухину. Нераспроданныя еще 
тинографемя принадлежности и книги отчасти поступили въ продажу дли ° 
уплаты долговъ, отчасти же натурою розданы въ зачеть кредиторамъ. 
Затьмт, веф претензия креднторовъ, какъ бы нало они ни получиди изъ 
своихъ капиталовъ, унпчтожились сами собою, на основания 1 пункта 
праведеннаго нами акта, въ свзу котораго положено было; за сдлан- 


в) Ци0., сар. 579. — м) Иль иода. дВзюироае — 8) 4 
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ными упзатами по расчету, по иЪрё возможности, никому 604%6 пичего 
не требовать. 

Новиковъ остался при одномъ своемъ Авдотьин®, уже заложенномъ 
въ 1797 году. Онъ саБлалел единственнымъ и безепорнымъ его облада- 
теземъ, ибо братъ его умеръ на 50 году оть роду въ 1799 году **). 
Новиковъ жилъ постоянно въ большой нуждЪ и подавать не разъ, изъ 
крайности, прошешя и письна къ разнымъ зназительнымь лицамъ, прося 
ходатайства ихъ по устройству дВль его 3%), разстроенныхъ не по его 
вин%, а въ слЪдетве распорлжешй правительства, которыл такъ долго 
парализировали его дфятельность, тогда какъ онъ надфялея когда-то, 
не ожидая возникшихь потомъ препятствий, не только уплатить занятые 
пмъ капиталы, но и доставить выгоды и хредяторамъ, и себЪ. Но по 
всему видио, что на просьбы его не обращали внаманя. Онъ былъ за- 
быть и вынужденъ былъ входить въ новые долги, займами у опекунекаго 
совъта и у частныхь лицъ. Сумма первыхъ простиралась въ 1818 году 
до 100,040 рублей, считая въ томъ числЪ долгь опекуискому совЪту по 
залогу Авдотьина *). 

Въ закаючене извЪст!Й о расчетахъ по дфламъ, относлщимея до дЪЙ- 
ств! Новикова, неразрывно связанныхъ съ дБятельностю «Дружескаго 
(Эбщества» и «Тинографической Компани», должно упомянуть еще объ 
одномь уже нЪеколько позднёйшемъ правительствениоиъ актб, ичфю- 
щемъ также отношеше къ печальной исторш этихъ учрежденй. Это быль 
такъ сказать посафдн отголосокъ, напомнившИ публик о дБяшяхь 
когда-то громкихъ, по забытыхъ при ежедневнохъ напорё новыхъ инте- 
ресовъ п событ. 

Въ 1803 году, марта 5, состояяея высочайш указъ на имя Москов- 
скаго военнаго генералъ-губернатора графа Ивана Петровиза Салтыко- 
ва °*). Въ немъ сказано, что надвориому совфтиику ПНоходяшину, по 
просьб® его объ упадкЪ его торговли, разршается розыграть въ лоте- 
рею книжный его нагазанъ въ Москвф, конфискованный въ 1792 году, 
при самой покупкЪ его у Новиковекой компани, по дЪфлу посторон- 


53) Ружоп. Истор. епае. церкви сезз Татвонекаго, священника И. Богоявзючского, 

Я) 316. Русев, Чат. п древн, 1862, Т. 4, Отд. 3, етр. 81. 

8) ПЫ@., 1859, Т. 2, Отд. 3, стр. 107. 

№) Грахъ И. П. Самыковь сяъноль яназя Ю. П. Дозгорупова 3+ногбря 4797 года 
я звифнень быль Александромь Андреевочемь Беклешовымь 30 анрфля 1804 года. 
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нему для Походящина, не смотря на что онъ десять дЬтъ, т. е. до 
1802 года оставался коинфискованнымъ. Лотерея была разрьшена къ ыы 
зыгрышу: въ годовой срокъ, подъ надзоромъ полиши **), 

Магазинъ состояль изъ 2500 загланй Русскихь книгь на сумму . по 
каталогамь до 500,000 рублей. Полагалось роздать 35,000 билетовъ, 
по 10 рублей каждый и всё количество ихъ сдфлать безпроигрышннымъ. 
Покупатели сами, наи черезъ повЪренныхъ, должны были вынимать би- 
леты и немедленно получать вынгрыши. Билеты разрьшено было разеы- 
_лать почтмейстерамь во вс города для продажи. Выигрыши были 10 
‚ разридовь: 1 въ 10,000 рублей; | въ 5000 р.; 4 въ 2500 р.; 90 въ 
240 р.; 450 въ 75 р.; 450 въ 50 р.; 6750 въ 17 р.; 2250 в$ 16 р.;. 
8000 въ 13 р; 8000 въ 12 р.; 5000 въ 19 р. Изъ вырученнаго капи- 

тала двадцать процентовъ назначалось въ пользу общественныхь заве- 

дешй °*). 

Науъ неизвЪстно чмт, кончилось это предирияте, виа въ нфкото- 
„рой связи съ анквидащей долговь Новикова Походяшипымъ, которая 
была норучена ему актомъ, подписаннымъ кредиторами 10 октября 1801 
года. Но кажется, что лотерея дЪйствителью розыгралась въ 1805 году, 
въ домь книзя Н. А. Голицыиа, на Лубянкз °*). Этимъ исчерпываются 
веб извфетные намъ офицальные документы, въ которыхь говорится о 
чемь либо, относящемен до дЪаъ Новикова и его товарищей. 

Йитеденныя свЪдня доказылають, какими огромными средствами и’ 
каких кредитомь пользовались въ свое время Новиков и его общество. 
Йзъь суммы частныхь долговь въ слишкомь 750,000 рублей и долга 
онекунекому совфту, можно заключать объ общирности ихъ предпрлтИ, 
нрерванныхь обетоятельствамн, © громадиыхъ капиталахъ, затрачен- 
ныхь имъ в его обществомъ, особенно если принять въ соображеше, 
что въ то время цЪышость денегь была несравпенно выше пынш- 
цей. Нельзя не подивитьел и тому нравственному авторитету Новикова 
и небельшаго въ начал кружка его товарищей, который успфлъ при- 
влечь къ себЪ столько почтенныхъь людей, ввфрившихъ ему свое достоя- 
ше ма дфла благотпорешя и проспфщешя, которымъ они отдались без- 
запЪфтно, 





37) Русси. Вестн. 1859, № 15, стр 383. 
53) Пи. Роепне книгаиъ, продазаешамся у Походяжква, похазана 7 Сонолова, ч. 4, 
стр. 319, № 9835, — ®) На, № 9838. 
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Что касается мистическаго паправленя, даниаго когда-то Новиков- 
скимъ кружкомъ литератур, то оно имфло свом эпохи возрожденя 
во время царствованм Алексаняра 1. Тогда въ главф его стоялъ ученикъ 
этого круга А. 0. Лабзниъ, подписывавшся въ печати буквами: «У. М.». 
(«Ученикъ Мудрости») *°). Этотъ перюдъ Руескаго мистицизма и масоп- 
ства представляеть обширное поприще для особаго труда, который не 
могь бы не быть въ связн съ настолщимъ изсяфдовашемъ о первомъ по 
лвлени и развитии теозофическаго учешя въ Росёи *'). 





* — ®) Вь росожез кавгь Плазизыцакова произведови Добзииа пожезаны поль №№ 1548, 
1550, 1555, 1556, 1565, 1567, 1568, 1569, 1570, 1574, 1580 в 1544 . 

“) Заизтеиь хетато, что въ азвлздоваша ивменъ иы иомжень «7002008, «10930 в 
чески, 3 #6 «теосоФЪ», «теософическй», лота носяЗдиее празилифе по бловопроиа- 
зодстеу. Не мы сз?дуемь правонксащю, маобо2фе иронотому эъ эноху Повикова въ 
тогдашией, превмущественио оксьженной, мистической зптератур?. 


-СГДАВА ХХ, 


После годы жизни в кончинд Мовиковл. 1797—1818. 


Съ исхода 1796 года по самую кончину свою, въ течени слишкомъ 
двадцати лЪть, Новиковъ почти безвыфздно прожилъ въ подмосковномъ 
селЪ своемъ Тихвинскомъ-Авдотьин$, въ нын5шнемъ Бронницкомъ уфздЪ, 
на самой границф его съ Боломенекихь, на рык Съверкь, въ 20 вер-_ 
стахь отъ города Бронницъ '). 

Обстроивши векорв послф окончательнаго иереселешя въ Авдотьино 
собственную свою усадьбу п дома крестьяиъ своихъ, вЪроятно, при по- 
соби денегь, полученныхь оть залога этого нуЫШя въ опекунек! со- 
вътъ, произведеннаго въ то же время, Новиковъ удалился отъ свфта въ 





\) Авторь этого кзсабдованИя поефткаъ Тизеонекос-Авдотьино 10 севтябро 1858 года 
в обозр®лъ въ немъ все проитчатезьное, про содфйстии управзающаго Дебедева, быо- 
щаго камерзинера Новокова, Ивзва Алексфееа (66 2тъ), служиошаго про нем съ д9т- 
ства п хрестьзвина Нокофора Зазарова (76 2%тъ), живо помпизтего яресть Невокова. 
Вее чт0 я сзышаль ОТЬ НОхЪ Е 00162Ъ с0ст89кдо предшеть особой статье (Русск, Вфсти., 
1858, № 22, стр. 175, Совр. Латовжь). Изь нея озвлючены поуфиаемыя 24865 из- 
в%ета. Браткаа замфтка объ Авдотьви напечатана быза еще въ «Москватянонв» (1849, 
ч. 2, Сывеь, стр. 24). Скажемь ястато, 570 пе сиертя Новокоез, Аодотьшно, ие смотря 
ва 8С% тлопоты его дочери, бызо продано 2а дозго еъ пубаичнаго торгу и куплепе г6- 
перал-иаоромь Потроиъ Амлреановичемь Допузинымь, которочу тетка его Балоззета 
Федоровна Заборовская епце прежхе зав щзза иежду прочкиъ купить подмосковную к устроить 
эъ ной богадёзьню о бозьмецу. Но Лопухинъ пе усиёзЪ неполнеть про жозно своей этого 
посдфанаго желаня телки. Поэтому вдова его Марь Изаизвна, рожденнах Токутьева, 
передала съ этою цзно Авдотьвно въ собственность Московсхаго комптета дя разбора 
к приормця просащахь милостыни, 13 {тия 1845 года. 
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родовой своей отчинё и чрезвычайно рёдко выфзжахь изъ нел, или въ 
Москву по необходимымъ дБламъ, или къ нёкоторымъ срефдямъ, съ ко- 
торымн быль друженъ: къ Ключареву, Ладыжелскимь, Бутурлинымъ. Въ 
нему также Фздили пемног!е, потому что ошь любихжъ уединене и при- 
томъ не имфлъ средствъ принимать многочисленныхь гостей. Онъ поль- 
зовалел въ околоткВ общлмь уважешемь н любовью и помЪщиковъ, и 
крестьянъ. Послфдне помиили его благодфяшя во времена нцвфтущаго 
положения его дфлъ и онъ до копца старался быть полезеть кому могъ, 
особенно лечешемъ, въ которомъ помощивкомъ его былъ крЬпостной его 
лекарь, образованный ихъ самимъ. 

Деревянный домъ Новикова (существующ до сихъ поръ) построенъ, 
на возвышенномъ берегу СЪверкя и выходить парадными комнатами на 
полдень. Въ немъ два этажа на пространств 12 сажень длины и 7 по- 
перечника. Новиковъ жиль въ верхнежь этаж, въ двухь послЪинихъ 
комнатахь анфилады, обращенной на Югь; перван составалла его спальню 
и кабинеть выфетЪ; вторая, угловая—бибжотеку. Сынъ Новикова Иванъ 
жизъ тамъ же, по въ одной изъ комнатъ, выходлщихь на Сфверъ. Онъ 
постолино былъ боленъ и припадки его болзни нифли нерфдко харак- 
теръ эпилелси. Старшая изъ дочерей Новикова, Варвара, также была 
больна тфми же припадками. Бодфзнь эта происходила у нихъ оть испуга, 
который причииенъ имъ былъ еще въ 1792 году нашестыемъ на Авдоть- 
‚ изо военной команды, прыбывшей арестовать нхъ отца. Варвара Ни- 
колаевна п младшая сестра ея ВЪфра, довольно слабая здоровьемъ, но не 
одержимая недугами брата и сестры, жили въ нижнемъ этажь, подъ ком- 
натамн своего брата, а нодъ кабинетожь Новикова пом щалась Натальн 
Ильинична Пварцъ, вдова профессора. Подъ залой, въ большой комнат® 
вижняго этажа, было помбщеше С. П. ГамалВа, жившаго въ ней хо са- 
мой кончины въ течеши тридцати яЪтъ *). Остальныя комнаты на верху 
и внизу, не занатыя прислугой, опред5лены были для посетителей. 

Не далЪе двухсоть шаговъ отъ дома находится пространвая каменная 
церковь Тихвинской Божей Матери, съ придфлами Св. Аленсфи Митро- 
поанта и Св. Васния, Епископа Парййскаго. Она сооружена была дере- 


* 
*) Заифтииъ кстати, что П. А. Дорухень, купооши Авдотьвно, остазоль на жотел- 
СТО въ домв вебхь его прежиюлъ обктатезей. Сынь о дочери Новакова, г-жа Шварцъ 
в Гамазвя остазысь въ нешъ до самой снертв. Дч этого аремени оромзо 11 2тъ се 
смерти Позиковз. 
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вмнюю отцомъ Новикова въ 1753 году м обновлена въ настоященъ видЪ 
уже Повиковымъ и братомь его, 25 1юня 1776 года, Новиковъ быль 
чрезвычайно усерденъ къ храму Божш. Онъ принесъ ему въ даръ дороге 
серобриные сосуды, напрестольный крестъ, Евангеле (изданйя 1791 года), 
серебраный окладъ котораго вфептъ болЪе пятнадцати фунтовъ. Ошь 
украсить стЬны ея живописью по собетвеннымъ проэктахъ; сюжеты ея 
были выбраны изъ Библён н приспособлены къ мистическому настровшю, 
которое госнодствовало въ пемъ, Одинъ любнтель сравпивалъ эту симво- 
лическую живопись съ тою, которою украшались храмы въ Х\ стоати 
но указашямь извЪетиаго Цикозая Фламеля ?). 


‚ Нолнковь вель образъ жизни чрезвычайно регулярный. Энъ вставаль 
въ четвертомъ часу утра, выпивалъ чашку чаю, садился къ письмениому 
«толу, на которюмъ зажигались четыре восковыл свфчи н прициыалел за 
’ насьмо пан чтеше, *) что и продолжалось до осьми часовъ. За объдуъ 
садились въ первомъ часу: Новикопъ, ГамалВл, Г-жа Шварцъ и здоровая 
дочь Новикова, ВЪра, а старшая сестра н братъ ея обфдали особо, по бо- 
лфзнн. Новнковъ быль очень умбренъ въ пищЪ; за объдомъ онъ любилъ 
говорить о томъ, что читаль утромъ. Носяф обфда Новиковъь отдыхалъ 
часа полтора или два, что дфлаль и во премя рёдкихь выбздовъ своихь 
въ гости къ друзьяхъ. Въ седьможъ часу пали чай въ особой комнат$, 
подъ кабинетом Новикова, Въ промежуткахъ этого премени Новиковъ 
гулняъ ежедневно въ саду (нын® уничтожевномъ), занимавшемь до двЪ- 
надцати десятин. Часто ходиль онъ по деревиф, или на гумно, шли на 
суконную фабрику, существовапшую одно время въ АвдотьинЪ. За ннуъ 
ходил обыкновенно мальчикъ, носивиий запасъ мелкихъ пряниковъ, ко- 
торые онъ раздаваль дфтямь бфгапшихъ къ иему па встрёчу съ веее- 





*) Баазъ Сфверныхь дверей цоржап находятся моголы помащква Авдотьаив П. А. 1о- 
пухниё а ‘С. И. Гамазфя, на иоторой воздвигнуть эъ 1857 году С. К. Нечаевымъ па- 
матнохъ сх издкисью: «ЗАВсь пошеитеа 17%30 надворизге соофтниза С. № Гала о. 
Родоаея 31 1032 1743. Спопчалев 10 Мае 1822. Подиогомъ добрымъ подвизахся, 
теченю спомчахь, 8Вру воблюдохь. П. Посл. въ Тах., гл. 4, ст. 7., 


%) Не знаю почему. Г› Рибовъ пъ етать® своой о Нопикоз® (Бобуогр. Зак, 1859, 
№ 3) говоратъ (стр. 82}, что Новиковъ едва могъ поднисызать свое пия отЪ 648б0- 
сти. Я вашъ педфаъ иного строиъ его руйи, писанныхь дашь въ 1816 голу. Весьиа 
п®роатие ворочеиъ, что Новаковъ часто давтожель дочери саобй ВЪр® и назыкааь 66 
свавхъ секретаремь, завъ говореть Г. Рябов. 
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лымъ крикомъ: «барниь ндетъ.» Крестьяне очень любили его и память 
о немъ жнва до сихъ порь въ Авдотьинь *). 

Мы говорили уже о томъ, что Новнковъ мюбилъ лечить больныхъ. Опъ 
огобенно придерживалея универсальныхь средствъ, но къ сожажнио не 
могь пылечить сына п дочь, которых болфзнь выказалась особенно со ` 
времени достижешя или совершеннолт и никак лекарства даже иног- 
ка выписывавшияея отцомъ ихъ изъ за границы, не могли помочь имъ.*) 
Но онъ много успфваль въ хечеши крестьннъ какт своихъ, тапъ и околь-' 
пЫХЪ. 

Новиковъ писалъ нли диктовалъ очень много и поелф него остались 
кипы бумагъ, не изабестто куда д®вавшихся. *) Чтене также очень зани- 
мало его, особенно книги душеспасительныя были любимыми у него, как 
у нетиниаго Хриетаняна, котораго ошь во вефхъ отношешяхъ былъ об- 
разномь. Релимя давала ему твердость переносить болЪзив, семевныя 
горести н нужду, въ которой онъ такъ часто находился. Нногда развае- 
кала его бесфда немногихь друзей. Веб, знавише его въ поелфдия двад- 
цать лЬтЪ его жизни, вепомннають о немъ не иначе, кактъ съ глубокимъ 
чувствомъ: Хриспанскт добродфтели его трогали и привлекали къ нему 
вефхЪ. 

Въ Новиков$ не могла никогда погаснуть любовь къ литератур м во- 
обще къ просвфщешю, которымъ онъ когда то такъ долго и усердно слу- 
жилъ. Въ 1805 году Новиковъ, конечно побуждаемый притомъ и желан!- 
емъ поправить разстроенныя дФфла свои, предполагать даже обратиться 
къ прежней своей дфятельностн: онъ предложиль на торгахь въ универ- 
ситет® снять опять на аренду Университетекую типографию съ платою 
но 11,00) рублей въ годъ, но дЪао это почему то пе состоялось. ") 
Письмо его мъ какому то Егору Ивановичу оть 13 ноября 1806 года *) 
объ укомплектован разрозненнаго экземпляра. «Дфявшй Петра Веди- 





$) Восень дроровыхь шенцаоь, служозияхь Носкооау, жошо во аъ 1858 году въ 
особой богадфльнь, поифщенной въ занониовъ 050705% дома. Туть ше походнтся эи- 
тва; радомь поифщена вода дая ирестьянсвехь мальчнооаъ отъ 10 а%тъ, ноторыть 
дъявокь п евльдшерь обузають гранот%, пасьиу и завову Бовю. Вс6 вто овроктив 
существуеть п теперь. Вс знааш!е Новопова всломонають 0 иемъ съ чузствохь и 
мредане о помь такъ шило, что объ «Ноко28% Изавович% » говорять, оаоъ 6 шивоит. 

*) Бябл. Зап. 4859, № 3, стр. 82.7) Рубев. А%сто., 1858, № 15 етр. 461. 

*) Бор. Слов. Прое, м Преп. Иня. Моск. Ушов., ч. 2, стр. 458. 

*) Ат. Русев. Бат. в дрежн.. 1859, т. 3, Отд. 3, стр. 107. 
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каго», которыхь автора, Голикова, онъ зналь м любилъ, хоказываетъ, 
`что онъ заботилея-о порядк® и умножеши своей библютеки, а заключа- 
ющался въ томъ же ‘письмЪ заифтка о чтеши «Жизни Госпожи Гюйонъ» . 
свидфтельствуеть, что книги мистическаго направлешя особенно зани- 
мали его. 

Тихое уединеше Новикова было встревожено въ 1812 году. Нри пря- 
ближени Панолеона къ МосквЪ, всЪ сосфдые помфщики выЪхали изъ 
деревень своихъ, Одинъ Новиковъ не тронулся съ м\%ста, говоря: «что 
Богу угодно, то в будетъ». Ненрятель разсфялся по окрестностяжъ Моск- 
вы и шайки мародеровъ грабили окольныя селешя Авдотьяна, но не пот- 
ревожили этого села, хотя ихъ и посызали туда ифкоторые ближн!е жи- 
тели, чтобы избавиться отьъ грабителей; онн соблазнялин ихъ тЬмъ, что 
у ломъщика найдуть больше добычи; но мародеры помфщика то н боя- 
лись, полагая, что тамъ попадуть въ засаду. ®) Новиковъ сдЪлалея въ 
это времи силою самнхъ обстоятельствъ баюстителемъ возможнаго спо- 
койствя въ околодкЪ. Но человфколюбе его н туть не позволяло ему 
оставаить беззащитными самыхъ враговъ. Когда крестьяне брали въ 
нлыгь Французовъ п приводилн ихъ къ нему, то онъ, при всей скудости 
своихъ средетвъ, давалъ за каждаго по рубаю, содержалъь ихъ, лечилъ 
раненыхъ и больныхъ, а посл выхода непруятеля изъ Москвы, сдаваль 
пафиныхь, спасенныхь имъ, возвращавшимея пачальстважъ, не требуя, 
разумфетея, никакого вознагражденя ''). 

Замфчательно, что въ 1812 году Новиковъ опять возбудилъ противъ 
собя подозувия. Начальшкъ Тульскаго ополчешя` генералъ маоръ Мил- 
леръ задержаль 15 октября въ КаширЪ, на переправ черезъ Оку, крестья- 
нина, везшаго изъ Тулы въ Бронницкой уфздъ пасьма къ Новикову и 
къ сыну Ключарева отъ Вамкина, чиновника московскаго почтамта. Эти 
письма были распечатаны и содержаше ихъ показалось почему то зага- 
дочнымь. 15 же октября графъ Ростоичинъ предписаль Бронницкому 
нсправнику Давыдову, узнать каюя сношёншя съ ненрятелемь ныЪфли 
Новивовъ и сыцъ Ключарева, такъ какъ” говорили, что они принимали 
больныхь Франнузовъ и‘чиновинковъ Нанолеоновской арми. Но подо- 
зря эти оказались неосиовательными. **) Все это доказываеть однако, 


позикттииииииальочищти 


®) Биба. Зав., 1859, № 3, стр. 82. 
1) 4%т. Руссп. Зат. п дреоо., 1862, т. 4, Отд 3, стр. 107. 
*) Руеек. Арх., 1866, пп, 3, стр. 692— 694. 
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что Новикову не ковфряли по старой памяти даже черезъ и-тнадцать 
дфтъ посаЪ его освобожденя изъ крЬпости, чему не мало способствовала 
въ глазахь графа Ростоичина дружеская свизь Новикова съ 9. П. Ключа- 
ревымъ м его семействомъ, которые были подозрительными графу. 

Заключимъ эги черты изъ послЪдней эпохи жизни Новикова немногими 
извъетлми о встрЬчахъ съ нимъ нЪкоторыхъ извфетныхь лхиць. Гово- 
° рять, зто Бараизинъ въ 1815 году, собираясь Фхать изъ Москвы въ Пе- 
тербургь для печаташя своей истори, посфтихь въ Авдотьии® преста- 
‘релаго Новикова, которому много былъ обязанъ въ юности. Новнковъ — 
спросилъ у него, продолжаль ли онь трудитьел надъ познашемъ Бога, 
природы и чежювЪка путемъ, указаннымъ ему въ юности, няи лучше ска- 
зать, прюбрыжь ли онъ когда либо высш масонсюя и разенкрей- 
церсжя степени? Карамзинъ отвфчалъ отрицательно, на что Новикову 
сказалъ: «жаль; вы узнали бы тамъ важныя тайны» и предложилъ от- 
крыть ихъ ему. Но Карамзинъ отказался, что вирочемъ не помфшазо 
тому, что они разстались въ лучшихъ отношеняхъ '). Карахзинъ, какъ 
мы уже видфли, оправдывалъ его послЪ его смерти и хлопоталъ о помощи 
его семейству. Къ этому же времени относятся письма Новикова къ Ба- 
рамзину, *) въ которыхъ заключаются сужденя о нфкоторыхъ статьяхъ 
вышедшаго тогда собрашя сочинешй великаго писателя н нфеколько ори- 
тинальныхъ мыслей о тщетф, по миЪю Новикова, человЪ ческой науки 
и мудрости. Между прочимъ Новиковъ узнаеть въ «Письмахъ Мелодора 
кь Филарету и Филарета къ Мелодору» '*) оригиналы этихъ портретовъ, 
говоря, что Мелодоръ изображаеть Александра Андреевича Петрова, а 
Филаретъ, который не нравится ему своею холодною философею, самого 
Карамзина. 

Новиковъ чрезвычайно высоко цфнихъ вляне женщин на образова- 
не ума и сердца хюдей и говорилъ: «грамотная мать н въ игрушку бу- 
детъ давать своему дитлти книги, а такимъ образомъ и мы пойдемъ 
впередъ съ холокомъ, а не съ сфапнами». По этому онъ былъ всегда по- 
кровитележь всякой женщины, занимавшейся чтешемъ Русскихъ книгъ, 
во время издательской дЪятельности своей съ особенною охотою печаталь 
литературные труды женщинъ и входилъ въ письменныя сношения съ 





13) Нвуствый равсвззь граеа Д. Н. Блудова. 
3) Письма С. И. Г. (Гзма2а\, М., 1836, ч. 3, стр. 268. 
3) Соч. Караиз., Изл. Сиорд., 1848, т. 3» стр. 436, 
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тАчи дамами и двицами, которыя занимались словееноство и науками. '*) 
Н. Д. Иванчивъ-Писаревъ, посфщавший его въ Авкотьни® въ 1816 году, 
засталъ у пего однажды одну даму, которая сказала по какому то случаю: 
«такъ всегда дълаетел въ свЪтЬ.» Новиковъ сейчась же спросилъ ев: 
«не во тьмЪ я, сударыня?» Въ другой разъ рёчь зашла о Лавуазье. Но- 
виковъ сталь съ жаромъ говорить о библейскихъ истинахъ, опровергая ими 
теоршо знаменнтаго ученаго и сказалъ: «помните слова, хоть и глупаго, 
но старика; всф науки сходятся въ религ; лишь въ ней разрьшаются. 
ихъ важиБйшя проблемы; безъ нея никогда не доучитесь, а притомъ и 
ие будете снокойны.» Наконецъ въ посхдиее свое посфщеше Новикову 
Пванчинъ-Лнсаревъ слышалъ бесфду его о разныхъ вЪтвяхъ ваукъ и 
нризожени ихъ иъ резини '). 

Здоровье Новикова, разстроениое издавна трудами, потери ло страш- 
ный ударъ черезь многолЪтнее заключеше въ крЪпости. Въ послфдетви 
состонше его ухудшалось еще болфе съ лфтани: ему шелъ осьмой деся- 
токъ. 3 юля 1818 года съ нимъ сдБлался ударъ, а черезъ три дня Но- 
пиковъ потерялъ память. Но онъ прожилъ еще болЪе трехъ недфль въ 
совершенно безнадежномъ и безсознательномъ положени. Въ такомъ 60- 
етолий! скончадея онъ, въ 4 часу по полуночи 31 поля 1818 года. ") 

‘му было отъ роду 74 года, 3 мБеяца н 4 дня. 

2 Августа тьло Повикова было похоронено въ церкви села Тихвин- 
скаго-Авдотьина, имъ сооруженной. Могила его находится на яЪв0 отъ 
алтаря, близъ клироса противъ мЪетной иконы Спасителя. На м6дной 
доскЪ, вдБланной въ сти близъ могилы, изображена, въ 1857 году, по 
распоряжешю С. Д. Нечаева, простая наднись:» ЗдЪеь покоится тёло 
«раба Божя Николая Цвановича Новикова. Родился 27 апрля 1744, 
скончался 31 юля 1318, 74 лЬть оть рождешя» '!’). .` 

Тотъ, кто чтитъ подвиги добра п любить отечество, не останется рав- 
подушнымь при видф этой скромной могилы. 


19) Двмеи жури, 1830, № 10, стр. 150 в Сешойн Хроника, С Аксенова, 
Изд. 2, ч 1, стр. 105. 

п) Отеч. Зап., 1840, № 1, ом. 7, отр. 6 

*") Есть друме разелазы о болёзны и смерти Нововоов. Ше достоофренъ одпиъ 
зольво этоть; в сзышаль сго оть яенердонера Новикова, Изаиа Азоясфеся, мо отдо- 
дпошаго отъ ного во время бол$зан. Новиповъ п умеръ на ого рушаль. -- 

") Русея, Вфетн, 1858, № 22, Совр. Л%т., стр. 180 и 181. Прашео потаметьо 
Ноовнова мо существуеть съ 1829 года. 


ПРИЛОЖЕНИЯ. 


Кез злаею Г", 


1. 
ОТВЪТЪ ЖИВОПИСЦУ ИМПЕРАТРИЦЫ ЕБАТЕРИНЫ П. 


Письмо къ господину Живоннецу, 


_ Государь мой! 


Никогда недумалъ я, чтобъ сочиненная мною комедя, О Время, та- 
конвой имфла усиЪхъ, каковымъ вы меня увЪфряете: а тЬмъ паче пе вообра- 
жаль себЪ той чести, которую вы, приписашемъ еженедфльныхъ вашихь 
чистовъ, мнё сдфлали. Комедню мою сочиниль я живучи во уедипени во 
время свирфиствовавшей язвы; и при сочиненш оной ие бралъ я находя- 
щихея въ ней ухоначертанй ни откуда, кромЪ собственной моей семьи. 
_ Сяфдовательно не выходя изъ дому своего нашолъ въ немъ одномъ къ 

составлению забавнаго позорища, довольно обширное поле, для искуснфй- 
шаго пера; а не для такова, каковымъ я срое почитаю. Что ко меня ка- 
сается, я никакихь ни требованй, ни желашЙ не имбю. Пишу я для соб- 
ственной своей забавы: и естлн малыл сочинешя моп приобуётуть успёхъ, 
и принесутъ удовольстве разумнымъ аюдямъ, то я тфуъ весьма награж- 
денъ буду. На противъ того естьли услышу, что нфть въ нихь никому 
увеселешя, то хотя тёмъ, ненавидя праздиость, оть писаня и не воз- 
держусл; однакожь выдавать ихъ 604% не стану. Имяни своего я не скры- 
ваю, но и не напишу его: дабы въ первой разъ пе явилось оно въ свЪтф 
въ заглави комедй; что для меля самого было бы комедею; а прибыли 
въ томъ ни кому нфть, Варпомъ ли или Сидорожъ меня зовутъ. 

И такъ оставя се позвольте мн® включить здфеь нфкоторое примча- 
вена недавно сочиненную мною комедво, названную Имянины зоспожи 
Ворчалкиной. Дошло до меня, что нЪкоторыя критики за непристойно 
поставляють, что господин Фирлифюшкова, за безстыдное слова пе- 
здержаше, наказанъ палкою. Говорять они что ‹какз дескать дворя- 
нина за безцестное дьло бить впалкою»? у 

Я не стану приводить здфеь бывалоль таковое гдЪ нибудь дЪйстве, 
или ныть; ниже хочу извинять постунокъ господин? Геркулова. Онъ 
АЪйствительно въ обыкновениомъ общежитш, жестокъ. Но себя и легко 

1* 
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оправдать могу, сославшись на самое уложенье. Въ пемъ господа критики 
найдутъ, чему за несдержаше слова и бездёльство люди подвергаются. 
Еще остается мнЪ отвфтствовать важь на вашу прозьбу. Вы хотите, 
чтобъ я нрисызалъ къ вамъ какл нибудь мон сочинени; се съ охотою 
впредъ я неполню, и сожалЪю о томъ тозько, что на сей случай накакихъ 
У меня готовыхъ не случилось: ибо я цфлыя пять мЬесяновъ занять быль 
сочннешями комедёй, копхъ пять готовыхъ ниЪю, и нфкоторыя изъ нихъ 
отослашы а @еатрь, а прот я туда же въ походъ собираются... Я впрот- 
чемъ есмь, . к: 

Государь мой, 

вашь охотный слуга, 
Сочинитель комеди: 


О Время. 


Ки Глав ХУ. 
2. 


Приглашен!е Дружескаго Общества. , 


Дружеское 
Ученое Общество 
съ достодозжнымъ высокопочитащемъ 
приглашаеть симъ и просить 
именитьйшихъ 
яюбителей наукъ 
и покровителей учености 
удостопть свопмъ присутствемъ 
Торжественное - 
его 
Открыте, 
пифющее быть въ дом 
Его Высокородя 
Петра Алексфевича 
Татищева, 
Нонбуя-б дни, 1782 года. 








Въ МоеквЪ, . 
въ Универентетской Тинографи у Н. Новикова, 
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По истор намъ извЪфстно, что П. Сцищонъ, который по завоевани 
Африки, первый, ва свою храбрость, получихъ ванменован!е Африкан- 
сказо, говаривахъ, что омб никогда не был меньше празденз, ках 
в8 свободное отв двд время. Знаменитое 6 и толикому вождю 
приличное изрёчене достойно быть впушаежо вефитъ къ подражанию. Ибо 
хотя много такихъ, которые совевиъ не обязаны давать отчета въ сво- 
ихъ двлахъ, поколику добродтельныя ихъ дЪяшя, устремлены будучи къ 
общенародной пользф и благоденствию своихъ согражданъ, видны предъ 
очами вефхъ: а больше еще такихъ, которыхъ дфла, хотя не столь бли- 
стательны и славны, которыя однакожь сверстнихамъ своимъ легко по- 
казать могутъ, что оня по званию своему въ обществ учинили соразм%р- 
но свонмъ силамъ: однакожь мы думаемъ, что весьма немпото найдется 
такихъ, которыя могли бы дать отчетъ я въ самой праздности. и пока- 
зать, на что употреблена ими безопасн-йшая, способнфйшая и лучшая 
часть протекшаго ихъ врехени. Ибо иныя, освободясь отъ дла, какъ бы 
отъ несноснаго какого нга, остальное время теряютъ и губятъ въ навле- 
ченномъ на себя безпокойств®, въ упражнешяхь суетныхт и тшетныхъ и 
такихъ дфлахъ, которыя большею частею вредны, нли покрайней мр% 
безполезны. Друмя провлекаютъ жизнь въ лЪиивомъ бездфйстви, въ сла- 
достратяхь тфлесныхъ, и какъ бы въ безчувственномъ снф души своей. 
Иныя-жь наконець, отъ праздиостн почувствуя въ себф нфкоторое ра- 
слаблене и скуку, велкияъ случаемъ, какъ бы нёкою бурею, ваекомы и 
ноенмы бывають всюду. Ибо, какъ говорить Эншй, 

Дутз праздназо не зкаетз, чезо жедаета вг праздносты. То 
есть, мы не занимаемся войною, да кътз нас и вг отечествп. 
Идем сюда, отсюда туда; но туда пришедз, тянемся назадз. 
Дух бродитз вг неизвьстности, и мы живемз и не живемд. 

Н такъ одинъ изъ седьми Греческихь мупрецовъ, на предложенный 
ему вопросъ: что всезо труднте? справедливо ствфчалъ: То, чтобз 
умъть расположить праздное время. Почему естьли приведенный 
нами выше П. Сцитонъ Африканскй, въ валтруднфАшемь, по мнЪнйю 
упомянутаго теперь мудреца, дЪлЪ, толико услфлъ, что за ее похваленъ 
былъ оть своихъ современниковъ: то самого его почитать должно за са- 
маго мудраго н самаго щастливаго человфка. Однакожь въ сей доброд$- 
тели нашелъ онъ себЪ ревнителя въ томъ самом, кто лют5йшимъ вра- 
гомъ быль ему и Римскому народу, то есть въ АпнибалЪ, о котороуь 
также говоритъ Нсторя, что сей полководецъ, не смотря что внё развае- 
ченъ былъ толиками войнами, а внутрь отечества гонимъ завистью 320б- 
ныхъ согражданъ своихъ, удфлялъ однакожь время на упражнения въ нау- 
кахт,, н сочиниялъ н5сколько книгъ иа Греческомь языкь. 
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Сихь двухъ великихь мужей праздность замфчена въ Лтописяхь древ- 
ности, какъ кажется, по тому наипаче, что отъ оной къ согражданамъ 
обонхъ пронстекала не меньшая польза, какъ и оть знаменитыхь ихъ длЪ. 
№60 оба они занимали тая должности, которыхъ бы никакъ не могаи 
исполнить, естьлибъ они не бесфдовали почасту сами съ собою въ уедине- 
ши, и ие размынияли, какямъ образомъ съ пользою употребить то въ 
государственныхь дфлахъ, что они благоразумно изобрфаи и придумали. 

Но хотя толь славная и толь знаменитая праздность случается не со 
многими, & только ст, великими аюдьми: одиакожь ни природа произвела 
кого толь слабымъ, ниже щаспе унизило и отвергнуло кого столько, чтобъ 
не могъ онъ вефхн свопми трудами, угермежь и тщашемъ ободрить и 
укрфпять душевиыхъ своихъ силъ. Въ просвъщенио-жъ себл и приведе- 
ибо въ болышее совершенство много способствують вспомоществовашя 
въ томъ оть друзей, ихъ причфры, совфты и добрыя качества. Ибо что 
трудно одному, ни кЪиъ не подкрьпленному, то весьма удобно произво- 
дится соединенными силами. —С1е самое побудило насъ, учинивъ выборъ 
друзей, знаменитыхъ разныхи даровашями н добродфтельми, составить 
Общество; и симъ способомъ подкрьпить себя взаимною помощию, дабы 
тфиъ удобиье труд и упражнеше свободнаго нашего времени обратить 
въ пользу, и кт, евфдению многихъ, чтб все, внЪ нашего союза было бы 
слабо и осталось бы тмою неизвестности покрыто. 

Естьли наше усерде покажется кому обращенныхь на маловажное, и 
занятымь какъ бы иачалами только предприемлемаго дада: то въ такомъ 
елучаЪ, уновательно, не поставить намъ сего въ предосуждеше тотъ, кто 
припомнить, что вефхъ великихь дблъ начала бываютъ малы. Ибо, какъ 
говорить Всенофань, 

ити са начала не все открыли смертныме: но ди, продол- 
аз своц изслъйованзя, со временем обрьтаютё лучшее. 

Совершенно чужды будучи низкости всякаго тщеславия, хотя не поку- 
шаемся мы великолЪпнымъ описывать наше узреждеше, и тмъ хитро и 
коварно выманивать себф хвалу: однакожь самое дЪло того требуетъ, осо- 
бенножь при столь щастливомъ стечепи обстоятельствъ, когда уже мы 
сего дни можемь торжественно открыть наше общество, чтобъ мы кратко 
показали, что мы сдфлали по се время, или по крайней мЪрё, что намЪ- 
рены были учинить? 

В такъ Ученое Общество, подъ именемъ Дружескато, составае- 
но изъ разныхь мужей и юношей знаменитыхъ благородствомъ, и Дру- 
гихъ, испытаниыхт, въ наукахъ, въ ревпости къ распространено про- 
евфщешя, и въ отличныхъ свонхъ даровавяхъ. Сихъ различествующихь 
другъ отъ друга дфтами, образомъ жизни, разностю упражнений! и дарами 
щаспя, соеднинло между собою драгоцфнное употреблеше въ пользу празд- 
наго времени, любовь къ науках п общее п частное благо. Взаимной между 
ими союзъ, взаимная благосклонность и взануныя добрыя качества, про- 
изводять ихъ взанхиую пользу, взапхныя услуги и взанхныя совершен- 
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ства. Такь напримфръ, иной посредствомъ сего Общества, посл® дЪлъ 
евоихъ находить прятнфйшую для благоразумнаго ученую праздность; 
другой, ие столько будучи занять, чрезъ праздность сю возбуждается и 
поощряется къ полезнымъ обществу дЪламъ: иной умятчаетъ свои нравы; 
другой, будучи робокъ, навыкаеть быть смфа\е: иной дВлавтся учтявфе; 
а другой становится извЪъстнЪе: одного скрытыя даровашя чинятся явны- 
ми; другаго добродфтели дЪлаются полезнёйшими; а иному нодается нуж- 
ная помощь, дабы чрезъ то могъ приносить вящшую пользу: наконець 
ве дфлаются полезнф@шими и дфятельнЪыйшими. 

Особливое же внимаше Дружескаго Ученаго Общества обращено будетъ 
къ тому, чтобъ ть части учености, въ которыхъ, сравнивая вхъ съ про- 
чими, не столько упражняются, какъ на примфръ: Греческой в Чатын- 
ской языки, знаше древностей, знаше качествъ и свойств вещей 
65 природь, употреблеще Химёи и друйн познашя, процефан вящие, 
и могли приносать своп плоды. Въ такомъ намфрены се Общество ста- 
раться будетъ также присоединить кт, себ славнфйшихъ чужестранныхь 
ученыхь мужей, а съ нБкоторыми изъ нихъ вступить въ ученую пере- 
писку. 

Но дабы польза оть всего вышесказаннаго не заключена быда и огра- 
ничена въ тфеныхъ предфлахъ сего общества: то оно стараться будетъ, 
какъ то уже се прежде чинено было, о лечатани свонмъ пждивешемь 
разлииназо рода кните, особливо же учебныгв, и 0 доставленш ихъ 
въ училища. Такъ какъ оныхъ и подарено уже разнымъ семинарямъ и 
другимъ училищамъ почти на 3000 рублей; да и впредь, уповательно, въ 
состояни будеть Общество чинить подобную помощь духовнымь учи- 
лищахъ. 

Сверьхъ сего учреждена Филолозическая Семинарёя, для содер- 
жанвя въ ней на первый случай и обучешя 35 патомцевъ, въ число ко- 
торыхъ и приняты уже 21 студенть нзъ разныхъ духовныхьъ академй и 
семинарй, порученныя Дружескому Ученому Обществу, дял обучешя ихъ 
предписанныхъ имъ наукамъ; для 14-жъ впредь опредфллемыхъ остались 
порожшя мЪфета. См семинаристы три года наставалены будуть въ пред- 

‚ писанныхь имъ наукахъ со веякимъ рачешемъ, дабы по прошествии того 
времени, возвратясь къ свонмъ мЪетамъ, могли они сами вступить Въ 
учительское зваше. 

Се наше усердиое намреше спосибществовать благу общему одобрено 
н похвалено многими людьмн, особенножь Его Сллтельствомъ г. Генералъ- 
Фельдуаршаломъ Главнопоманлующимь въ МоеквЪ и во всей Московской 
губерши, Графомъ Захаромъ Григорьевичежъ Чернышовымъ, мужемъ, ко- 
тораго мирныя и военныя таланты толико прославаяютел въ свЪтф. Та. 
ковое вожделфниое для насъ ободреше со стороны Его С/ятельства мо- 
жеть ли быть кому удивительнымъ, кто зваетъ отанчныя свойства вели- 
кой души сего Патрюта? Ибо, когда сей мужъ, оканчивая важныя и ве- 
‚яимя государственныя дЬла, кашя онъ, по неутомимому и неусыш- 
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ному своему попеченю, подъемлеть на себя ежехневно, въ самое время 
своего отдохновешя, занимается изобртательными размышленяии о 
томъ, что успьшие способствовать можеть благу общему: то покажет. 
сл-ль кому странно, естьян онъ и другихъ, желающихь праздное свое 
время употребить въ пользу, удостоиваеть своей благосклонности и по- 
кровительства? И такъ по всей справедливости можно о немъ сказать т0, 
что Веллей написаль © второмъ Спицюнф Африканскомъ, разрушител® 
Карвагена: ибо никто, по словамъ сего Историка, изящиюе не ознаме- 
н0ва48 промежутокв между дълами ц праздностёю, какё Сци- 
пгок, который вспмё своимз свободным временемё жертво- 
валз на науки мира и войны; онб всезда занимался то оружу- 
емг, то чтещемз; окб упражняае ли тпдо свое трудами, 
или духг пауками. Се наше предпрёнт!е удостоено благосклонаго от- 
зыва о немъ равномёрию и оть Его Высокопреосвященства, Платона, 
Арменископа Московскаго и Калужскаго, мужа превосходнаго въ божест- 
венной п чеховфческой мудрости, и какъ у соотечественниковъ, такъ и 
у нностранныхъ славою имени своего знаненитаго, котораго отличная лю 
(ювь кь наукамъ п доброжелательная благосклонность къ ученыхъ всегда 
были силыйшияь поощренемь къ тому вебмъ другимъ, и котораго 
изданный въ евътъ во многихь томахъ сочинешя, показующя не токмо 
совречениикахь но и всему потомству силу его разума н сладкорфчя, 
евидьтельствують, сколь за велико ставить сей достойнфИшЙ архилас- 
тырь нолезное унотреблеше свободнаго времени. Оно похвадено также 
Нхь Превосходительствами, Тайнымъ Совфтникомъ, Иваномъ Иванови- 
чежь Мелисенио, п Дйствительнымь Статскимъ Совфтиикомъ Михайломъ 
Матьфевичемъ Херасковымъ, господами Университетскими Кураторамк, 
которымь Премудрая Монархиня поручила особенное попечене о Музахъ 
н учености. Сверьхъ вышеупомлиутыхь любителей наукъ намфреше и 
стараше наше благосклонно также принято многими благороднёйшими и 
знатныйшими мужамн, и между сими въ особливости Его Высокоромемъ, 
Иетромтъ Алекефеничемъ Татищевымъ, котораго отличную щедрость, ока- 
занную Дружескому Ученому Обществу, вс члены онаго хранить будуть 
во всегдашией памяти. 


Й такъ остается для насъ единое токмо искрециьйшее желаше, чтобъ 
0 семъ вашехъ прилфилеши къ ваукамъ представлено было Августфй- 
шей МовархинЪ, Великой ЕкатеринЪ, Всемилостив5Йшей Похровятельниць 
н разширителыищ веФхъ изящныхь наукъ, и исходатайствовано было 
намь Высочайшее покровительство отъ Ея Императорскаго Величества, 
которын шедростйю и побфдами всё Ея подданные доведены до того, что 
могутъонн наслаждаться свободнымъ временемъ и спокойствемъи упраж- 
няться въ наукахъ. 


Но коснемсн уже того самаго, для чего мы сдЪлалн се вступлеше, и 
опишемъ самое дЬЙстве настоящаго торжества сего общества, 
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Одинъ изъ членовъ Дружескаго Ученаго Общества откроетъ с1е дей. 
стве Росс Шсвою рёчью, въ которой покажетъ причины и нам реше сего 
Общества. 

Потомъ Секретарь онаго прочтеть перечень протокола, изъ котораго 
окажется, въ чемъ Общество упражиялось по се время, и что оно впредь 
 предлодожило себЪ къ исполнению. 

По прочтенн-жъ протокола предстануть собраню двое изъ Професео- 
ровъ Универсятетскихь, изъ копхъ одинъ госяодинг Шнейдер, проч- 
тетъ краткую рЬчь на Франнузекомъ языкЪ, и поднесетъ Его СФятельству 
Юридическя своя лекции; а другой, зосяодинг Баузе, въ Латинской 
рёчи предложить о благахъ Росон и ея выгодахъ. 

Потомъ двое изъ питомневъ Общества пронзнесутъ, одинъ благодари- 
тельную рёчь, а другой сочниенныя имъ стихи. 

ПосяЪ чего ПредеЪдатель Общества подносить будетъ книги панечатан- 
ныя старашемъ сего Общества. 

А потомъ разсуждаемо будетъ о публиковани въ вфдомостяхь залачи 
съ награждещемь 50 червонныхъ тому, кто рёшитъ оную лучше. 

По окончанн сего Чдены Общества, дедорз ПШетровичь Ключа- 
ревз в Шетрё Ивановичь Страховз, одииъ прочтет свою оду, а 
другой рёчь о пользф и снд% учения. 

Напослвдокъ Предефдатель Дружескаго Ученаго Общества окончить вее 
торжество рфчью къ Его Смтельству, Графу Захару Григорьевичу Чер- 
нышеву, которою просить будеть Его Сятельство невинныя предирятя 
сего Общества, по могущей отъ вихь произойти существениой пользЪ®, 
удоетоить своей рекомендации ко ВсеавгустЬйшей МонархинЪ, Всемило- 
стивфйшей Матери Отечества и наукъ. | 

Дружеское Ученое Общество съ достодолжнымь высокопочитанемъ 
просить любителей и споспьшествователей учености и изящифйшихь 
наукъ, удостоить с1е торжественное его дЪйстве благосклоннымъ свонжь 


присутствемъ. 


3. 
ОДА. 
(Соч, 0, И, Клюзарева.) 
Объемлетъ чувства огнь священный, 
Мой духъ стренится воспарить, 


Во храмъ отъ смертныхъ сокровенный, 
И книгу промысла открыть... 
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Несусь душевными крылами 

Въ ифета, га вышними судьбами, 
ПресвЪфтлый вижу я чертогъ, 

‚ Въ которомъ будущя дфта, ' 
Временъ течение; чинъ свфта 
Расположилъ веднюй Богъ! 


Ф 
.е 


Повергшись ницъ благогов вю, 
Беземертнымъ свфтомъ озаренъ, 

Н взоръ возвысить мой не см®ю, 
Мой взорт, Чяньемь ослЪилены... 
Ты, душе истинный в правый! 
Открой премудрости уставы, 

Приди и сердце обнови, 

Чтобъ мысль во слёдъ тебЪ лет®аа, 
Возвысь меня изъ смертна тёла, 
ЗавЪеу таниствъ подними. 


° Подъемлется!... 0 ужасъ сладкй! 

Моя кровь стынеть, то кипитъ, 

То медлить, то опять въ путь гладюй 
(ъ прохладнымъ плаченемъ спъшитъ. 
Гремитъ органъ святый небесный, 

Н лики ангеловъ прелестны 

Живому Богу пъень поютъ; 

Въ пеалтыр%, въ гусляхъ восклицають, 
Трисвять Богъ Саваофъ вЪщають, 

Нуъ твари дышать и живутъ! 


* 
-* 


«Когда хаосъ смущенъ мутилен, 
«Сый рекъ тогда: да будетъ свфть! 
«Нестройный Понтъ сей укротился, 
«Бывъ духомъ Бояшуъ согрьть! 
«Стихи чудно раздфлились, 

«Одна съ другой соединились, 
«Любовь ихъ духи воззвала, 

«Въ внхъ гифиъ и распрю укротила, 
«Недвижихыхъ возетановила, 

«Вл, паренню крыл дала',... 


«Отъ вепламениа Серафима 
«До червя въ прахЪ что живеть, 
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«Хвала Его превозносима, 

«Хоръ веячесвихь ее поеты... 

«Имъ солнцы жизнь свою ямВютъ, 
«Уста громовъ предъ Нимъ вфибють, 
«Творешя всф въ Немъ текутъ, | 
«Истозникъ свфта Онъ н славы, 
«Незыблемы Его уставы, 

„«Щедрота въ нихъ и правый судъ. 


+ 
.* 


«Онъ благъ, Онъ иетиненъ, Онъ силенъ! 
«И имя есть Его хюбовь! 

«Всещедръ, премудръ и пзобиленъ, 

«Изъ тьмы ведеть ко свёту вновы 
«Вогда мры онъ сотворяеть, 

«Свой кроткй свфть въ нихъ изливаетъ, 
«Речеть: и въ стройности текутъ; 
«Родятея, возростуть, созрЪютъ, 
«Укруть и въ нову жизнь доспфютъ, 
«Воскреснуть вфчный кругь начнуты» 


Восифвъ се уста сомкнули, 

Веъ кротко стали съ тишиной, 

Н сладки звуки арфъ заснули, 
Священный наступняъ покой. 

Такъ гласъ природы умолкаеть, 
Когда въ семт, мрф нощь бывает, 
Когда огромный вождь планетъ, 
Сей духъ Чяньемъ облеченлый, 
Далеко въ западъ погруженный 
Супруг скипетръ отдаетъ! 


* 
зе 


При нрагф свфтломъ мнЪ лежащу, 
Хранитель ангелъ ной предсталъ, 

И руку жезлъ златый держащу, 
Простеръ ко мнЪ; меня подъялъ! 
Ахъ! что я слышалъ восхищенный! 
Въ восторгь пришедый, пзууленный! 
Гласи о Лира!... Ныть молчи! 
Занечата И!... хранн опаено!... 

И таинство 4е ужасно, 

0 скромность, въ грудь мн® заключи! 
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Ивефченный оть адаманта, 
Сялъ божественный алтарь, 
Вёнцемъ златаго амаранта 
Его царей украснлъ Цары.... 
Чежала книга разогбенна, 
Въ смарагдъ зеленый облеченна: 
Сей кинги каждая черта 
Судьбу вародовъ заключала, 
Двянья ихъ предвозвфщала, 
Цхъ сила вея въ ней заперта. 
* 


.. 
Въ моемъ восторг созерцая, 
Бъ Росеш окомъ я притекъ; 
Й радостию весь пылая, 
Златой ея увидёлъ вЪвЪъ: 
«Петромъ она возстановленна, 
«Екатериной оживленна, 
«Въ зенить съ орломъ своямъ парятъ, 
«Н къ солнцу велёдъ за нимъ стремится; 
«Ей вся вселенна удивится, 
«И въ сфверь востокъ узрить.... 


‚ «Науки странницы земныя 
«У ней себф созиждутъ домъ, 
«Длнья разширя баагя, 
`«Прославител свонуъ трудомъ; 
«Воздвигнуть храмы, вертограды, 
«Бзаженства вфчнаго награды, 
«Минерв® принесуть своей; 
«Тамъ лавры возрастуть съ оливой, 
«А земледфленъ терифлнвой, 
«Ввнецъ получить и елей, 


«Мемфисъ, Кротона и Афины 

«Свон дають ей сЪмена, 

«Въ ней розы процвфтуть и крины; 
«Преславны будуть имена 

«Ея любезныхъ чадъ избранныхъ, 
«Премудростно обяиныхь; 

«Шуъ дружба узломь съединитъ; 
«Престолъ ея въ нихъ утвердится, 
«Ц духъ зюбовью оживится 

«П свфть изъ тьмы себя авить!» 
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Но вхругъ восторгь мой прекратился, 
Невидимъ сталь чудесный храмъ. 

Въ себя пришедый изумился, 

Дивясь превфчнаго судьбамъ. 

Мое вниманье усладилось, 

И сердце токомъ слезъ излилось; 

Я славихь, пфлъ, благословил, 
Слова текли во мнЪф, какъ рфки, 

А мысль въ себя выбщала вЪкя; 

Я самъ себя не находиль... - 


* 
++ 


Теперь я зрю, и зрю пеложно, 

Что Милость намъ Господь даеть! 
0 сводь ему чего, возможно, 

Изъ тьмы призвати пасъ во свЪтЪ; 
Яюбовь сей свЪть воспламеняеть! 
Любовь, что васъ возобновляеть| 
Храните, чтите, дщерь Небесъ, 

Вы Бога въ ближнемь возлюбили, 
Сердца и души съединиля, 

Число познали, мЪру, вЪеъ. 


Когда натура воскресаеть, 

Весна роскошствуетъ въ пояятъ, 
Огнемъ любовных все дыхаетъ, 
И зрителя радость на устахъ; 
Пернаты сладко воспЪваютъ, 
Покрыты чешуей играють, 
Лазурями сяетъь сводъ, = 
Древесны вЪтви зеленфють, 
Луга цвтунце тучнзютъ, 
Сившать Дриады въ хороводы! 


* 
++ 


0 сколь видьше прекрасно, 

Дал мыслящаго существа! 

Во всемъ творени согласно, 

Отца онъ видить естества. 

Онъ переть веесильный примфчаеть, 
Который вефми управляетъ, 

Въ восторгь блаженный вознесенъ, 
ЧистЫмиу ощущаеть сладость, 

И въ даръ тому ириносить радость, 
АЪхъ въ разумъ правый приведенъ. 
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Я тако вижу восхищенный, | 
‘Здесь красную весну наукъ! 
Се мужи въ подвигъ устремленны, 
Ветупаютъ въ ихь общирный кругъ. 
Я чистымъ воздухомъ дыхаю, 
° Огнемъ священной дружбы таю;. 
Отныхв буду ихъ ивець! 
Они, что въ древности читаютъ, 
То въ пользу ближнихъ паправляють 
. И цёць слагають гзъ сердещь! 


* 
++ 


Царь вЪчности, святый, всесильный ® 
Призри отъ высоты въ сей часъ, 
Псточииче щедротъ обильный, 

Вонми моленно оть насъ; 

И быстрою сошли стопою, 

СВдящу выну предъ тобою, 
Беземертную Софию къ намъ, 

Да съ нами кушно потрудится, 

Въ сердца и въ души водворится, 

И нуть отверзеть къ небесамъ. 


Ку Главь Х11. 
4. 


ОДА. р 
ва кончину Ш. В. Шварца. 


Мы наставника лишились, 

Друга потеряли въ немъ; 
Въ жизни сей съ нимъ разлучилиеь, 
Въ вЪчности его найдемъ. 

Несъ онъ въ жизни тяжко бремя, 

За себл, за насъ страдалъ; 

Насъ оставилъ онъ на время, 

Узъ линшась свободенъ сталъ. 


Братъ пашь въ вфчность преселилея; 
- Шварца съ нами болыне нфтъ; - 
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Онъ къ началу возвратился, 
Возаяль въ немъ вфчный свЪтЪ. 
Онъ бааженствомь усладилея; 
Льзаль о немъ прузьямъ тужить? - 
Онъ съ Творцомъ соединился; 
Грьхъ о немъ намъ слезы лить. 


Не рыдать, страдать и рваться 

Мы доажны, друзья, о немъ; 

Но начнемъ о томъ стараться, 

Чтобъ идти его путемъ; 

Овъ желалъ, чтобъ сохраняли 

Дружбу къ ближнимъ мы въ сердцахъ, 
Бога чтили, прославаяли, 

Чтобъ сынов Й былъ въ насъ страхъ. 


Вее основано ученье, 

Было на аюбви, его; 

- Къ Богу онъ имблъ влеченье, 
Управаялся отъ Него, 

Къ намъ любов пылая, 

Шварцъ намъ вбчныхъ благь жезалъ: 
Путь блаженства открывая, 

Намъ въ сердца онъ свЪть вливалъ, 


Да сшетъ непрестанно 

Въ насъ животворящ евЪть! 

Другъ напгь, другъ вашть постоянно 
Да въ сердцахъ у насъ живеты 

Съ нимъ всегда мы вмЪфетЬ будемъ, 
Онъ хотя оставилъ насъ: 

Что тебя не позабудемъ, 

Шварцъ! внемли всфхъ братскй гласъ. 


Опъ еще на насъ взираетъ, 
Саышить наши голоса; 

Вфрный братъ не умнраеть, 
Веходить къ Богу въ небеса. 
Пастырь наштъ, еще ты съ пами, 
Съ нами другъ нашъ и поднесь: 

_ Хоть не зрижъ его очами, 

Но въ сердцахъ нашьъ пастырь весь. 
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5. 
УБАЗЪ АРХАРОВУ, 23 СЕНТЯБРЯ 1784 ГОДА. 


Господинъ генералъ-порутчинъ Архаровъ Узфдомившись, что будто 
бы въ Москв® печатаютъ ругательную истор ордена езуитскаго, пове- 
лЬвземъ запретить таковое напечатан!е; а ежели бы оная издана быда, 
то экземпляры отобрать; ибо давъ покровительство наше сему ордену, 
не можемъ дозволить, чтобъ оть кого-либо малЪйшее предосуждеше оно- 
му учинено было, Пребываемъ впрочемъ къ вамъ благосклонны. 


Екатерина. 


Кз злавь ХКИ, 
6. 


УКАЗЪ ГРАФУ. БРЮСУ, 7 ОКТЯБРЯ 1785 ГОДА. 


Графъ Яковъ Александровичь! Съ того времени какъ въ здЪшней гу- 
берши со введешемъ управле я по учреждешямъ нашииъ открыть при- 
казъ общественнаго призрёнНя, принято за правило, чтобъ имвющияся 
въ губерши школы пли училища, исключая тф, кон по 381 ст. по точ- 
ной водф или жалованнымь нашимъ грамотамъ изъяты, состоили въ за- 
висимости и наблюдени приказа общественнаго призрёшя. При вотупле- 
ши въ двйстве коммисеи объ установлени вародныхъ училищь, оная 
по соизволешю нашему учинила здесь осмотръ вефмъ таковымъ школамъ, 
пансюнамтъ и другаго вазвашя учалищамъ и едфлала въ разсуждене ихъ 
надлежащее распоряжеше. Сходственно тому мы почитаемъ за нужное, 
чтобъ и въ столичномъ нашемь городь МосквЪ, исключая тЪ училища, 
ком по установлешямъ и жалованнымь грамотамъ особымъ правлешяиъ 
духовныхъ или свфтекимъ ввфревы, всф прое вообще, не исключая пан- 
юны п велюя подъ какихт, бы то ни было пменованемъ школы или учи- 
зища, тотчась освидфтельствованы были въ образЪ учешя, опредфляя 
вЪ тому членовъ приказа общественнаго призрёшя и истребовавъ оть 
преосвященнаго архепископа Московскаго двухъ ученыхь духовныхъ 
особъ, оть Московскаго университета двухъ профессоровъ. При осмотр% 
долженствуеть быть наблюдаемо, чтобы учеше въ сихъ школахъ, панс- 
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онахъ илн нодобныхъ учианщахь производилось относительно Закона Бо- 
ая; для россйскихь по точности догматовъ православной в$ры нашей, 
а для нностранныхъ по пхъ исповфдашямь, чтобъ туть всякое суевЪ ие, 
развращене ни соблазнт, терпимы ие были, чтобъ для учешя присвоены 
были книги, въ другихь узилищахъ употребляемыл, преимущественно 
же изданныя н впредь издаваемыя отъ коммисей объ установлен на- 
родныхъ училищт,, и чтобъ учнтелн не пнако употрейллемы были, какъ 
но испыташямь въ званы и снособности и по вЪрнымъ одобрешяуъ въ 
нхь нравахь н образ мыслей. Веб чЪ училища, кои песходными сему 
окажутел, упраздшить, а впредь до будущаго распоряжешя нашего не по- 
знолить инако панеюны и шкозы заводить, какъ по точному дозволено 
приказа общественнаго призрЬвя, въ который па сей случай нриглашать, 
какь со стороны арфепископа Московскаго двухъ ученыхь духовныхъ 
особъ, такъ и оть университета двухь профеесорювл,. Ожидая о семь ва- 
инуь нодробныхь донесенй, пребываемъ къ вамь благосклонны. 


Екатерина. 


т: 


УКАЗЪ АРХМЕПИСКОПУ НЛАТОНУ, 7 ОКТЯБРЯ 1785. 


Преосвященный арх!епископъ Московскй Платонъ! Вауъ извфстно на- 
ибреше наше, чтобъ веф училища народныл основаны были на правилахъ 
истиннаго благочестя, добронрайя ни нснолнешя гражданскихь обиза- 
тельствъ, в чтобъ они служили къ искорененю суевЪрия, развращеня и 
соблазна. Для достижешя сего въ совершенств® нужно есть, чтобы м са- 
мыя малыя училища, вакъ-тоглансюны и вслюя школы производили уче- 
не ню правиламъ, принятымъ большими училищами. ВслЪдстве сего но 
примЪру какъ вт здБшней нашей столиц поступлено, далн мы повелф- 
н@ нашему генералу, въ МосквЪ главнокомандующему графу Брюсу, въ 
коши прин семъ прилагаемое, объ осмотрЪ вехъ оныхъ школъ и нанс!- 
оновъ со стороны приказа общественнаго призрёня, пстребовавъ отъ 
васъ двухь духовныхь особъ, да изъ Московскаго университета двухъ 
профеесоровъ. Ваше преосвященство не оставьте въ дЪлЪ сем. подать 
надлежащее со стороны вашей пособ е. Пребываемъ впрочемъ вамъ бла-, 
воеклонны. 


Екатерина. 
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8. 
УБАЗЪ ГРАФУ Я. А. БРЮСУ, 23 ДЕКАБРЯ 1785. 


Въ разсуждеши, что изъ типографии Новикова выходять мномя стран- 
ныя книги, прикажите губернскому прокурору, сочиня роспись онымъ, 
отослать оную съ книгами вмфетБ къ преосвященному арх!епископу мо- 
сковскому, а его преосвященство нуЪеть 060бое оть пасъ повельн!е, 
какъ самаго Новикова приказать испытать въ закон нашемъ, так и 
книги его типографии освидётельствовать, п что окажется, нах донести, 
п синодъ нашь увЪфдомнть.Сверхъ того нужно есть, чтобы вы согласи- 
лнеь съ преосвященнымь архепископомь объ опредфлени одного нли 
двух изъ духовныхь особъ вуфетЬ съ свфтекими, для освидфтельство- 
ваши книгъ изъ Новиковской и другихъ вольпыхь тяпографй, гд® что- 
знбо касается до вфры, или дфлъ духовныхь, и для наблюденя, чтобы 
таковыя нечатаны ие были, въ коихъ кав!я-янбо колобродства, нелёпыя 
уметвовашя и расколь скрываются. 

Екатерина. } 





9. р 


УКАЗЪ АРМЕПИСКОПУ ПЛАТОНУ, 23 ДЕКАБРЯ 1785. 


Въ разсуждеши, что изъ типография Новикова выходятъ мног/я стран- 
ныя книги, поведфли мы главнокомандующему въ МосквЪ доставить ва- 
шему преосвященству роспись онымъ, выЪетВ съ самыми книгами. Ваше 
преосвященство, получа оныя, призовите къ себЪ помниутаго Новикова и 
прикажите испытать его въ законф нашехъ, равно и вннги его типогра- 
фии освидЪтельствовать: не скрывается ли въ нихь умствованй, не сход- 
ныхъ съ простыми и чистыми правилами вфры нашей православной н 
гражданской должности, и чтё окажетсл, допесите намъ, и синодъ напгь 
узфдомьте. Нужно притохь есть, да и съ полицейскнын нашими узреж- 
дешями сходственно, чтобы книги пзъ его, Новикова, и прочихъ воль- 
ныхт, тпографй выходили не ннако, какъ по надлежащей цензур®, а 
какъ изъ нихъ мномя простираются до закона н дфлЪ духовныхъ, то 
ване преосвищенство не оставьте опредфлить одного или двухъ изъ особъ 
духовныхь, ученыхь и просвфщенныхь, кои бы вуфет® съ свЪтекняи, 
дая означенной цензуры назначеннымн, ве$ подобныя аеъ книги испы- 
тывали и ие допускали, чтобы тутъ вкрасться могли расколы, колоброд- 
ства  венмя нелбныя толковашя, о ковхъ пфтъ еоунШя, что они не’ 
новыя но старыя, отъ праздности и невфжества возобиовленныя. 


Екатерина. 
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10. 


Ресвиеь кингамъ, иечатаниымт въ универентетской тияограот 
у поручика Новикова, кон по свидЪтельству оказазиеь, какъ 
ниже сего зиачить, а имение: 





Лу Со 


а 
: Назван! е книгъ. Вто цензуровалъ. = 





1 Абасай, восточная повъеть, въ 3 част. (1780). Г. Барсовъ. 1739 
2 Августина Блаженнаго, Рдинобесдованя души 

съ Богомъ (1783). Архим.Павель. 1746 
3 Его же Ручная книжка (1783). — 1758 ‘ 
4 Его же Каруапный исалтирь, изд. 2-е (1783). Универентеть. 1752 
5 Его же Святыя и душеснасительныя размыш- 





лешя (1784). Архим. Павелъ. 1759 
6 Агатонъ, 4 части (1785). Г. Барсовъ. 2480 
7 Адельсонь и Сальвинй (1779). Университеть. 1777 
8 Азбука греческая. — 1783 
93 — итальянская 2 изд. (1783). — 1788 
10 -- латинская (1782). — 1791 
1 — Росайская для письма, — 1859 
12 — ифмецкая (1779). — 1806 
13 — французская (1785). — 1877 
14 Анзельмовы размышлешя (1783). ‚ Архим. Павель. 1979 
'15 Аничкова Геометрия (1780). Г. Барсовъ. 2195 
16 —  Тригонометия (1780). — — 12020 
11  — _ Миебра (1781). — 1917 
18 Аполонл, или защитительное разсуждеше о 
родЪ человфческомь (1782). —- 1993 
19 Аристовулово сновидЪне (780). — 2017 
20 Ахукамукхаха шалыхнабы, или книги бого- 
° словшм магометанской (1783). : — 2081 
21 Бабка повивальная городская и деревенс- 
кая (1780). о < 2092 
22 Басни въ 2 частяхь (Аблееимова) (1780). — 2130, 
23 Баумана, краткое начерташе географии, из- 
дане 2-е (1781). Университеть. 2171 
24 Бесъды Святаго Отца Васняя Ведикаго, на 
шестодневъ (1782 `. Святаго 2206 
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25 Беефды духовныя Преподобнаго Отца нашего Правительствую- 


Макария Египетскаго, 2 части (1782). щаго Синода кон. 2210 
26 Библютека городская и деревенская, 10 ч. 
(1782—1785). Г. Бареовъ. 2214 
27 Библютека нёмецинхъ романовъ, 3ч. (1780). — 2223 
28 Билеты десертные руссме и французеюе, 
2 листа. — . 
. 29 Богь Мстнтель за невинно-убенныхъ (1782). — — 2285 


30 Букварь россйсвй, издаше 2-е (1782). Университеть: 2340 
31 Вальморъ, французекая повЪеть (1781). Г. Барсовъ. 2377 
32 Варнавы Бриссоши о Персидекомь царств, | 

въ 2-хь киигахъ (1781). о 2381 
33 Велизеръ, издаше 3-е (1785). Университеть. 2423 
34 Вельножа слабоумный (Соп. 1788 Ошибка). Г. Барсовъ. — 2432 
35 Вивлюенка древиял росешская, 10 частей, 

нервыя 2 ч. 2-мь пздашемъ иечатаны у Но. 

викова, а прошя части въ С.-Петербург 


(1772—1774). 2468 
36 Визири, или Очарованный Лавиринфу, (1780). Г. Барон, 2478 
37 Витйство ненодражаемое (1780). 251% 
38 Влюбленный философъ, въ 2-хъ ч. (1781). — 12385 
39 Вольтера, Сатиричесмя н философичеежя с0- 

чинешя (1784). — 1215 
40 Воспиташя любви, въ 2-хъ частяхъ (1782). -- 2650 
41 Вфра, Надежда н Любовь, учешя богослов- Св. Прав. Синода 

скаго соетавъ (1782). контора. — 2720 


42 Върное лЪкарство отъ подагры (1779). Г. Барсовъ. 3879 
43 Гарвоода, радостныя мысли о блаженств$ и 


благополучной жизни (1783). Архим. Павель. 2742 
44 Гаррикъ, или англ век актеръ (1781). Г. Барсовъ. 2744 
45 Геляерта, ПЪени духовныя (1779). Университеть. 9310 
46 Генрета, или гусарскее похищеше, въ 3-хъ 

частяхь (1782). Г. Барсовъ. 2149 
47 Генуета де Вольмаръ (1780) — 2748 
48 Грамматика латинская г. Каменскаго ( 1779). Университеть. 2910 
49 — — г. Маттел (1782). — 2909 
50 —  НЪфмецкая Агентова (1779) из. 2. — 2924 
51 — — краткая. — 2947 
52 —  росейская вь пользу юнош. — 2978 
53 — французская — 3013 
54 Гуешя, о началЪ романовъ (1783). Г. Барсовъ. 9579 
55 Далогь: Странники (1780). — 3182 


56 Дильтея, Начальное основане о вексельныхъ 
правахъ, 3-е изд. (1781). Университеть. 2412 
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57 Дюптра, ни Зерцачо мрозрительное (1781). Св. Пр. Син. кон. 3185 
58 Должность человЪфческая (1785). 
59 Домнникъ и Серафима (1780). 
60 Донкишотъ новой, 2 ч. (1782). 
61 Дорасть и Селанта (1780). 


62 Достопамятное въ ЕвропЪ, 2-е изд. (1782). 


63 Достопамятности натуры (1779). 
64 Дочь обрётенная (1782). 
65 Драгоцфниая меду канля (1784). 


66 Драмма Бёглецъ (1784). 

67 — Ленневаль 2-е изд. (1783). 
68 -— Ложный другъ (1779). 

69 - . Несчастныя сироты (1781). 
710 — Пигмалюнь (1779). 

711 —  Розана и Любимъ (1781). 
12 — Эриая (1783). 


73 Духъ Бюфона (1783). 
74 Душа добродфтели (1782). 
75 ДЪтекое чтеше, 4 части (1785). 


16 Двльйя отъ сторюны Преосвященнаго рязан- 
скаго при открыт Намфетничества (1779): Св. Пр. Син. кон. 


77 Естественная Богословя, 2 части (1784). По доз. высоир. 
арен. Московек. 


Св. Пр. Син. кон. 


78 Евгеонить (1782). 


79 Евтрошя, сокращене Римской Исторш 2-е 
издаше (1779). 


Упиверситеть. 


80 Ежемфеячное изх.: Вечерняя заря Зч. (1782). Г. Бареовъ. 


81 


Московское изд., 3 ч. (1781). Св. Пр. Син. кон. 


84 Емиль и Софья (1779). 


83 Женская уборная комната, 2 части, (1781). 
84 \Иивописецъ, еженедфльное издаше, 4 изд. 


9 ч. (1781), 


Г. Бареовъ. 


Въ С.-Петерб. 


85 Жите Святаго Григоргя Назанзнна (1783). Г. Барсовъ. 


86 


Иреподобнаго Отца вашего Серпя 
Радонежскаго Чудотворца (1784). 
87 Журналь путешествия графа Фалкенштейна 
(Сон. 1787, ошибка). 


88 Забавы пепорочныя (1783). 
89 Загадки увеселительныя (1781). 


90 Записки Св. Чудотворца Дмитря митропо- 
лита Ростовскаго, 2-е изд. (1781). 
Златая книжнца о прилБиленн къ Богу 
(1784). 


1-е въ С.-Петер. 


Арх. Паведъ. 


Университетъь. 3255 
Г. Барсовъ. 3261 
— 2482 
— 3273 
Въ С.-Петерб. 3283 
Г. Барсовъ. 3285 
— 3294 
Арх. Павель. 3296 
Г. Чеботаревъ. 3316 
Университеть. 3356 
Г Барсовъ. 3386 
—- 3411 
— 3424 
— 3438 
Чеботаревъ. 3473 
Г. Барсовъ. 3511 
Универтитеть. 3541 
— 3604 


3618 
22174 


3672 


3683 


3777 
3527 
3128 
3931 


3891 
4076 


4078 


4110 
4131 
4148 
4209 


4289 
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92 Златое зеркало, или цари Шенцанске, 4 ых 
части (1781). ‚ Г. Бареовъ.. — 2484 


93 Золотой оселъ, 2 ч. (1780—1781). `. Университеть. 4313 
94 Золотой пруть (1782). | — 4314 
95 Золотые часы государей, 2-е издаше бч. _ 

(1780 1782). 1-е въ С.-Петер. 4316 
96 Избранный м$ста изъ ифмецкихъ писателей 

(1780). Университеть. 4359 
97 Избранныя м%Ьста изъ Свлщеннаго Писашя 

(1784). Арх. Павель. 4361 
"98 Извфет/я историчесмя и топографическя о 

город Вологд® и его уфздЪ (1780). Г. Барсовъ. 4418 
99 Изображеше велнкодушнаго любовника( 1780). — — 4460 


100 Илотрошонъ, нли созерцаше волн человЪ- 
ческой съ волею Божеской, 2 ч. (1784). Арх. Павель. — 4558 
101 Инки, иан разрушеше Перуанекой нунерн, 


изд. 2-е (1782). Уинннерситеть. 4564 
102 Искусство сушить всяжя поваренныя травы 
и коренья (1785). — 9312 
103 Петоаковане англйекихъ загоновъ г. Бдек-  Насчетъ кабин. 
етона, 2 ч. (1750—1782). ея импер. Вел. 4694 
104 Исторйя Гальскаго спротскаго дона (1785). Г. ра 4318 
105 — дЬвицы Стернгеймъ, 2 ч. .- 4486 
106 — Лигурии острова Корсики (1781).  — 4763 
107 —  ознгмйской торгова$ (1783). — 4776 
108 — осжизни и дьлахь княза Кантемнра 
(1783). —- 4785 
109 — о невинномъ заточены боярина Ма- 


твЪева, 2-е изд. (1785) (ош. 1795). 1-е въ С.-Петер. 4821 
110 — ославиомъ рыцарв Петр\, Шюван- 


скомъ (1780). - Г. Бареовъ. 4855 
111 — о странстйяхь вообще, 12 книгь. На счетъ кабин. 

(1782 —1785). ея импер. Велич. 4862 
112 — о бедорБ, первомь королЪ Кореи- 

канскомъ (1781). Г. Барсовъ. 4869 
113 -- Священная для малолбтиыхь дфтей, 

2-е изд. 1-е въ С.-Петер. 4903 


114 Маображене Господа нашего 1неуса Христа Арх. Павель. 4462 

115 1юанна Златоустаго, еы избранных 2 ч. Подозвол. нреос. 
(1784). археп. московек. 2212 

116 юанна Златоустаго, внигаодьвствь (1783). По дозвол. преос. | 


епископа Врутяцк. 4958 
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117 Тоанна Масона, о познаши самаго себя, 3 


части (1783). Г. Баровъ. 4962 
118 Балендарь хриечанск! (1784). Арх. Павелъ. 4989 
119 —  оэкономичесый (1780). Г. Барсовъ. 5003 
130 Барманная книжка 2 изд. (1783). 2-в издаше. 5082 
121 Карманная или памятная книжка для двиЦЪ 
- (1784). Г. Барсовъ. 5073 
122 Картина глупостей (1782). | - 5101 
123 Киропедя новая, изд. 2-е (1785). _ Университеть. 5145 
124 Книга циЪть побродётели и терял поро- 

ковъ (1785). Арх. Павель. 5213 
125 Комъ Бабъ, сочинения г. Виланда (1783). Г. Барсовъ. 2487 
126 Момеди Андрей и Цецила (1784). Г. Чеботаревь. 5285 
127 — Башмаки Мордоре (1779). Г. Рарсовъ. 5293 
128 —— Генмета (1784). Г. Чеботаревъ. 5333 
1239 — Двь сестры (1779). Г. Барсовъ. 5349 
130 ——  Дьйстые аюбни (Сон. ошибк. 1788), Г. Чеботаревъ. 5369 
131 — Знатокъ (1784). о 5391 
132  — ИКриспииъ соперникъ (1779) Г. Барсовъ. 5421 
133 — Криспинъ учитель (1783). Г. Чеботаревь. 5422 
134+ —  Купеческая комнани, (1780). Г. Барсовъ. 5414 
135 — Мщеше за невбрноеть (1781). — Р. Чеботаревь. 5463 
136 —  Ненавистиикь (1779). Университеть. 5484 
137 — Нечаниное возвуащене (1779). — Г. Барсовъ. 5499 
138 —— Обвороженный поясъ (1779). — 5514 
139 — (ныть дружбы (1779). — 5532 
‘140 — Подражатель (1779). — 5557 
141  — Припужденная женидьба (1779). — 5571 
142  —  Споенравный (1783). Г. Чеботаревь. 5598 
143  — Сильфъ (1782). „ — 5612 
144 —  Слугадокторь (1783). — 5618 
145 — —  Солдатское счасте (1779). Г. Барсовъ. 5627, 
146 -- Сосёднй праздинкь (1783}. Г. Чеботаревъ. 5631 
147 — Фращузы въ Лондон (1782). — 5668 
148 —-  Юшя (1180). Г. Барсовъ. — 5700 
149 Коновалть городской и деревенской (1783). — 5741 
150 Кто веть истниный другь (1783). `° Арх. Аполлось. 5830 
151 Лактанщя Фиржииа Божествениыхъ настав- | 

лен 7 книгь, 2 ч. (1783). Г. В. Кознцкй. 5866 
152 Лейнардь н Термили (1784). Г, Островский. 5878 


153 Любовный лекеиконть, изд. 2-е (1779). 1-е въ С.-Петер. 5915 
154 Лененконь латинскйй Геснеровъ(1780) 3 из. Универснтеть. 5902 
155 —  новыйняти-язычной съ нмецкаго 

алфавита (1781). — 5909 
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156 Лексиконъ новой пяти-язычной съ француз- 
скаго алфавита (1784 —1786) 


2 части. | — 5920 
157  —  простаго греческагоязыка( 1783). — 5919 
158 — —  французсвИ съ русскимь (1782). 
изд. 2-е. 5930 
159 Люцижя, НА т сказка (1781). Г. а, 6053 
160 Люшя и Мелашя (1783). — . 6054 
161 Любимець фортуны 2 ч. (1782). — 6085 
162 Любовь увфичанная (1782) — 6125 
163 Магазинъ исторически (1782). — ° 6133 
164  —  окономичесвш, 24 к. (1780— 
1785). — 6139 
165 Макинъ, ангаЙская повЪсть (1782). — 89584 
166 Мать и дочь (1781). — 6179 
167 Мелиса (1780). — 6199 
168 Мурать и Туржя (1780). — | 6332 
169 Наставлеше отцамъ и матерямъ (1782). — 6540 
170 — отъ отца (1784). | Г. стровсюй. — 6605 
171 — = о употреблеши Саратовскихь 
водъ (Соп., безъ года). Университеть. 6543 
172  — сочинять и писать иисьма, 3 из. , 
(1783. (оп. ош. 1773). — 6497 
` 173 Наставник землелфльческй (1780). Г. Барсовъ. 6614 
174 Натура м благодать (1784). Арх. Апиюлось. 6620 
175 Наука благоволучно умпрать (1783). Пр.еп.Крутиный. 6621 
176 Начерташе нЪмецкаго слога (1780). Университеть. 6784 


177 Непостоянная фортуна, 3 ч., 2 вз. (1781). 1-е въ С.-Петер. 6831 


118 Неразрывный союзъ двухъь братьев (1780). Г. Барсовъ. — 11176 
179 Нравоучеше христанское (1783). Арх. Павель. 6894 
180 0) бааженствь, изъ творешй Ж. Ж. Руссо 

(1781). Г. Барсовъ. 1176 
181 0бразъ житя Кнохова (1784). Арх. Павель. — 6972 
182 () иъмецкихь словесныхь наукахъ (1781). Г. Барковъ. 6657 
183 Опера Бочаръ (1784). Г. Чеботаревъ. 7399 
184 -- Два охотника, изд. 2-е (1784). 1-е въ С.-Йетер. 7408 
185 — Двое скупыхъ (1783. Г. Чеботаревъ. 7409 
186 — Добрые солдаты, 2-е изд. {1752). — 1-е въ С.-Петер. 7417 
187 — Зеннра и Азоръ (1783). Г. Чеботаревъ. 1425 
188 =  Живописець (1779). Г. Барсовъ. 1443 
189 — Любовникъ колдунъ (1779) Универентеть. 7443 
190 — Матросемя шутки (1780). Г. Чеботаревь. 7449 
191 — Нетрусовъ (1782). — 1457 
192 — Новое семейство (1781). — 7462. 
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193 — Перерождеше (1779). Университеть. 7469 
194 — Прикащикъ ‹ 1781). — 7473 
195 — Торжество благонраня (1780). Г. Бареовъ. _ 7495 
196 Описавще Екатернненскихь водъ (1750). „ — 7556 
‚ 197  — жизни Конфущи (17^%). — 71562 
195 Описаше краткое образа жизни въ разныхь 
народахь (178*). Г. Бареовъ. 71645 
199 —  нравовь п употреблен древнихь 
народовъ (17х3). — 3002 
200  — практическаго ангайскаго земле- 
дЪай (1781). — 76 10 
2010 пришестыяхъ царя Петра АлексЪевича 
изъ Москвы на Двину и проч. (1783). Уннверситеть. ‘060 
202 Олытё Естественной иеторйн (1780). Г. Барсовъ. 1820 
203 —  освойствЪ, правахь и разумЪ жен- 
щинъ (1781. | — 7884 
204 — Подвига въ благочести (1784). Арх. Павель 7861) 
215 0 старниныхъ степеняхь чнновь въ Росси 
(1784). Г. Барсовъ. — 11347 
2416 Ивзигримъ, или картнны жизни, 2 ч. (1783). — 8132 


207 Писемъ одиннадцать Цицероновыхь (1784). Университеть 1254 
208 Письма государн Иетра Великаго къ Козы- 


чеву (17`5). Г. Барсовт. 8174 
209 Письма нЪфкоторой духовной особы и его 

дочери (1784). Универентеть. 8173 
210 Поваренныя записки, изд. 2-е (1754). — 4219 


211 Нонбствоваше краткое историческое о начал 
родов княз. Росс Йекихь (1785) (01.1788). Г. Барсовъ. 8338 
212 Повфствовате всеобщее о путешестияхь, На счеть кабин. 


$ частн (1777—1781). ея имнер. велич. 3344 
213 Повфетвовашя разныя, сочиненныя нёкото- 
юю Россшнкою (1779), Университеть. 8348 
214 ПовЪсти объ обманутомъ ворб иироч.(1753). Г. Барсовъ. $370 
2:5 —  онезакониорожденномь сын и нроч. 
(1784). — 8360 
216 Новфеть о трехъ сынов. Паши Ал (1781). — 8314 


217 Поэма, Авезена смерть изд. 2-е (17.0). — 1-е въ С. Петер. 8626 


218 —  Ваадимръ возрожденный (1755).  Упивереитеть, 5639 
213  —  Даниыеь во рьб, изд. 2-е. (1751). 1-е вь С.-Метер. 857 
220 — Элвиръ и Зенотемисъ (1779). Г. Барсовъ $173 
221 — Шрокъ ломбера, изд. 4-е (1783). Уннверентеть. 2665 
222 —  Избене младенцев (1779). Г. Барсовъ $666 
213 —  1юеифъ, изд. 2-е (1780). ‚ Университеть ‚ $673 
2:4 — Иствнный свЪтъ (1780). Г. Бареовъ 8610 


026 


225 — Музарюна (1784), — 
226 — Потерянный рай (1780) — 
#21. — Роседа (1779, печ. до Новикова). Университетъ. 
223 —  ТоржествовЪры надъ жюбов. (1780). Г. Барсовъ. 
229 Показаше довольное, какъ дфлать фейврвер- 

ки. изд. 2-е (1753). — 
#30 Нолидора, Впргнян Урбинскаго, из.2 (1784). Университеть. 
231 Поняте краткое о сенат древнихь Рим- 

лянъ (1784). Г. Островсв И. 
254 Послаше къ корннелнамъ, Климента папы 


Римекаго (1751). Рект.Дамаскинъ. 
2:3 Послаше Св. Аностола Навла къ Ефесеямь, Съ дозв. высоко- 
еъ истолковашемь (1735). преосв. арх, моск. 


2’4 Послашя два Св. Аностола Павла къ Филий- 

ннееезь и Колосеемъ, съ пстолк. (1755), — 
2:5 Иослфдоваше характеровь @еофрастовыхъ 

(1754). | Г. Барсовъ. 
236 Потонь (1783). — 
231 Похвала Сократу (1753). — 


238 Нихождеше дикаго Америкапиа из. 2 (1779). 1-е въ С.-Петер. 


23) Почерниутыя мысли изъ Экклезаста (1779). Уннверситетъ. 
24) Почтовая коляска, англйскй романъ, 2 кн. 

(17#2). Г. Барсовъ. 
211 Правила питичесня, изд. 3-е (1785) Универснтеть. 
_ 242 — —  хриепанекой жизни (1783). Арх. Павелъ. 
243 Прелопредфлеше человфка (1779). Г. Бареовъ. 


241 Ириключешя Фемистокла, изд. 2-е (1781). 1-е въ С.-Петер. 


245 Ирогуливаше г. Франкана (1781). Г. Барсовъ. 
246 Ирюлогъ на открыт Иетров. театра (1780). Г. Чеботаревъ. 


247 Проновтди дву’, о предохрапительныхъ сред- Свят. Правител. 


етвахь оть грфхову прелюбодфяня (1781). Свиода контора, 


248 Нроновфди еинекона Дамаскииа (1783). — Ревт, Дамаскинъ. 


249 Путеводитель къ истинному человфческому 
ечаство, 3 части (17%+). Г. Барсовъ. 

250 Путешественниюь умозрительный (1750). — 
251 Нутешестие доброзфтели, изд. 2-е (1784). 1-е въ С.Петер. 
25 — разума 2 ч. (1783). — 
253 — таннетвенное въ островъ добро- 

дтели (1781). Универентетъ. 
254 == Гуливеровыхь, 4 ч., 2-е изд. у 


(1780). 1-е въ С.-Петер. 


255 - въ Занязную Нндю 2 ч. (1783). Г. Барсовъ. 


56 Размышаешя надгробныя (1782). По дозв. высоко- 
преосв. арх. моск. 


2489 
8712 
8730 
5755 


$474 
$091 


8533 . 
8554 
8546 
#561 


$567 
8576 
$547 
8600 
6267 


5256 
^537 
3863 
3903 
9005 
9070 
9102 


9108 
9107 


9151 
9154 
9184 
9239 
9249 


9256 
9258 


9514 
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257 — Священных, ведуция къ наето- 
ящему исправлен, Буссеевы. | с 
(1751). Арх. Аполлосъ. 20 
458 - Спаситезьныя (1782). - Г. Бареовъ. о „9522 
459 — Священныя, христиан. (1783). Арх. Павель. 9521 
260 — - хриспанемя и душенолезныя 
увъщани (1784) (Т. Лоп.). — Св. Пр. Син. кон. 9525 
261! Разность не безъ приятности (1784). Г. Барсовъ. 9526 
262 Разкащикъ забавныхъ басенъ (1781). — 4531 
263 Разсуждеше на Монтесмеву книгу о разуиЪ 
законовъ (1782). Универснтеть. 9591 
46. —  облагоденствии народнонь, 2ч. 
(175%). те 9546 
- 265 — оцстиннюжь благ ( 1183). — 9577 
266 -- © критичеек. состояшни Порты 
(1781). Г. Барсовъ. — 569 
267 — — о нивелировани земли (178%). — 9600 
268 ..  оначад В иосповаши нерапенства 
ах между людьми, из. 2-е (1732). Университеть. 9596 
{69 — — освойст. исил® воздуха (1783). — 9615 
219 — то же на фрапцузекожъ. = : | 


271 Разсуждеше прот. атенстовт, из. 2 (1781). Увиверситеть. 9616 
272 — о сунружескнхь должностяхь 


(178%). Г. Барсовъ. — 9602 
273 — — юридическое, о разныхь ноня- 

Чяхъ и проч. (1781). Увинерситеть. 9659 
274 — богосаовеюя (1781). Арх. Аполлосъ. 966% 


475 = © начал н концз нынышняго но 
состолши будущагомра(1783). Подоз. Св. Син. к. 4365 


276 Райсме ивЪты (1784). А. Аноялосъ. — 9689 
277 Робинзонъ Крузе, новой (1781). Г. Бареовъ. 9152 
278 руководство къ географии (1781). — 9896 
2179 ее къ миволомн (1781) — 9916 
280 — кь незнанию Бога но дБствицф 

сотворенныхъ вещей (1783). Арх. Павель. 9875 
281 Рёчь Велизария. изд. 2-е (1781). Университеть. 10020 
84 — о пользф правоучешя (1783). — 10043 
283 — Томаса (1782). — 6507 


84 Садовиикъ городской п деревенсый (1780). Г. Барсовъ. — 10194 
285 СедмпаЪе первое, счастливо нын%® продол- 


жающагося мира (1781). Университетъ. 10201 
386 Сизимъ, нан Велшый султань (1781). Г. Барсовъ. 10237 
287 Сильшя или Прекрасная, повфеть (1781). — 10243 


288 Сказане о мореплавани, въ 2 ч, (1782). Насчет. Е. И.В. 10277 
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289 Бабушкины сказки, изд. 2-е (1781). —  Универентеть. 10303 
390 Сказки русемя, 10 частей (178%). - Г. Барсовъ. 10316 
#91 Скупой, исправленный любовью (1780). — 10327 
29% Слава прямая и истинное величество (1783). — 10330 
293 .— Роем, наи собраше медалей, изд. 2-е 
(1783). — 10332 
294 Слова поучительныя Антошя епископа ниже- 
городскаго, изд. 2-е (1782). 1-е въ С.-Петер. 10350 
295 Словарь ботаническй, 2 ч. (1751—1783). Универсятеть. 10392 
296 —  шитической (1781). Г. Барсовъ. 10419 
297 Слопо похвальное Ея Императорекому Вели- 
честву Екатерин® И (175%). Универентеть. 10767 
298 — Графу Морицу (1781) (Томаса). Г Бареовь. 10849 
239 — Генриху Франциску (17<3) (Томлса). — 10850 
300 — оразныхъ снособахь, тенфйшй со- 
ЮЗЪ съ ТЪЛОМЪ ВЗЪЯСНЯЮЩИХЪ. Университеть. 10770 
311. — говоренное преосвященныхъ ]ерони- 
момъ, изд 2-е — 10552 
30% — на день тезоимениства ел имнератор. 
‚ ‘венчества Екатерины И (1783). — 10773 
303° — олзбраши выгодныхъ ифетъ (1781). — 10767 
`.304 `-— о истинной сзавЪ (1779). — 10561 
’ 305 ^ — о нревратныхъ понятяхь. Уняверситеть. 10765 
306. — о способахь н путяхь ведущихъ къ 
‚- __ Шросвыщешю (1779). | < 10764 
307 — Преосвященизго Самуила из. 2 (1779) — 10540 
.318 Собраше новое полное росйскихь пфеенъ, 
6 частей (1780. 1781) (3 изд.). Г. Барсовъ. — 10944 
309 ——  циеемь Абельярдаи Елонзы (1783). Г. Оетровскй. 10971 
310  — полное сочин. Сумарокова (1780). Увиверситеть. 11020 
311 — словъ поучутельныхь Гавршаа Бу- 
| жинскаго. изд. 2-е (1784) 1-е въ С.-Петер. 10953 
312 —  употребитезьныхь рАчей съ фран- 
цузекаго (1783). — 11038 
313  —  ови же съ ибмецкаго (1783) Г Чеботаревъ. 11037 
314 Сова, ночная итица, изд 2-е. 1-е въ С.-Петер. 
315 Сокращене историческое жизни (исуса Подоз. высокопр 
Христа (1785). арх московск. 11084 
316 ых богослужешя древинхъ Рим 
аянъ. -- 11079 
317 — вефхь науюъ, съ нмецкимь  Универснтеть. 11096 
318 —  матометанской вфры (1784). Г. Баровъ — 11091 
319 —  стихотворческой истори. — 11090 
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320 Способъ нынЪшнаго яфченя оть угрызения 
бфшеной собаки и отъ уязвлешя зм$и, 2-е 
изд. (1783). 

32! Способъ общиймучешя (1731) 

322 Табанца, по которой вефжъ истннымъ хри- 
стннамъ показываются ихъ ъ дояжности (Сон. 
нётЪ года). 

323 Таблица, нетниное человфкомъ зерцало (Соп. 
нфтъ года). 

324 Тактика г. Волтера (1779) 

325 Такса почтовая (1787) (ош. 1786). 

326 Театръ для вользы юношества (1779) 

327 онъ же съ французекныт, (1779). 

328 Торжество благодфяшя, 2 части (1781). 

329 немизосерия (1782). 

ни Трагедии, а о 

331 Брутъ (1783). 


332 — —  Владимрь (1779). 

333 —  Гипермнестра (1783). 

334 —  Есоирь (1783). 

335 --  Нхолопоклонники (1752). 

336 Мартезя н Фалестра(пок из.1767), 
337 — Священная, 1еффай, из. 2 (1782). 
338 —  Ватиаина (1783). 


339 Трудолюбень  покоюнийся, перодическое 
издане (1784). 

340 Тысяча и одно дурачество, 8 ч. (1789—1). 

341 Увьщаше къ хриспанской жизни препро- 
вождению (1782). 

342 Утренвики влюбленнаго (1779). 

343 Утьшеше грёшныхъ (1784). 

344 Филонъ Тудеянинъ (1783) 

345 Философичесые сны, 2 части (1780—1). 

346 Фопево послаше къ кн. Болгарскому (1779) 

347 Храмъ древностей, изд. 2-е (1781). 

34% Хрисанфа, патрарха 1ерусалимекаго (1784). 

349 Хриспянинъ, воннъ Христовъ. 

350 во уединени, изд. 2 е. 

351 Христянская философия, взд. 2-е. 

352 школа, изд. 2-е (1782). 

353 Христонаейн, иля выбранныя ифста изъ Св. 
мученика Густина (1783). 

354 Хронология (1782). 

355 Человькь съ латынью (1780). 


— 


Арх. Апохлюеъ. 


'Ушиверситеть. 
‚ Потр. Мое. Поч 


Г. Барсовъ. 


Г, Чеботаревъ. 


Университетъ. 


Г. Чеботаревъ. 


Г. Барсовъ 


Арх. Павелъ 
Г Барсовъ. 
Г. Островсяй. 
Арх. Павехъ. 
Г. Барсовъ. 


Арх.Дамаскинъ. 
1-е въ С.-Нетер. 


Арх. Павелъ. 


1-евъ ьс. „Петер. 
Университетъ. 
1-е въ С.Петер. 


Арх. Павелъ. 
Университетъ. 
Г. Барсовъ. 


11238 
11216 


11648 


11647 
2604 
11693 


11749 


11817 

2605 
11859 
11865 
11871 
11880 
11896 
11503 
11923 
11911 
11913 


3840 
12056 


12067 
12274 
12284 
12372 
10931 

8559 
12478 

2211 
12489 
12491 
12319 
12500 


12503 
12509 
12552 
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356 Чуветвоваше хриепянина (1781). = 12600 


357 Шеврерова тфнь (1781). Универентеть. 12615 
358 Энциклопедя съ нфмецкаго (1781). — 12732 
359 @еофана Прокоповича, истинное оправдаше 
правевфриныхъ, изд. 3 е (1784). 1-лвъС.-Петер. 12786 
361 Его же, вещи н дфла, изд. 2е (1784). _ 12784 
361 —  книжица орасарь Павла и Варнавы, 
изд. 2-е (1784). — 12789 


362 —  оприсягЪ илнкаятв®, из. 2 (1784). — 12792 


Кянги отвечатаиныя, но въ продажу еще ше ветуннавия, 


1 Иестомя о странствяхъ, томъ ХШ, ХУ Х\ и На счетъ каб, ея 


Х\'! (1786 — 1788). ныперат. велич. 4862 
2 История о Росс йекой коммерщи, томъ Н, кн. . 

2 и 3. томь Ш, книга 1 и 2 (1786). -. 7581 
3 Наетавлене для ифхотныхь офицеровъ, съ Понриказанию по- 

фигурами (1780). койнаго графа 3. 


Г. Чернышева... (480 


Находяш(яся въ тиснен!и. 


1 Иетомя-о странстыяхь, часть ХУН (1786). На счеть кабин. 4862 
2 Иетория о коммерции россйской, томъ [№, кн. ниперат. велич. 
1н2 (1786). 1531 
3 Ирюповф ди высокопреосвященнаго Платона, 

археннекопа  московскаго и калужскаго 


(1786). Ноего дозволеню. 471 
4 ’ЭкономическИ магазинь, ч. 25, 26, 27, 48 г: 

(1786). Г. Барсовъ. (139 
5 Родословная книга князей и дворянъ рос- 

еекихь. (1787). Унинерсптеть. 51:97 
6 Школьные разговоры на 5 языкахъ, вто- 

рымъ издашемъ (1785). Университеть. 9492 
7 Избраниыя м5ста изъ греческихь писате- 

аей (1785). — 4360 
8 Городской и деревенской библотеки Х1, ХИ 

части. (1786). Р. Барсовъ. 2214 
9 Наставаеше отца дётямъ своимъ, 3 ч. Г. Островеый. 

10 Святаго Дюниая Ареопагита о Небесной По дозвол. высок. 


1ерархм (1785) (тии. Бомп.). арх. Москов. 3183 
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11 Путешествие хриспанина и хриспанки 2-6 
издане 2 ч. (1786): Прав. Син. конт. 9214 
12 Блаженнаго Августина о Градф Божи, 4 ч. Арх. Дамаекииъ. 
13 Описаше важнЪЙшаго посольства оть ко- 
реля польскаго и шведекаго Сигизмунда Ш, 
къ турецкому султану МустафЪ въ’ 1621 
` Тод. < Г. Толь. 
14 История о знати йшихл, европейскихъ госу- 
дарствахъ, то-есть ИМспаши, Португажи, 
Франщи, Великобритани, Голландм, Шве- 


ви, Шольш® и Венгрии (1758). Г. Барсовъ. 4788 
15 Пятьдесять двЪ Священныхь Метори Вет- Съдозвох. высок. 
хаго Завфта. митр. новг. ис.-Нет. 


16 Святаго Апостола Навла, первое послаше 
къ Солунянамъ, со изъиенешемь (178%) Подозвох. высок. 
_ (тип. К.). | _ _ арх. мое. икалуж. 8543 
‚ 171 Учеблая книга православныхь основашй 
хриспанскаго закона, нравоучешя и всего 


роесйскаго правонисаня вообще. Р. Барсовъ. 
18 НовЪсть дворянина Т. |.. Орлеанской про- - 
винци, 2 чаети (1786). _-_ 8377 
19 Драма: Кровопускане, наи Истинная сы- 
новняя любовь (1783. (ушибка у Соп.). — 3378 
20 Братская любовъ драма (1788) * 3314 
‚31 Приключеши Софи де Фраикуртъ, сочине- 
ния г. Сорень, 2 тома (1786). -- 8964 
22 Разсуждеше о героической поем и о нре- 
восходствф стихотвореши Телемака (1787). —. 9561 


23 `Иеторя о правлеши кревинхь республикъ, 

съ показашежь нричинь ихъ возвышения и 

упадка (1788). Г. Годеинъ. 4832 
24 Онанизм, или разсуждеше о боабзнихь, . 


проиеходящихь оть онанизма, сочинеше г. 
Тиссота Г. Островеюй. 17381 


25 () конскомъ заводь (1187). 4140 
26 Эеофана Ирокоповича, * () благополучномъ 

состоянш перваго человфка (1785). — 12183 

27 Дьтекое училище 4 ч. изд. 2 (1788). — Съдозв, выеок. 
мит. нов. ис,-пет. 3607 
28 Досужные часы (1788). Г, Островекй. — 3293, 
29 ЗКизнь и похождеше здраваго емысла(1787). Г. Бареовъ. 3983 
о ЕинИ, изи мудрець и атепстъ. Г. Островеми. 12731 
1 Новая Памеда (1788). — 8044 


Безразсудная искренность, опера (1788). Г. Чеботаревь. 7397 
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33 Красная роза, комедия. — 


34 Черный человфкъ илн ипохондрикъ. > 5681 
35 Страсть къ стихотворетву, комезия ( 1787). — 5645 
31; Дьвка слугою, комедя (1787). — 5638 
37 Чему быть, тому не миновать, комежя 

(1788). . — 5579 
38 Загадочный мръ (1788).` Арх. Павель. 5048 
3 Емаиа, различныя повфсти, часть 1 (1787). Г. Лепехинъ. — 3117 
40 История о Китайском» гоеудареть$. Сообщ. отъ пов. 

| ст. сов. Миллера. 

41 Новая евфтекая школа (1783). Г. Приклонсюй. 10173 
42 Нравоучительныя письма для образованя 

сердца (1788). Г. Барсовъ. $167 
43 Шшеьмо о ноэуЪ г. Вольтера на разрушене 

Лнесабона (1758). — 8241 
44 Вомедя, Философъ но неволЪ (1787). Г. Чеботаревь. 5567 
45 История о полковникв и дфвицВ С. В. Г. Барсовъ. | 
4% Комедия, Обманутый опекуну (1788). Г. Чеботаревъ. 5517 

` 47 Гаретаей и Флориничи (1787). — 11879 

48 Предразсуждеше ню модЪ, комедии. — 
41 Иарюдная гордость (1788). Г. Островский. (412 
50 Изоетоюжизя сирота (178%). Г. Барсовъ. 6828 
5 Иохождеше Родрика Рандома, 2 части 

(1785). = 8614 
52 Мьдная книга 2 ч. (1789). . — 5183 
53 фолика (1758). —- 5995 
54 Любовь докторъ, комеди. — 5439 
55 Милозорь и Прюлеста, опера (1787). -Г. Чеботаревъ. 7451 


Сзерхъ похазанныхъ въ первомъ резетр\ книгъ, майдены мною въ 


оной же давкё продающился, м въ вечатанномъ реэстрь 


озиа- 


ченныя кингв, печатанныя въ нижесзначенныхъ типограф/яхъ: 


Въ типографи Лонухина: 


1 Хриспашигь размышляющ, разглаголь- 


ствующй и кающйея (1784). Арх. Аполлосъ. 
# Свитаго отца.нашего Григорйя Палама, де- 
сеять беебдь (1785). Арх. Павелъ. 


3 Аполомя вольныхъ каменьщиковъ (1784). Г. дстровекй. 
4 Древняя н Новая История Милотова 9 ч. 
(1785). — 
5 Истина релими, 2 части (1785). => 
6 Братемя увЪщаня (1754). Е 


12498 


2207 
1994 


4736 
4591 
12068 
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7 Избранная библютека для хрисманекаго Изд, 2, е6б. изъ 


чтешя, 2 части (1786). раз. шее. пр. неч. 2219 

8 Драгоцфнная книжва о внутренней куховной 
гордости (1785). | Г; Островекй. 3295 
9 Островъ надежды (1785). — 7963 
10 Месая, поэма, часть 1 (1785). — 8682 
11 Парацельса, химическая псалтнрь (1784). — 9142 
12 Христанское учеше (1785). . Арх.Аноллосъ, 12297 


13 Храхъ вееобщаго баснословя (1785) Зч. Г. бетровевй. 12475 
14 0 заблуждещихь и истин (1785). — 4138 
15 Письма объ открыт: Рижекой губерния 


(1784). — 8227 
16 Крата репоа. Изд. 2 (1784). Изд. второе. — 5807 
17 Льтопись Святаго Димнтря Ростовскаго Чу- | 

дотворпа (1784). Арх. Павель. 6081 


18 Сокращенная история философи (1785). Г. бетровскй. 4932 
19 Сказки духовъ, или забавных паставлешя 


Горама, сына Осмарова, 6 частей (1785). — 10307 
20 Хризомандеръ, аляегорическая и сатириче- . 

скал повфеть (1783). — 12487 
21 0 древнихь мистеряхъ или тапнствахъ, 

бывшихъ У всБхъ народовъ (1785). — 6236 


22 Опныть историческ го словаря, о вефхъЪ въ 
истинной Православной Грекоросейской в%- 
рь, прославившихся мученикахь (1784). Арх. Аполлоеъ. 7828 


23 Рьчь Демосвенова о вЪицф (1784). Г. Островекй. 10013 
24 Аристидъ, или истинной патрють (1780 

Сол.) изд. 2. — 2015 
45 Миртиллъ, пастушеская ноэма (1784). — 8683 
26 Псовой охотникъ (1785). — 5026 


Въ типограыи компани типографической: 


27 Истинныя правила хрнспанскаго воепита- 


_ Шя двтей (1785). Г. Оетровекй. 8880 ° 
28 Начальный основашя двятельнаго христ- Подоз. выс, мит. 
янетва (1785—1786). нов. и с. пет. 6685 
9 Церковная Исторя Евсемя Памфила ч. 1 
- (1786). те ыы 
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Слъдующия книзы получены в5 лавку ка промюнё кничс: 
Въ типографии у Мейера: 
30 Щить противъ боязни смерти, или утЪшенше всякаго право- 
славнаго христанина (1784). 12684. 
31 Священная сатира на суету «ра (1783). _ 10199 
3% Умидительная пЪень о сладчайшемъ вмени [нсуса (М. 1784). 9376 
Въ типографии Шнора: въ С.-Петербург%. 


33 Дикой человфкъ, сыБющЕйся учености и нравамъ нынфшня- 


го свфта (1781). . 3159 
‘34 Повтеть забавная о двухъ Туркахъ (1781). 8383 
35 Вь С.-Петербург же, но не показано гдф: ЧеловЪкъ въ 40 

талеровт, (1780). 2618 
36 Неизвфетно гдЪ иечатано: Тайна противу нелфпаго обще- 

етва (Нет. 1780). 11679 

Въ С.-Петербург& въ типограФи у Геинига. 

37 Масонъ безъ маекн (1784) Сиб. 6168 


38 Пеизвфетно гдф печатано: Султанъ Мизапуфъ (1781) Сиб. 11602 
_Подинсалъ: Андрей Тейльсъ. 
ЗЕ Девабро 1785, 
Примпчаще. Росовсь эта позволясь япервые въ Мосовитаоои® (1842, ч. 2, вм. 
3, стр. 139—146), а потомъ быле перевечатаиа при стать® мееШ «Нопоневь я Шоарць» 
(Русск. Въсти., 1857, № 149 стр. 586—595) в при отзжзьшень оя оодаши (1858, 
стр, 55—68.) По въ иве экралось много ошибовъ. Товерь ви® псиравзены. Росипеь 
зазяетса теперь провфрениею иною п з обозначиль по возмащпести (чего досол$ по 
бы20 сл®зано} вротввъ ивждой анато: 1} Годъ ой пзлаия и 2) нумеръ, подъ воторымъ 
60 ношио найти у Сопакояа; ол0 же #с20 ена у него не пожаваав, тоу Сипрдона; нумеро 
хатазега Сивраоив напечатаны вурсивоиъ. И. 41. 


кв Главь ХУ. 
11. 


Довесев!е Арх!енискона Платона, въ язвар® 1786. 


Всемилостив йшая государыня, 
Императрица! 
Вельдстье высочайшаго вашего императорскаго вехичества повелфня, 
послБдовавшаго иа имя мое оть 23-го сего декабря, поручикт, Новиковъ 
быль иною призванъ и испытуемт въ догматахъ православной нашей 
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Греко-РоссЙской церкви, а представзенныя имъ, Новиковымъ, ко мн% 
книти, напечатанных въ типографии его, были мною разсмотрёны. 

Вакъ предъ престоломъ Божьниъ, такъ и предъ пребтоломъ твоимъ, 
воемилостивЪЙшая государыня нуператрица, я одолжаюсь по совфети м 
сану моему донести тебЪ, что молю веещедраго Бога, чтобы не только въ 
словесной паствЪ, Богомъ и тобою, всемилостивЪйшая государыня, мнЪ 
ввфренной, но и во всемъ мфЪ были хрисмяне таковые, какъ Новиковъ. 

Что же касается до кнлгъ, напечатанныхъ въ типографии его, Новико- 
ва, и мною разсмотрфнныхъ, я раздёляю пхъ на три разряда. 

Въ первомъ находятся книги собственно литературныя, и какъ лите- 
ратура наша доселЪ крайне еще скудна въ произведещяхь, то весьма 
желательно, чтобы книги, въ этожъ родё, были болфе и болЪе распро- 
страняемы и содЪйствовали бы къ образован. 

Во второмъ, и похагаю книги мистичесмя, которыхь ие понимаю, а 
потому не могу судить оныхъ. 

Наконецъ, въ третьехь разрядё суть книги самыя зловредныя, развра- 
щающи добрые нравы и ухишряющя подкапывать твердыни святой на- 
шей вЪры. Сшм-то гнусныя п юродивыл порождешя такъ-называемыхъ 
энциклопедистовъ слфдуеть исторгать, какъ нагубныя плевеза, возраста- 
ющя между добрыми сфменами. 


12. 
Указъ Графу Я. А. Брюсу, 27 марта 1786, 


По раземотрьни присланныхь къ намъ по вол нашей отъ преосвя-. 


щеннаго архепископа Московскаго примфчанй о книгахъ, вт, типограф- 
яхъ Московскихь изданныхь, п оть Московскаго губернатора росписм 
книгамъ, повелфваемъ: изъ нихъ означениын въ праложенномъ при семъ 
спискЪ, буде оныя въ книжной лавк Новикова въ числЪ нанечатанныхь 
находятся, оставить за печатью и въ продажу выпускать запретить, по- 
куда ближайшее о томъ разсмотрыше н дальнфйшее приказаше послЪду- 
еть, а проЧя книги распечатать и продажу ихъ дозволить. Но прятомъ 
помянутому Новикову, да и вообще содержателяуъ вольныхъ типографй 
въ МосквЪ, строжайше подтвердить, чтобы они остерегались издавать 
книги, неполненныя подобными странныхн мудровашями. или лучше ска- 
зать сущими заблужденями, подъ опасешемжъ не только конфисковашя 
тЪхь кивгъ, но и лишешя права содержать типографию и книжную лавку, 
а при тохъ и законнаго взыскашя. 

(При указЪ приложен былъ списокъ шести киигъ, которыхъ продажа 
не разрёшена п понменованныхь выше, въ главЪ Х\!!}). 


вы 


> 
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13, 


РЕЭСТРЪ 


кяигамъ. кеторыя были признаны Арх!енисконемъ Платономь въ 
1786 году „сумиительными и могущими елужить къ разнымъ золь. 
вымъ мудревашямъ, а нотему къ заблужденимъ и разгоряченю 


с > мн-ыьь 


умовъ.* 


. 0 заблуждешяхъь и истинв ео Е 
. Апозомя (1784). .. а 

. Братск увфщаши (1784). 

. Хризомандеръ (1783). { 
. Карманная книжка 2 изд. (1 784), я 
‚ Химическая неалтырь (1783) 

. Новая Впронедя (1785). 

‚ Нохваза Сократу (1783). 

*. 
10. 
11. 
1%. 
13. 
14. 
15. 
16. 
11. 
18. 
19. 
20. 
21. 
23. 


Драгоцфииая меду капая ( 1784). 
юсифъ, нозма, 2 изд. (1780) 


Человькъ въ 40 тазеровъ. (Вътий. Галченкова) (1 (1180) 


() познаний: самого себя 3 ч. 2 изд. (1785). 
Избранная библютека 2 ч. 2 изд. (1786). 
Наставления отъ отца къ дочерямъ (1754). 
Неторйя древняя п новая Миллота (175). 
Ариетадъ (Пал. въ Цет.) (17840). 
Божественныя наставлешя 2 ч. (1783). 
Руссыя сказки 10 ч. (1789—1783) . 

Сказки духовъ 6 ч. (1785). 

Библютека НЬмецкихь романовъ 3 ч. (1780). 
Собраше Россйекихъ пфеень. 6 ч. (1780—1). 
Десертные бизеты, т и а 


в. 


Сопикова, 


4138 
1994 
12068 
12487 
5082 
9142 
5145 
8587 
3296 
8673 
2618 
4963 
2219 
6605 
4736 


2015 . 


5866 
10316 
10307 

2223 
10944 


Примпчаше. Этоть реэстрь папечатииь зиерзые въ 008%: «Повьша Карамвона 
пъ Й, И. Дивтруиеву. 11866, стр. 465 466). Я прибазезъ съ ыему узазани: 1} 
Года выхиле наждьй вниги в 2) нучора, нодъ поторышъ ве мовио найта у Соповове, 
Си. тааша Призошене 37. М. 41. 
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Из Глав ХТХ. 
14. 


_ Указь П. Д. Кронкияу, 27 1юдя 1787, 


Петръ Диитревичъ; 

По установаешямъ предковъ нашнхь печаташе книгъ церковныхь и 
до закона нашего православнаго вообще относящихся присвоено един- 
ственно типографиямъ духовныхь. Свобода отъ насъ дарованная, печата- 
ню книгъ въ свётекихь публичныхь и частными людьми заводимыхъ ти- 
пографяхъ ни мало не противорфчить сему узаконенйю, нбо опая прости 
рается на книги свътекя и пользЪ общественной служации, н дзятого снмъ 
`повелЬваемъ вамъ: подтвердить, чтобы ни въ одной евфтской Тнпографи 
или свЪтекой книжной завк® въ МосквЪ не были продаваемы холитвенни- 
ки, не отъ Синода изданные; такожъ книги церковныя изи къ священному 
писантю, вЪр», либо къ тоакованйю закона и святости относлвилел кромф 
тёхъ, кои напечатаны въ Синодекой или иныхъ духовныхъ тииографяхъ, 
подъ вломствомъ синода нашего состоящихъ, ван же отъ кохмисеш ва- 
родныхт, училищь съ дозволешя нашего изданы п впредь издаваемы бу- 
дуть: Въ слВдетв!е чего во всёхъ книжныхь лавкахь гдЪ найдутся въ 
продажь книги подобныл не въ помявутыхъ духовныхъ тинографяхъ на- 
печатанных, ила же неотъ коммнесш народныхъ училиць изданныя, оныя 
тотъ чась занечатавъ отдать подъ сохранен!е Сунодальной конторы до бу- 
дущаго нашего предписания. . 


15. 
РЕЭСТРЪ 


Киигамъ въ силу высочайнаго Ея Нинераторскаго зеличе- 

ства иминияго указа изъ разныхъь въ МосквЪ лапокъ отобран 

пымъ, и сллующамь къ доставлешю святЬЁйшаго правитель 
ствующаго сунода въ коитору. 


число  ЧисН, 
№. Назван! е ЕННГгЪ. экземн. томовъ. 
1. Августина Блаженнаго духъ или мысли. . . 915 915 


Печатано въ МосквЪ въ типографи компани 
типографической. 1787. 


10. 
11. 
12. 
13. 
14. 
15. 


17. 


18. 
19. 


20. 
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‚ Втоже единобесвдоваше съ Богомъ души. 
- Иечатано въ МосквЪ у Новикова 1783 г. 


Егожъ избранный сочиненя въ 4-хъ частяхь 

Печатано въ МосквЪ въ типографи компани ти. 
пографической 1786 г. 

Егожъ карманная псалтирь. . 

Печатана въ МоскиЪ у Новикова 1783 г. 

Егожь ручная кинжка о созерцания Христа. 

Печатана въ Москв® у Новикова 1783 г. 

Егожъ о дух п письмь 

Печатано въ МосквЪ въ типографи компан ти. 
пографической 

Егожъ святыл и душеспасительныя размышден{я 

Печатаны въ МосквЪ у Новикова 1784 г, 


. Егожь таниствениая Богословйя , 


Печатана въ Санктпетербург$; а у кого я когда 
не показано. 


. Азбука РоссШекая церковная и гражданская. 


въ Московскожъ университет 1768 г. 
Анзельмовы размышлешя . 

въ Москвб у Новикова 1783 г. 

Азбука французская 

Печатана при университет 1782 г. 
Азбука иБмецкая р 
Печатана въ Москв® у Новикова 1780 г. 
Азбука Греческая 

Нечатана въ МосквЪ у Новикова 1783 г. 
Азбука Итальянская. : 
Цечатана въ Москв$ у Новикова 1783 г. 
Азбука Латинская. 

Печатана въ Москву Новикова 1781 г. 


. Анвологюнь служба святыхъ. 


Печатанъ въ ЛьвовЪ 1651 г. 
Августина Блажениаго богословекя размышлешя 
Печатаны въ Санктпетербург®, у Овчинникова 
1786 г. 
Библюотека избранная для Христанскаго чтения. 
$ части. Въ Москв® печатана у Лопухина 1784 г. 
Она же для бЪдныхъ въ двухъ частяхь . 
Печатана въ МосквЪ въ типографии компаши тя- 
пографической 17^6 г. втораго тиснения, 
Букварь Росс ской церковной съ Е 
литерами. ыы 
Лечатанъ въ Москай, у Новикова 1780 г. 
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Бееъды Васили великаго. . 

Печатаны въ Москв® въ университетской типо- 
пографи 1752 года. 

Бесфды Григоря Паламы . . 

Въ МосквЪ у Лопухина 1785 г. 

Бесфлы Макаря Египетскаго . . 
Печатаны въ Москв® у Новикова 17 82 г. 
Бесфды Шоанна Златоустаю. . . : 
Печатаны въ МосквЪ у Новикова 1784 1 Г. 
Беефды Хрисанфа блаженнаго. 

въ МосквЪ печатаны у Новикова 1784 г. 
Брань Духовная. | 


Печатана въ типографической "компани 1787 г. | 


Бримянтовая книжка. . 

Цечатана въ Санктиетербург `1780 та укого 
не показано. 

Букварь французской съ Россйекямъ. . . 

Печатань въ Санвтпетербург у Вентбрехта. 
1785 года. 

Бзагочестивыя жезайя . 

Печатаны въ Москв® у Гипшуса 1784 г 

Быце разумное. 

Печатано въ Москв® у Пономарева 1787 г. 

Боссюета всеобщая история. : 

Печатана въ Московонольливеректет 1714 г. 

Безсмерте души. 

Печатана въ Санктиетербург® у. Христофора 
Клейна, а когда не означено. 

Василья Прокофьева протопопа а 

скаго, слова. . : 

Печатаны ВЪ Москоу у "Клаумя 1786 Г. 


Вит ство неподражаемое священнаго писашя . 


Печатано въ МосквЪ у Новикова 1780 г. 
Врачъ души. 


Печатань въ Москвй, въ ‚ типографи компанёи ти; 


пографической 1786 г. 
Въра Надежда Любовь. : 
Нечатана въ МосквЪ у Новикова 1789 г. 
Великопостный конфекть . . 
Печатанъь въ СанктнетербургВ при кадетскомъ 
корнусВ 1777 г. 
Выписки изъ бесЪдь 1оанна Златоустаго. 


Печатаны въ Санктпетербур!% у Геннинга 


1784 года 
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бовершенное воепиташе дтей. .. . 

Печатано въ СанктпетербургВ ири Акадеи па 
укъ 1775 года. 

Возвращениой Рай. . 

Печатанъ въ МосквЪ у Типивуса 1785 г. 

Гребневскаго священника, слово. . 

Цечатано въ СанктпетербургЬ при Академии на. 
укъ 1741 года. 

Гласъ разума 7 Е 

Печатанъ въ Москьф у 'Типшуса 1786 г. > 

Гарвоода радостныя мысли. 

Печатаны въ Москв$ у Новикова 4783 г. 

Геллерта нравоучеше 


Печатано въ Московскомъ универеитет® 1775 г. 


Егожъ пени духовный. : 

Печатаны въ МосквЪ у Новикова 1782 г. 

Егожь утфшительныя разсужденя . . 

Печатаны въ Москвф въ типография компавёи 
типографической 1786 г. 

Гедеоновы поучительных слова. 

Иечатаны въ СанктпетербугВ при академ наукь 
17.8 года. 

Граххатики словесной иредислове 

Печатано въ МосквЪ 1782 г. ау кого не по 

° казано, 

Гласъ вфры. . 

Печатанъ въ Москв у Тилшуса 1786 г. 

Донися Ареопагита о небесной Герархи 


Печатлно въ МосквЪ въ типографи компани ти- . 


графической 1785 года. 
Егожъ о церковномъ священноначали 
Печатано вт, МосквЪ въ типографш компани ти- 
пографической 1787 года. 
Дюнтра . 
Печатана въ Москь® у Новикова 1781 г. 
Добро надежное. 
Печатано въ Москв$ у  Попухина 1186 г, 
Догматы Хриспанеще, съ нЪмецкимъ. 
Печатаны въ Московскомъ университет 1773 г. 
Должность человЪ ческая 
Печатана гдЪ, когда, и у кого не показано. 
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ДрагодЪънная книжка о внутренней гордости. 

Печатана въ Москв® въ типографии компани ти- 
пографической первымъ тисненемъ а 2-иъ 
у Лопухина; но когда не показано. 

Дружеские совфты молодому человЪку. 

Печатаны 1781 г., а гд не показано. 

Духовное сокровище 

Печатано въ Санктпетербургь при кадетекомь, 
корнусё 1784 года. 

Доказательство о бытш Бога. 

Нечатано въ Московскомтъ ушиверсятетв 1778 г. 

Душеснасительныя размышленяо позванш Бога. 

Печатаны въ Московскомъ уннверситеть 1779г. 

Драгокфиная меду капля изъ камия Христа. 

Печатано въ МосквЪ у Новикова 1784 г. 

Дьтское училище ь 

Печатано въ Санятпетербургь ре Галченкова 
1784 года. 

Душа добродьтели . . 

Печатана въ Москв® у Новикова 1782 Г. вто. 
рымъ тисненемъ. 

Дьлше преосвящениаго Симона епископа рязан- 

скаго. ра 

Печатаны при упиверситет® 1779 г. 

Душеспасительныя правоученя Златоустаго. 

Печатаны въ МосквЪ 1782 г. а у кого не по- 
казано. 

Дезилерм наи стезя любви Божей 

Печатана въ Санктпетербургв у Галченкова 
1785 года. 

Духъ или мысли Златоустаго . 

Печатано въ МосквЪ у Гнатуса 1781 г. 

Дьтская Богословия. 

Нечатана въ МосквЪ у Пономарева 1186 г. 

Евгеонить : 

Печатань въ Моеквь у "Новикова 1782 г. 

Ежемфенчное издане Вечерняя заря. . 

Печатано въ Москвф у Новикова 1782 г. 

Покоющся трудолюбець, тф части, гдЪ а 
ныя сочинены. ь 

Печатанъ въ МосквЪ у Новикова 1184 г, 

Естественная Богословя . 

Печатана въ Москв® у Лопухина 1784 г. 
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Рженедфльное издан!е вечеровъ 2 части, 

Печатано въ Санхтиетербургь, а у кого 
не показано 1772 г. 

Ежемфсячное издане трудолюбивой пчелы . 


Печатано въ Санктиетербург% 1779 г. ау кого 


не показано. 
Епископа Ареешл слово о истинной слав% 
Печатано въ Московскомъ университеть 1779 г. 
Епископа исковскаго Стефана слова. 


Печатаны въ Санктнетербург®, ау кого и ногда 


не показано. 
Жите Григойя Наззанзина. 


. Лечатано въ Мосвв$ у Новикова 1183 г. 


Фите Сергия Чудотворца . 

Нечатано въ Москва у Новикова 1784 г. 

Вит и дЬла Марка Аврема . . : 

Печатаны въ Санктиетербургв при Авадема на- 
укъ 1760 года, 

Житие святаго патрарха Никона .. р 

Шечатано въ Санктпетербургь при акадежи на 
укъ 1784 года. 

Жвие неуса Христа 


Печатано въ Санктиетербу ре при академи у\ 


укь 1785 года. 
Записки дневныя Дмитрия Ростовскаг . . , 
Печатаны въ МосквЪ у Новикова 1781 г. 
Златая книжица о прияфильши къ Богу 
Пезатана въ Москв у Новикова 1784 г.. 
Золотое сочинеше Раввина. : 
Печатано вт, СанктпетербургВ у Шора 1752 г. 
Зерцало съ Богожъ собесфдованя. 
Печатано въ МосквЪ, а у кого и когда ив по. 
казано. 
Зерцало истинной любви . : 
Печатано 1783 г. а гдф ну кого не показано. 
зерцало горячайшаго къ Богу духа. 
Печатано въ МосквЪ при сенатекой типог рафия 
11787 года. 
Избранныя ифета изъ священнаго писаня . 
Печатаны въ МосквЪ у Новикова 1784 г. 
Изображеше Госнода нашего 1исуса Христа. 
ГАБ и у кого ц въ которомъ году печатано, не 
показано. 
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Илютропюнъ, то есть, обращеше солниа. 

Печатанъ въ МосквЪ у Новикова 1784 г. 

Истанная Релня . . 

Печатана вт, Москв$ у Лопухина 1785 г. 

Двъсти воеемь священныхь истори . . 

Печатавы въ Московскомъ университеть 1785 г. 

104 Священныхъ Несторй. 

Печатаны въ МосквЪ въ типографии компани ти. 
пографической 1786 г. 

Священная нсторёя для дЪтей р съ и- 
мецкимь. . : 

Печатано въ Москв® у Новикова 1182 г. 

Исторйя церковная Евсеев я, часть 1. . | 

Печатана въ МоеквЪ въ типографш компани тк. 
пографической 1786 года. 

юанна Златоустаго о дБветв%. .. .. 

Печатано у Новикова 1783 г. 

1юзнна Масона о познанш самого себя. . . . 

Печатано въ Москвф у Новикова 1786 г. 

Исторя Священная вЪтхаго и новаго завЪта. 

Печатана въ Санктпетербург% при академи ва 

Исповдаше православной вЪры . 

Печатана въ Московскомъ университет® [769 г. 

Слово игумена Соломона 

Печатано въ Московскомъ уциверентеть 1783 г. 

История Священная краткая . 

Печатана въ МосивЪ у Гинцуса 1735 г. 

Иетииная Христанская нЪра. 


Печатана въ Санктпетербург при акадещи на- на. 


укъ 1762 года. 
Истинное человЪческое зерцало | | | 
Гдф у кого и когда печатано. не показано. 
1оанна Адолфа Гофмана о спокойстви человъ- 
ческомь . . 
Печатано въ МосквЪ у Типийуса 1750 г. 
Избранныл минфин о в5рб и нев5рыш. . 
Печатаны въ Москву у Пономарева ]786 г. 
Исторйя священная съ фигурами. . . 
Печатана въ Сенктнетербургв 1775 г.у кого 
не показано. 
Церковная перваго вЪка. . 
Ат въ СанктпетербургЬ у Тенха 1757 г. 
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Истинный Хриецанияъ. ‚ 

Печатанъ въ Санктпетербурев 1780 т. а у о 
не показанъ. 

1оанна Ззатоустаго о гордости я тщеславии. 

Печатано въ Санктиетербургь у Христофора 
Эммина 1734 года. 

Ванонъ покаянный иреложенный стихаия : 
Печатанъ гдЪ, у кого, и въ какомъ году не 
показано. 

Календарь Христанской ‹ 

Нечатанъ въ МосквЪ у Нопивова 17 84 г. 

Анига для чтешя и разхышаеня. 

Нечатана въ Санктнетербургв при кадетском 
корпусЪ 1786 года. 

Кнронедия новая. 

Нечатана въ МосквЪ у  Новнкова 1785 г. 

Внига дфтская на росеШскомъ съ францускимъ. 

Нечатана въ МосквЪ при увиверснтетв 1770 г. 

Ивуугь добродЪтели и терше пороковъ 

Пезатань въ МоеквЪ у Новикова 1785 г. 

Вамень соблазна. 

Иечатань въ Саитиетербу р у Ш 1783 г. 

Кинжка хриетаиская ручная. . : 

Вь тинографической компани 1757 г. 

Краткое онисаше священныя истори стихами . 

Печатано вт, Московскомъ уннверситет$ 1769 г, 

Внига премудрости шеуса сына Сирахова 

Печатапа въ Москвф при увивереитетв 1777 г, 

Слово Кирилла архимандрита. 

Печатано при академш наукъ въ Санктиетер- 
бургф 1741 года. 

Краткое изваечеше лучшихъ изрёченй . 

Печатано въ МоеквЪ въ типограф!и компаши ти- 
‘пографической 1787 года. 

Краткой Батихизнсь 

Печатань при академии наукъ 1766 г. 

Краткое руководство къ познанйю Бога 


Нечатано въ Московекомъ университеть 1785 г. 


Повфетвоваше о Россйскихь патрархахъ 
Печатано въ Москв\ у Пономарева 1756 г. 
Велейныя письма Тихона Епископа . . 
Нечатаны въ Санктиетербург у Шнора 1184 г. 
Чактания Фиругана божественныхь наставлетй 
7 книг. .. Аа `В 
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Печатано въ МосквЗ у Новикова 1783 г. 

Яьтопись Димитрия Ростовскаго. . 

Печатано въ Москв у Лопухина 1784 г. 

Макария богоелони . 

Нечатана въ компани типографической 1786 г. 

Минятевы проповёди. 

Печатаны въ Санктиетербург® при прляхетноиь 
корпусв 1760 года. 

Слово Маркелла Епиекона . 

Печатано при акадеши наукъ въ Санетпетер- 
бургф 1741 года. 

Мыеленный Вертоградъ. 

Печатань въ типографи у Мейера 17153 г. 

Мечь вопнствующаго хриспанина. 

Печатанъ въ МосквЪ у ев 1783 г. 

Мыслн духовный 

Печатаны въ Москвф 1782 га ‘кого не показано 

Мьелцесловъ полный . 5 

Печатань въ СанктнетербургЬ ‘при академ на- 
укъ 1780 года. 

Патура и благодать. 

Цечатано въ МосквЪ у Новикова 1784 г. 

Наука благополучию унпрать . 

Печатана въ Москиф у Новикова 1783 г. 

Наука обращаться съ Богомъ . 

Печатана въ Москв® въ типографии компашён ти. 
пографической 1786 года. 

Наставленшя дфтямъ въ законЪ вЪры. 

Печатано въ Санктиетербургв у Галченнова 
1785 года. 

Правоучеше христанское . : 

Печатано въ МосквЪ у Новикова 1783 г. 

Настаплеше Юношества къ добродфтели. 


Новая Сибилла . 

Га, у кого и въ которомь году печатана не 
показано. 

Не оспоримое доказательство о истинф вфры, 

Печатано въ типографи Пононарева 1789 г. 

Новой менторъ. 

Печатанъ въ Санктпетербург® при кадетском 

корпус 1785 года. 
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Новое наставаеше къ св®текому чтеню. . . 
‘Нечатано въ СаиктпетербургВ при морскомъ 
шляхетномъ корнусв 1770 г 
Нравоучительное повфствоваше изъ библей- 
екихь дя ^. . . .8 
Нечатано въ Санктиетербург при академи на. | 
укь 17%5 года. 
Образъ жития Енохова. 617 
Печатанъ въ МосквЪ у Новикова 1784 г. 
{) поклонеши духомъ и истиною . 351 
Нечатано въ МосквЪ въ типография компани тя. 
пографической 1757 г. 
Флыть подвига къ благочести. л 8. 
Нечатанъ въ МосквЪ у Новикова 1784 г. 
Основаши назалыныя дфятельнаго христанства. 1086 
Цечатаны въ МосквЪ въ типографии компани ти- 
нографической 17%6 года. 
Обличительное ноказане на нелокорниковъ . 1 
Печатано вь УосквЪ у Гиниуса 1784 г. 
&} воспитание дВвиць. ; 6 
Печатано въ Санктиетербургь 1763 Тода, а 
у кого не показано. 
бвий способъ учешя для всякаго состояшя .. 1 
Печатань въ МосквЪ у Новикова 1781 года. 
3. Ошшеаше вселенскихъ натраршихъ престоловь. — 865 
Печатано въ Санктнетербургь у Гениига 1784 г. 
. Описаше Московекихь соборювъ . . . 406 
Цечатано въ Москв\ у Мейера 1783 г. 
. ныть историческаго словаря Россйск. святыхъ. 1379 
Нечатань въ МосквЪ у Лопухина 1784 г. 
. © пстнинохъ христпанствЪ Тихона Енискова. 875 
Нечатано въ Санктиетербург$ у с 1785 г. 
. Описаше горы синайской . : . 217 
Цечатано въ МосквЪ у Мейера 1785 г. 
. 0 вучномъ блаженетвЪ святыхъ. 723 
Печатано въ Санктиетербург® у те 1784 г. 
. 0 нодражаши шсусу Христу р т" 108 
Нечатано въ МосквЪ у Мейера 1784 т. 
. Перюдическое нздаше, бесфды съ Богомъ . 10017 
Печатано въ МосквЪ въ типографш компани 
тинографической 1787 г. 
. Пронов®ди еромонаха Панкратия . 21 


046 


Нечатаны въ 1744 г. аукого и гдф ие показано, 
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Пасхал!я дополненная изъясненями . 

Печатана въ Мосив® у Пономарева 1787 г. 

Путь къ спаееню . 

Нечатано въ Санктпетербурге, а м ого не пока. 
зано; 1780 г. 

Послаше къ Римлянамъ святаго Павла ... 

Печатано въ типографической компани 1787 г. 

Плачь Эдуарда Юнга . . . 

Печатано въ Москв® у Лопухина. "17 85 т. 

Поэма истинный свЪтЪ. 

Нечатана въ МосквЪ у Новикова 17 80 г. 

Цокаяне нетинное и сердечное. 

Печатано въ Москвё въ типография помпанёи 
тинографической 1784 г. 

Цослаше къ коринелнамь Климента Папы 
Римекаго . 

Нечатано въ Москв® у Новикова 1781 г. 

Правосудный судя. . 

Печатано въ МосквЪ у лауды 1787 г. 

Послане къ Солунянамъ Святаго Павла. . 

Печатано въ типографической компаши 1786 г. 

Памлтникъ повседневной . 


Печатанъ въ Московскомтъ университет® 1779 г. | 


Посланше ко Ефесеомъ . 

Печатано въ Москву Новикова 1785 г. 

Послаше къ Филиписеемъ и Колосеемъ . 

Цечатано въ Москвф у Новикова 1785 года. 

Послфдоване характеровъ феофрастовыхъ . 

Печатано въ МосквЪ у Новикова 1784 г. 

Поучеше какъ стоять въ церквн . 

Печатано въ МосквЪ въ типографи компани 
типографической 1786 г. 

Поэма Авелева смерть. . 

Печатано въ МосквЪ у Новикова 1780 г. 

Поэма Ваадни ръ. 

Печатано въ МосквВ въ типографи компани 
типографической 1786 г. 

Поэма Даншлъ во рвЪ львиномъ. . 

Печатано въ МосквЪ у Новнкова 1781 г. 

Поэма избеше младенцовъ. . я 

Печатано въ МосквЪ при университеть 1719 г. 

Поэма 1осифъ. 

Печатана въ Лоскв® у Новикова 1780 г, треть 
имъ тисненемъ. 
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Месая. . . # 

Печатана въ Москву, у ` Лопухина. 1785 т, |-мъ 
издашемъ, а 2-мъ въ компаши типографиче- 
ской 1787 г. 

Путь къ вфчности . 


. Нечатанъ въ Санитпетербург4 : у Тенинга, а когда 


не показано. 
Правила христанскаго воспиташя дфтей. 


Незатано въ компани типографической 1185 г. 


Иравила христанской жизии . 

Печатано въ тннографи у Новикова 1783 г. 
Путь къ познанию свойствь Божшхъ. 
Печатань въ МосквЪ у Мейера 1783 г. 
Иредонредьзеше человфка . 


Печатано въ университетской тинографи 1 1779 г. | 


Йутеводитель къ премудрости. 

Печатань въ Санктпетербург$ при кадетскомь 
корнус® 1768 г. 

Ирижфры мудрости и добродЪ®тели. 

Нечатаны въ \оекв® въ типографической ком 
нание 1787 г. 

Проповфди Дамаскина Епископа Нижегородекаго. 

Нечатаны въ Москвф у Новикова 1783 г. 

Иица душевная. . 

Нечатано въ Санктпетербургв у Шнора 1784 г. 

ДвЪ проповфдн о предохранени себя отъ грфха 
прелюбодфяшя . о © 

Нечатаны въ Москву Новикова. 

Путеводитель Юношества . 

Нечатано въ МоеквЪ въ конпаши типографиче- 
ской 1786 

Нутешестве Христанниа й христанки къ вЪч. 

Нечатано въ тинографической комнаши 1786 г. 

Нуть къ беземертиому житию антеловъ . 

Нечатанъ въ Москвф у Гишшнуеа 1784 г. 

Путь къ добродфтельной жизиа . 

Печатань въ Москв у Лопухина 1784 г. 

Иъень умилительная о [мсусовомъ имени 

Печатана въ МосквЪ у Мейера 1784 г. 

ДвЪь проновбди при погребение Московекаго Арх! 
епиекона Амаро . . ‚. 

Гдъ, у кого нечатано ие показано "1787 т. 

Послаше къ Галатамъ Святаго Павла. . 

Печатано въ компаши тинографичесвой 1787 г. 
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Путешествые ко святымъ ибстаиъ Григорович. 

Печатано въ СанктпетербургВ при акадеюи на- 
укъ 1785 года. 

Ноэма страшный судъ. Е 

Нечатана въ типографической компанци 1187 г. 

Проелаваенная Божия любовь. , : 

Цечатано въ МосквЪ у Пономарева 1786 г. 

Почерянутыя мысли изъ Ехклезаста. . . . 

Нечатаны въ МосквЪ у Новикова 1786 г. 

Ноэма Потерянный рай. с 

Печатана въ Москв® у Новикова `1780 г. 

Лоэма искушене Авраамовь . 

Печатано въ Санктпетербур-® у Шнора 1780 г. 

Посрамленный безбожиикь и натуралисть 

Печатанъ въ МосквЪ у Гишиуся 

Размышлешя надгробный. . . 

Нечатаны въ Моеквф у Новикова 1784 г. 


Размышлешя Священныя Бусеевы . . . 
Нечатаны въ МосквЪ у Новикова 1781 г, 
Размышяеши священиыя христанея . , . 


Нечатаны въ МосквЪ у Новикова 1783 г.- 
Спасительныя размышления . 
Печатаны въ Москв® у Новикова 1182 г. 
Размышлешя хриспанемя душенолезныя 
Нечатаны въ Москв® у Лопухина 1784 г. 
Руководство къ блаженству чрезъ учешеХ истово. 
Нечатано пъ Москв® у Гиниуса 1786 г. 
Ридзивилла путешестви къ Святымъ мфетамъ. 
Нечатаны въ Санктиетербургь. а у кого непо- 
казано 1787 г. 
Речь о достоинетв® и пользЪ катихизиса ; 
Нечатана въ МосквЪ нри и 1759 г. 
Реглзментъ духовный . . 
Печатань въ МосквТ, 1779 ода, а у кого не 
показано. 
Разныя проповЪди разныхъ проповЪфдииковъ. 
Нечатаны въ Санктпетербургв, 1777 года, а у 
кого не показано. 
Разсматриване святьйшее Божескихъ свойствъ. 
Нечатано въ типографической компани 1786 г. 
Разсуждеше противъ атеистов . : 
Печатано въ МосквЪ у Новикова 1781 т, 
Богословемя разсуждешя . 
Печатаны въ МосквВ у Новикова 1781 г. 
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Разеуждеше в начал и концЪ нынЪшняго я со- 
столши будущаго мра. . 

Нечатано въ МоеквЪ у Новикова 1783 г. 

Руководство къ пасхалт 

Нечатано въ Москв® у Пономарева 1186 г. 

Райеме цвфты . . 

Нечатаны въ МосквЪ у Новикова "1784 1 г. 

Руководетво къ Богонознанию по лфствицф в9- 
зворенныхь вещей . 

Печатано въ Москв® у Новикова 1783 г. 

Разныя прошовфди Тихона Епмекопа . К 

Печатавы въ Санктнетербургв у Шнора 1784 г. 

Разсуждеше о монашесвой жизни. 


Печатан въ Типографической компани 1787 г. 


0 заоунотреблени разума. 

Печатано при университетской типографи у "Ко. 
вякова 1787 года. 

Разныя письма Тихона Епископа 


Печатаны въ Санктиетербург® у Шнора 1 1784 " 


Роепись Московекимь церквамъ . . 

Печатана въ университет® въ МосквЪ 1778 г. 

Разсуждене о иетиниомт, благ чеолвфческомъ . 

Нечатано въ №кка$ у Новикова 1782 г. 

Размышаеще Аглинекаго пресвятера Додда. 

Печатано в Санетпетербург® уТеннинга 1794 г. 

Разеуждене в нету/ыйи мощей 

Цечатано вт Москву Клаудиа 1786 г. 

вященная сатнра на суету ра. . 

Нечатано въ Москву Мейера 1782 г. 

Разговоры изь зфтхаго и новаго завфта. 

Печатаны въ Моекв® у Мейера 1783 г. 

СииодиЕН. 

Гл, когда и у кого нечатацы, ие показано. 

Седмодневникь или молитвы на каждый день 

Лечатану, въ Москв?. в типографии компани 
тинографичеекой 1787 г. 

(лова поучительныя преосвящениаго митроно- 
лита Московскаго Платона. Е 

Вечатаны въ тннографической компани 1786 г. 

Слова иреосвященнаго Антовшя 

Печатаны у Новикова 1782 г. 

Каова блажениаго Эеодорита . 

Нечатаны яъ Москв® у Новикова 1784 г. 
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Словарь церковной . 

Печатанъ при универентет% 1773 г. 

Дополнеше къ оному . . 

Цечатаио при университет 1176 г. 

Продолжеше къ оному жь. . 

Печатано нрн университет® 1779 г. 

Слово говоренное преосващениыхь Гавриломъ. 

Печатано въ университет 1763 г. 

Слово преосвященнаго Теронниа . 

Печатано у Новикова 1780 г. 

Слова преоепященнаго Самуила 

ГМ, когда и у кого печатаны, ие показано. 

бнаснтельных разчынлешя Бернарда 

Въ МоеквЪ, у кого не показано. 1 часть 1781 а 
2—1782 годов. 

Собраше сочинешй Макарии 

'Иечатано пъ тинографической компани 1788 г, 

Слова ноучительныя Бужинекаго . 


Мечататаны вт, Москвф у Новикова. а когда не. 


показано. 
Слова Нам Мини . . Е 
Пематаны нь тинографичее кой комиашён 1787 г. 
Собраше сочиенй Людина Биицана 
Иечатано въ тинографичеекой компани 1186 г. 
Фопфты огь поенихательнины къ поснитаннни . 
Иечатаны въ Миекв® у Непомарена 1787 г. 
(окращеше жизив |неуея Хриета_. с 
Нечатано в, МоскяЪ у Новикова 1785 г. 
Способ соединить себя тъено съ Бегомь 
Печатан, вл, колвание тинографической 1786 г. 
Сногобъ утышать въ бодфани. } 
Печатану, в, тинографичеекай вомиании 1786 г. 
Совфты премудрости Сираховы : 
Пеяатаны ру умиверентет® пторымь тиене. 
неуъ 1776 тода. 
Слова поучительныя Иларона. 
Нечатаны въ Санитлетербур при ка; детекомь 
корпуеф 1779 г. 
Слова поучительныя Архимаидрита [акнифа ар" 
нинекаго. 
Нечатаны въ Санктиете бу г при пилихетномь 
корнубЪ 1782 года. 
Смерть и страдаше Тисуса Христа. . 
Печатаны въ, Москву Гипшуса 1784 г. 
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Духовныя стихотворешя Сумарокова. 

ГдЬ, когда и у кого печатаны, не ножазано. 

Собраше сочинен духовныхъ Сумарожова . 

Печатано въ тинографвческой компани 1787 г. 

Духовныя сочинешя Ломоносова 1 часть. 

ГДЪ, у кого и въ которамъ году печатаны, не 
пожезано. 

Слово о едннедуши. . 

Печатано въ Мосхв® 1781 Тода, а ну кого це 
показано. 

Слово на новой 1742-й годь. 

Иечатано въ, СанктиетербургЬ при Акад. наукъ, 

Слова Архимаидрита 1оасафа . 


кого не показано, 

Скрижали нравоучешя. . 

Нечатаны въ Саикиетербург® уГениинга 1184 г. 

блово о продерзости и певфуи . . 

Нечатано въ СанктиетербургЬ у \Шнора 1779 т. 

Слово Тихона Енискона ; 

Нечатано въ СанктиетербургЬ у Брейтвонфа. 
1784 года. 

Сочиненя и нереноды Василья Тредаковскаго . 

Нечатиия въ Свиктиетербург®, 1752, а у кого 
не означено. 


Нечатано въ Санктиетербур 1719 года: а у . 


Слово говоренное при открыти казанскаго из- 


ибетничества . . 
Нечатано въ МосквЪ у ` Новикова 1182 г. 
Слово архинаидрита Макария. 


Нечатано въ Саиктиетербург®, 1784, 8 у ого 


не означено. 

Габаица для нстинныхъ хриспанъ 

ГАЪ, у кого и когда печатана, не показано. 

Торжествениое слово Константина Борковекаго. 

Нечатано нри Московскомъ универсятетв 1762 г. 

Трагедя Аважя. . ь 
Цечатана въ Москв® у ава 1784 г. 

Есфирь. . 

Печатана въ Моск у ‚Новикова 1783 г. 

еффай . . а < 
Нечатанъ у Новикова 1783 г. 

Торжество хрисманииа. . 

Печатано въ МоеквЪ у} Мейера 1783 г. 
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Творешя эпичесмя Михайлы Хераскова ч. 1-я. 
Печатаны нря университеть 1787 г. 
Тоаковаше на 2 част. утреннихъ Евангелй. 
Печатано въ Москв® у а те г. 
Толковане псалмовъ. 

Гд%, у кого и когда печатано, не означено. 
Разныя стихотвореня 


Печатаны въ Санктпетербург% 1 1162 при Ака. 


деми наукъ. 
Увфшане христанекой жизни. 
Печатано въ Москв® у Новикова 1782 г. 
Утьшеше гршиыхь . . 
Цечатано въ МосквЪ у Новикова 178% г. 
Учеше христанское или слово Боже. 
Печатано въ МоскаЪ у Лопухина 1785 г. 
Удалеше отъ грёховъ . 


Цечатано въ Санктпетербург% при Акодеми "на. 


увъ 1783 года. 
Уран лишенный зря. . 
Печатань въ Москв® у Гаялтуса 1783 г. 
Филонъ Тудеянииь о суббот®. 
Въ Москв® у Новикова 1783 г. 


Фотево послан къ Михаилу князю болгарскому. 


Незатано въ университет 1779 г. 
Херувимекая пфень 1: да испрааптся мозитва моя, 
ГАф, когда и у кого печатаиа, не означено. 
Христанянъ вониъ Христовъ . 

Иечатано въ Москаф у Новикова 1783 г. 
Хриспавииь во Уедвнеши . 

Печатань въ Москв® у Новикова 1781 г. 
Хриспанинъ Пришлень зенный. . ь 
Печатанъ въ типографической компаши 1186 т, 
Хриетанинъ Размышляюний . 

Печатан въ МослвЪ у Лопухина 1784 г. 
Хриспанская философия о 

Печатана въ МоскаЪ у Новикова 1782 г. 


Христанекая Школа . . 
Печатана въ МосквЪ у Новикова 178 т. 


Христомафя или иъето выбранное изъ Юстина . 


Мученика. 
Печатана въ Москв® у "Новикова 1783 г. 
Хриспанекое наставлене . 


Нечатано въ Санктиетербу Ни у Шиора 1784 г. 
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Ивфты полезные собранные . 

Печатаны въ тнпографической компан 1786 г. 

Неркви восточной православное —_ ея 
Макаря . 

Нечатано въ Санктистербурм при Аивденйи 
наукь 1783 года. 

Чувствоваще хриспанина. 

Нечатано мь МосквЪ у Повнкона 1781 г. 

Щить протнну 60я: и смерти. . 

Печатань въ МиеквВ у Мейера 1783 

Щнть териыия. 

Нечатант, въ Моекв® у Христофора Г звуди 1787г. 


Феофана Прокоповича оонравдаийи правов®рныхть, 


Нечатано у Повикова 1784 т, 
— Вещи и дфла. 

Нечатаны у Новикова 1784. 

— @ раенр® Навла и Варнавы 

Печатано ву МосквЪ у Повикова 1784. 
— Разсужденео книг Саломоновой пЪенн иъеней. 
Печатано у Ломухниа 1784 г. 

— @ цриеягЬ р - 
Печатано въ Москву у `Аопухина 1783 г. 
— © безбжи 

Нечатано иъ Москыв у ` Донухина 1784 г. 
— Слова п рЁчи 

Пенатаны в Санктиетербургь при надетекомъ 

корнуе!, 1760 года. 

— Богоеловекое учеше. 

Нечатано у Пономарева 1785. 
— Четыре сочинены 

Нечатаны въ Универеитетф. 


Архимандрита Феофилакта ипоучительныя слова . 


Нечатаны въ СзнктиетербургЬ при Академш 
наукь 1774 года. 

Поучитениыя новфетвовашя . 

Нечатавы въ тино! зафые комнанции тинографи- 
ческой 1787. 

Изе. Маоване НЫЕ н ИЕ 
преиондей. . . . 

Нематаны въ тииографи `комивнии ино рафи- 
ческой 1787 г. 

$ тройствевномь пути. 

Йечатано ву тинографн компани тииографиче- 
ской 1787 года. 
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.‚ 313. Статья выбранныя изъ катихизиа . . . . 1000 1009 
Печатаны въ типографи хомпавм типографиче- 
ской 1787 года. 
Архимандрить Серапонъ. 
Игуменъ Моисей. 


Примючан( о. Этоть резстрь взозечень изъ воллюиваго врочзвелст-а во ХЪ2т объ 
отобрана яивеь въ с2%дстве уваза отъ 27 аз 1787 года и иочатается эдЪсь въ 
первый разъ. Я пе иочель за мумвее присоповузлять иъ заглавю пиигъ этого резстра 
упазаю!я ма то, подъ вакивъ вуперомь вхъ вожяе ната у Соиввове. Это ед®зате 
узе (жъ врилошешихь 10, 13, 20 и 21 ивъ самовъ теясть ) относвтельне ынигь, иа 
печатаввыхь Новввевымь, Лопухенымь в Твпеграфической КолванеЙ в отяосящихся 
зревиущественые яъ предмету поего язсл®дозани, а 38а т\ыъ мозое яовторем!0 6ы16 
бы язлишнииъ. й 


16. 
Указъ П. Д, Бровкину, 17 октября 1788. 


Петръ Дмитревичь! 
одтвержуаемь и тенерь прежнее наше повелфше, чтобъ Университет 
ская типография, по истечеши срока, на содержане поручику Новляову 
не была отдана; о чемь вы кураторамь Московскаго университета объя- 
вите. Пребываемт, впрочемт, вамъ благосклонпы. 


Екатерина. 


Хь Главт ХХ. 
17. 


НРАВОУЧИТЕЛЬНЫЙ ВАТИХИЗИСЪ 
Истииныхь Ф—къ М— вт 


Аще сынз вы свободите, тозди свободпи будете. 

1. Истинный ли ты Ф. № 

МвЪ извфстны та невидимая н ивустриенная земля, и ТБ воды, на ко- 
ихь носилея духъ великаго строителя вселенной при ея сотвореши. 
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2. Чфиъ наипаче отличается истинный Ф. №? 

Духонъ собратства, который одинъ веть духъ съ хриснанежииь. 

3. Какая цфль орк. истинныхь Ф. №? 

Главная цёль его та же, что и цфль истиннаго хриспанства. 

4. Какой главный долгь истиннаго Ф. №? 

Любить Бога паче всего, и ближняго, какъ самого себа, или еще 
бодфе, по примЪру св. Павла, который желаль даже быть анаеема и 
отлученъ быть оть [мсуса Христа, радв своихъ братй. Рим. [Х. 3. 

5. Какое должно быть главное упражнене (работа) истинныхь Ф. М? 

Посяфдоваше 1исусу Христу. 
` 6. Каюя суть дЫйствительньйшия къ тому средства’ — 

Молитва, упражнене воли своей въ исполнеши заповф дей евангель- 
скихъ и умерцвленше чуветвъ аишешемъ того, что ихъ наслаждаеть; ибо 
истинный Ф. М. не въ нномь чемь долженъ находить свое удовольетве, 
какъ токмо въ иснолненн воли небеснаго Отца. 

1. ГАЪ истинный Ф. М. должень совершать свою работу? 

Посреди сего мира, ие прикасаяся сердцемъ къ суетамъ его, и въ томъ 
состоянм, въ которое каждый былъ нризванъ. 1. Кор. УИ, 20. 

8. Кавя суть саныл вфрные зиаки послфдованя исусу Христу? 

Чистая любовь, преданность и кресть. 

9. На какой матеми работають мудрые отцы истинныхь Ф—кЪ 
М— въ? 

На той же, изъ которой все сотворено. 

10. `Въ чемъ состонть ихъ искусство? 

Вл, наук вфдать тайны царстыя Божя, кои кругимъ сообщаютъ они 
въ притзахъ, иоколику то нужно къ созиданию царства сего. 

11. ГАВ мето ихъ пребывания? 

Въ обыкновениомь Едеиф. 

12. Ночену таянство ордена не можеть быть всякону извЪстно? 

Потому же, почему не веный можеть видВть м ощущать присутствие 
Бога нездтеущаго. 

13. Чёжь прюбубтаетеи оное таинство? 

Возрождешемь. 

14. Что открывается сихь таинствомъ” 

То, чего око не видфае и ухо не слышало, и на сердце чезовфку не 
входило: че-то Богь чрезь таинство оное открываеть возлюбленнымъ 
своимъ. 

15. Вев ли Ф—кь М —ны дояжны искать онаго таинства? 

Изучая познавать въ натурб нути, къ нему ведуще, должны они 
неф искать, во первыхъ, царстыя Божя и правды его, и каждому изъ. 
нихъ потребиое приложится волею Божею, которую одну любить должно. 

16. Какихъ свойствъ дозженъ былъ тоть, который можеть получить 
(иифть) оное таинство? 
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Онъ холженъ быть таковъ, что хотя бы пиЪль способъ излфчать ве 
болфзни тфла и жить нфекозько сотъ лФть, по приифру древвихъ праот- 
цевъ, совофиъ тмъ могъ бы терифливо сносить и не помогая себЪ, же- 
сточайшую боль, и быть въ готовности на завтра умереть безъ роптания; 
также чтобы быль готовъ сносить величайшую бЪдность, обаадаючи спо- 
собаии производить богатства, превосходящя богатства всего шра, и 
имфя средство бесфдовать съ Ангелами, могъ бы смиренно пребывать въ 
глубочайшемъ невфжествЪ, когда то угодно вол® источника свЪта, и нифя 
съ меусомъ Навиномъ сняу остановить солнце, п съ Няею отверзать и 
затворять небо, ечиталъ бы себя менфе вефхъ, и ногь бы скитаться безъ 
ропташя по земл\, не имфя и%\ста, гдф на оной преклонить главу свою. 
Однимъ словомъ, ничбыь бы не желаль наслаждаться, и на все бы р%- 
мился, есть аи бы оное потребию быле для исполиешя воли небеснаго 
своего Владыки, 

17. Какая должность Ф. М. въ разсуждени своего государя? 

гь долженъ царя чтить и во веякомъ страх повиноваться ему, не 
токмо доброму н кроткому, но и строптивому. 1. Петр. П, 17,18. Ефес. 
У, 5, 7 

18. Камя обязаниости в, разсуждени властей управляющих? 

шь дозженъ быть покорень вышиимъ властям, не токмо изъ стра- 
ха наказания, но и по долгу совести. Рим. ХШ, 1—5. 

19. Какая обязанность нетиннаго Ф. М. въ разсуждени внЪшняго 
богослужения? 

Почитая его установлешя и обряды, должен онъ прилежно пми позь- 
зоваться, какъ средствомь для внутренияго; чэму надлежитъ быть ихъ 
предметомь во вобхь хриспанскихь учреждешяхь богослужешя внЪ- 
ШНяго, 

20. Вакт истинный Ф. М. должень поступать съ подвластными ему? 

Наиболе долженъ онъ пещнсь о нхь вфчномь блаженств в, воспитывая 
ихъ во страх® и учеши Господнемъ, обязанъ наблюдать между ними пра-. 
вду и уравнеше, оказывать инь снисхождеше и обходитьсн съ нимп безъ 
жестокости, памятуя, что вс нмфють общаго Владыку на небЪ, у кото- 
раго ныть лицеприятя. Ефес. У1, 4, 9. Болое. [\, 1. 

21. Какъ должень онъ поету! нать со веБми людьми вообще? 

Вебхъ должен любить для Бога, желать инъ веф му» всякаго въ немь 
блага, п вепомоществовать имъ, сколько ему возможно. 

22. Какъ онъ долженъ раеположень быть противу своихь враговъ? 

Любить ихъ. 

#3. А противъ тфхъ, кон клянуть его? 

Благословить нхъ. ы 

24. Какъ онъ должень иостуцать сь ненавидиними еге’ 

Дфлать имъ добро. 

25. А съ тБии, которые гонять его? 

Молиться за нихъ. 
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26. Какъ долженъ Стив $. м. поступать съ тии, которые у него 
просят? 

нъ не долженъ отказывать тому, кто хочеть у него занять; проея- 
щему долженъ давать; и когда даеть милостыню, то чтобъ его ея не 
знала, зто’ дфлаетъ правая *). 

27. Что долженъ истинный Ф. М. дЪлать съ тёыъ, кто хочеть съ ним 
судиться и лишить его принадлежащаго ему? 

Естьяи кто хочеть съ нимъ судиться и отнять у него платье, то дол- 
женъ онъ отдать ему и рубашку; и естьли кто ножелаетъ заставить его ‹ 
иттн съ собою персту, то иттп съ нимъ и двф. Мате. \, 40, 41. 

28. Что долженъ онъ дфлать съ тьмъ, кто его обядить? 

Естьяи жто ударить его по одной щекф, то олъ долженъ оборотить 
ему м другую. 

29. Слёдовательно, онь не можетъ быть на войн%7 

Истинный Ф. М. чтить царя и повннуется властямъ управаяющиитъ. 

30. Бакое должно быть правило истиннаго Ф. М. въ исправлен долга 
своего къ отечеству? 

Зная что ие только каждое дфастве и кажное слово, но даже каждая 
мыель, каждый взглядь, каждый вздохъ, служать къ распространению 
царствя Божия, или къ сопротивлешю оному, и имфя ненрестанно 16 въ 
виду, долженъ он помнить ири всемъ, что бы онъ ни хфлалъ, что чуезъ 
оное могуть открываться правда, или благоеть Господия, Вотораго воля 
должиа ему быть драгоцфбнифе веего. 

31. Вашя чувства нствиный Ф. М. должен нифть къ своимь ро- 
дителямъ? 

Долженъ ошь почитать, слушать и аюбить (Ефеес. 1, 1, 2), но такою 
любов. которая бы не пренятствовала ему быть ученикомь 1исуса Хрн- 
ета, рекшаго: «Аще кто грядеть по ин%, и не возненавндить отца сноего 
и матерь, и жену, и чадъ. и брайя, и сестръ, еще же и душу свою, не 
можеть мой бытн ученикь. „ук. У. 26; т. е. ие можеть быть истин- 
нымь ноелтдователемь Х}]метовыит, тоть, кто ве только веёми оными 
естественными связями, Во даже и любов къ самому себф н всякимъ 
кь себЪ прилицешемь вожертвуеть дятельному неполнению узешя Хри- 
това, и изъ ревности къ нему не позненавидить, илн ие отвергнеть въ 
овыхь воего того, что можеть ему ть 

32. Можеть ли петииный Ф. М. жениться? 

Богь. видя что человфкт, утонаеть во енф грёховнохь, аговожват, 
сотворить ему номониищу и. отдБая ить него иатуру (часть) женскую, 
едфлаль нзь оной жену. Быт. Н. 91, 24. 


*) Истаивые Ф. М. дозивы иаблюдать се правило во ис®хъ добрыхъ поступиахь, 
таиив дозжны сыи мозатьен таЁБие, постась, умащать гзазу свою и упывать леце, 
завъ сказаыо въ оваигелую, и сафдовать вс®иъ вранитымь въ общежетельстив обыча- 
яиъ, ванъ-то въ нарадахъ, въ обхомден!а, въ образ» домашией иазип и ироч., топу 
подобмомъ, избегая я авду звцои®р(а. Мате. У, 42; \1, 3, 6. 
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Ученики Хрястовы, услыша слова его о брачномъ состояни, сказали 
ему: «лучше есть не женнтися». Олъ же рече ныъ: «Не вси выфщають 
словесе сего. (не ве могутъ не жениться), по лиъ же дано есть: суть бо 
скопцы, иже изъ чрева матерня родишася тако, и суть скопцы, иже ско- 
пишася отъ человфка, и суть скоппы, иже исказита сами себе царстия 
ради небеенаго. Мог выфетити, да выфетитъ». Мате. Х!Х, 10—12. 

Въ откровеши 1оаниовомт, сказано, говоря о 144,000 искупленныхь 
оть земли: «ей суть, иже съ женами не осквериишаея, зане двственни- 
цы суть; и нослфдують агищу. аможе аще пойдетт, сш суть вуплени 
оть людей, первенцы Богу и агицу: в во устбхъ нхь не обутеея лесть; 
безъ порока бо суть предъ нрестоломъ Божимъ». Апок. ХУ, 4, 5. 

1овъ сказаль: «Завфть положил очима моима, да не помышлю на 
дьвиду» Га. ХХХЬ, 1. А ев. Апостоль Наветь къ Корниеянамъ говоритъ: 
«Хощу 60, да носи человфцы будуть, нко же и азъ (въ безбрачм и необ- 
щеши плотскомъ сь женахн); ащели не удержатся (естьли иохоти плот- 
ской воздержать не могутъ), да посягають: лучше бо есть жевитиси, не- 
жели разжигатнся», |, Вор. УИ, 7—9. 

33. Вакьъ истинный Ф. М. должень постунать сь своею женою? 

Должень се любить, какь Миетось позаюбихь церковь, беречь ее и 
содержать, Баку свое собственное тъло, в стараться, зтобъ она была 
освящена и омыта чиетотою прещешя въ слов жизни. Ефее. У, 25, 26. 

34. Какъ доджешь ошь поснитывать евоихь дБтей? 

Онть должель, какь скоро только возможно. начать воспитывать ихъ 
къ оному новому рождению, безь котораго ие можно войти въ ‘царстве 
Боже, какь говорить Хрнетоеъ. Гозй. Ш, 5. 

35. Какь истинный Ф. М. дозжень употреблять свое име’ 

Считая себя токмо орудежь Божйнмь, долженъ опт, змать, что всякая 
подушка можеть служить пли къ строеию дла Его и прославлешю свя- 
таго имени Его ва земл1‚. или къ умножению того, что оному пренятству- 
ть, и по сему должен, ностунать со ввбреннымь ему ижнехъ. 

#6. Вакъ должень онъ поступать въ разсуждение инние в зия? 

Дьлан вее во славу Божю, должень то же набяюдать и нри вкушени 
Нм м мия. 1, Мор. Х, 31: употреблять должен умбренно, пе въ удо- 
мозьстве сластолю я, по дабы только подьубнить тёзо, вакь храмину, 
которой надлежит», были, лелнун возрожден н земною обителью истин- 
наго человька внутренияго и духовиаго, сотвореннаго по образу и но мо- 
добю Божескому, 1. Кор. Н, 14, 15. 

37. Какимт, образом истинный Ф. М. должень готовиться въ енерти? 

Ненрестанио стараясь ухирать грфху. Рвм, \1. . 

38. Когда начинается истинная работа пъ правственности? 

Когда человЪкь пачнегь совлекаться ветхаго Адама. 

39. Когда она оканчивается? 

‘Тогда, когда ветй Адахь соваечень совершению. 
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40. Когда престанеть всякой трудъ и работа? 

Вогда не останется на земли ни единой воли, которая бы не совершен. 
но предалась Богу; когда золотой вЪхъ, который Богь хощеть прежде 
внутрение возстановить въ маломъ свовиъ избранномъ народь, распро- 
странятся везд® и явитея вифшне, и когда царство самой натуры осво- 
бодится отъ проклят и возвратятся въ средоточе солнца. 


18. 
Актъ увичтеженя Типографической Компани; 1791 года. 


1791 года ноября < › рия. Мы нижеподпясавицеея, члены типогра- 
фической компани, въ тысяча седмьсоть восемдесятъ четвертомъ году 
учрежденной пами въ Моск, по причинф настоящихь нашихъ экономи- 
ческихъ обстоятельствъ, разсудили за благо оную компанию разрушить, 
н пеф обязательства наши по дфламъ ея уничтожить, и сдфлавъ между 
собою надлежанцие ращеты и взаимныя удовлетвореня, по общему согла- 
ю нашему симъ разрушаемь сдфланной между нами п въ маклериой 
кнагф заплсаниой договоръ учрежденшя оной компаши, и веф дЪла ея уни- 
чтожаемь на сафдующихь осповашихъ. 

1. Ише комиании, ‘ъоторое составалютъ: 1) домъ Никозая Ивановича 
Цовикова, чтб у Никольекихл, вероть 2) книги, напечатанныя въ типо- 
графихь господь Новикова, Лопухина и въ компанейской: 3) самая ся 
типография компани типографической со вехи принадлежностями къ ней, 
хатерязами и инструментами: 4) аптека; называемая Спасекою, со вефмт, 
кь ней принадлежащимт., — сдали мы безповоротно помянутому Николан 
Ивановичу Новикову, получа оть него за все оное по условию нашему 
заатежь и удовлетвореше. ВелЪдетве чего: 

И. Огь пынф же инкакихь между нами но дБламь оной бывшей ком- 
наши обизательствь. друсь па друга претеизй, равно и долговъ кому 
Либо. за которые неф гоставлявице компанию члены должны были отвЪт- 
ствовать, болфе не существуеть; и веякое въ дЬлахь оной разрушенной 
кохваши съ нашей стороны участе симъ уничтожается павсегда. 

11}. Въ утверждеше сего нашего по общему согласно сдбззинаго лоло- 
жешя, подниеань оное, пручнан мы Николаю Ивановичу Новикову. Важ- 
дому ве изъ бывшихь въ компани ‘Членовь, то-есть, веёмь, иром® его 
господина Новикова, принившаго на себя веЪ дла сей уничтоженной 
компани, во евндфтельство ея упичтожешя и освобождеши оть веякаго 
но бывшим въ ней дёламь участи в отвЪта, дать съ сего копи: за нод- 
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пясашемъ вебхь бывшихь въ оной и нын® наличныхъ чяеновъ. Отеут- 
ственные же по силф 9-го артикула учредительнаго компаши договора, 
иоложенямь ея пренятствовать не могуть. 


Бригадиръ Васижй Чулковт,. 

Нозковникъ АлексёЙ Лэдыженскй. 

Колковникъ князь Черкасекй 

Надворный Совфтникъ Алексёй Новиков. 

Статекй Совфтникъ Иванъ Лопухин». 

Бригадирь Ивашь Тургенев. 

Бригадир Цетрь Ладыженский. 

Действательный Статскй СовЪфтнику, ин кавалерь князь 
Николай Трубецкой. 

Геиераль-поручикъ и кавалерь князь Юр Трубецкой. 
Надворный Совфтиикь Семешь Гамаля. 

`Поручикь Николай Новикову. 


&% Главю ХУ. 


19. 
Указъ киязю А. А. Прозоровекому, 13 анрьяя 1792. 


Инязь Александръ Александровичь! 

Недавно появилась въ нродажф книга, церковныхн литерами напеча- 
танная, содержащая разныя собранныя статьи изъ повфствованйЙ расколь- 
ническихь, какъ-то: мнихую исторю о страдальцахь Соловецкяхь, спи- 
сокъ съ челобитной Содовецкаго монастыря, посланиой къ Москв® въ ` 
106 году, послаше и прешя о сложеши перетныхь крестовъ, повфеть о 
иротопон% АввакумЪ, и проче тому подобные, напоаненные пебывадыми 
ироисшеств(ями, ложными чудесами, а при томъ нскажешями во многихь 
хфетахъ дерзкими и какъ благочестивой нашей церкви противными, такъ 
н государственному правлению поноснтедьными. Ся книга пущена въ про- 
дажу съ выдрашемъ заглавнаго листа, такъ что нельзя вид®ть гдф опа 
напечатана, да вФроятно, что я при сохранены того листа въ цфлости, 
не могло быть на ономъ справедливо показано м®ето ея тиеснешя, тфмъ 
наче, что на другихть нодобныхь, церковиою же печатйо изданныхь кни- 
гахь означено, будто бы опи съ преложешя Росе\йекаго перепечатаны въ 
короленской троденекой типографи; но сему по разнымъ соображенямъ 
Фыть не уповательно, и есть вФроятность, что подобныя ввиги издаются 
въ Мосяв, нъ партикулириыхь типографихъ, наиначе же ихфемъ при- 
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чину подозуфвать вт, семт, дфл® изнфстнаго вамъ Николая Новикова, ко- 
торый, какъ слышию, сферхь типографии, имфющейся у него въ МоскаЪ, 
заветъ таковую и въ подиосковной его дереви®. Велфдстве чего, повел1.- 
ваемт вамъ выбрать одного изъ совфтниковъ уголовной или другой какой 
палаты, и одного или двухъ изъ звсфдателей верхниго земекаго суда. 
зюдей вфриыхтъ, надежныхь н исправиыхь, нослать ихъ нечаянно къ ио- 
чянутому Новикову, какъ въ Московемй его домтъ, такъ н въ деревню, и 
нь обонхт, сихь убетахь нриказать нуь прилежно обыскать, не найдетев 
ан у него таковая книга, либо другя ей подобных. илн же но крайней 
Бру, литеры церковных. И то н другое будетъ служить достаточным 
обличенемь. что надаше номанутой кинти есть его дфло, и в% такомъ слу- 
чаф ие только лишаетен ой права содержащая типографии, какь иреету- 
нившИЙ изданныя отъ наеъ повелня, коими предоставлено издаше цер- 
ковныхь книг сдинетвенио духовным тинографимт, иодъ пабаюдещемъ 
чиюда нашего заведеннымь, о нодвергаетел коифискащи вебхь тако- 
выхь книгу в литерь, а сверхь того я должному по законам отвфту н 
взыскаийо; чего ради и нодлежнть самого сго взять подь ириемотрь н 
допроенть о причии® таковаго запрешенияго постунка. При восносл®до- 
ваши сего не оставьте такожь без винмашя и нужнаго изеддовашя и 
его обстоятельства, что как, вомяиутый Новиковь, но общему объ нежь 
евфдфнию. есть зедовысь. ие стяжанний инкакого имя ии по насяЪд- 
етву. ниже другими изафетными п завонньзиу средствами, а нышв ночи- 
аетен вь числ, весьма достатоинахь лицей, павпаче же знатными зда- 
шяхи и запедешями, то откуда оть и каким образом все то прюбрёлъ, 
и можеть ли опрандать безкорыстиюе его въ сежь случаЪ поведене. 0 
чежь веемь по надлежащемь нзелбдоваши не оставьте донести намт, 0й- 
еталтнаьиюь и иемедлениию. Пребынаехь вахь блатосклонны. 
Екатерина, 


20. 
Реэстрь кангамъ, взатымъ въ деревив Новикова (1792). 


№ Л 


^ у Сопикова. 
1. Магазингь свободио- каменыцическй 3 ч. (1784). . .. 6137 
3. Вольюкаменыцичесня рёчи. . комы 991% 
3. Духовный путеуказатель 3 ч. (1784) : .. 3506 


$. Избранная библютека4 ч. (1784) 2 ч. (1786). Г 2919 ни 2220 
5.’ Начерташе всеобщаго нравовъ ги (1786) . 6749 
6. _бобраше разныхъ пфеней (1785)... . .. .. 10959 
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. Тайна творешя (1785). ... 
. Новое химическое свфтило (1785) 


Магический драгоцфиный камень (1 784). 


. © рождени патуральныхь вещей. „о. , 
. Духъ масонства (1783). 
. Нослаше св. зи. 1акова (1785} . 


Таинство креста (1783). 


. ИНростосердечное наставлеше о можить% (1783) : 
. Шеестидневныхь дель сего жра тайное значене (’ 1786) ь 
. © истинножь христанств® 5 ч. (1784). : 

. Библейный саоварь (1786) . 

. Дозжноети братьевъ зааторозоваго креста. з 

. Преложеше соборнаго послания св. ан. }акова 
. Колыбель камня мудрыхь . и 
. Презожеше псалмовъ . 

‚ . Темный мръ 


21. 


11681 
10169 
‚ 5011 
9772 
$535 
8548 
11684 
9122 
12616 
4965 
13161 
3254. 


Нот. 


Резстрь запрещеввымъ кивгамъ, вабденвымь въ Месковскихь 


каижныхь лавкахь, (1792) 


у Сопякова 
1. ниги запрещенных. 

1. Избранная библютека 4 ч. (1784) . 2219 
2. То же, изд. 2. 2 ч. (1786). 2220 
3. 0 заблуждешихь и истииф (1788) | 4138 
4. Хризомандерь (1783). : 12487 
5. Карманная книжка, 2 изд. ( 1783) Ь 5084 
6. Наука обращатьея съ Богомъ (1786) 6637 
7. Правила хрнетанскаго воспитания (1785). 8800 
8. Опыть подвяга въ благочести (1784). . 7860 
9. Новая Виропедия 2 ч. (1785). . . 5145 
10. Месан поэма 2 ч. (1785—1787) . 8682 
11. Апюломя вольи. кам. (1784). . ‚ 1994 
12. Проповфди Мпиятя, ч. 1 (1787) . 10958 
‚13. Братеюя увтищанйя ( 1784). 12068 
14. Образь жищя Енохова (1784). 6972 
15. Священная сатира на суету жра ( 1183). 10179 
16. 0 истнинохь христанств® 5 ч. (1784)... . 4956 
17. Изебдованю философическихь проповфдей (1787), 4516 


18. 
19. 
20. 


21. 
2%. Свящешныя разнышаемея, наи бесфды со Христомь (1783). 9521 
23: 
24. 
25. 
26. 
21. 
28. 
43. 
30. 
31. 
32. 
33. 
34. 
35. 
6. 
‚31. 
38. 
39. 
30. 
41. 
43. 
43. 
44. 
45. 
46. 
41. 
38. 
49. 
50. 
51. з 
. Путешествия Кировы (печ. въ С. 11. 6. 1765). . . . 5144 
53. 
54. 
55. 
56. 


064. 


Семидневнихъ (1787). „..... . 3674 
Судьба рехими (1785)... .. ... 11599 
Толковаше на 21 у треннихь Квангези. `(Внига запрещеннаи имен- 
ныхъ указомъ 1788 года). 

Веего полныхъ и ие полныхъ 5569 экземплирояъ. 


Н. Вниги напечатанныя безъ указнаго хозволения. 
аротропюнь (1784). ... 4558 


Священиыя размыилешя, ведущя къ ни (1781). 952% 


Наука благополучно умирать (1783). . 6621 
Разсуждеше о нач. н кони и состояни а зв ( 183) 4965 
Надтребныя размышлешя (1782). . 9514 
Жние св. Григорий (1783). .(...... . 4076 
Беефды Васил Великаго (178%). ..... . 2206 
Радостныя мысли (1773)... . 2742 
Драгоцфииая меду каняя ( 1784). : 3296 
Увынаше кт, христанскому жизни нтреоровождено( 1 782), 12067 
© бубботв (1783). . о. : : . 12312 
Натура и благодать (1784) ....... . 06629 
‚ Хистаиское праноучешне (1783). ..... . 0894 
Единобестдоваше души (1783) ...... . 1946 
Беефды озина Златоуста 2 ч. (17534)... 4212 
Мыели почерипутыя изъ Эклезаста (1785). . . . 6367 
Бесфды Макар Египетекаго (1782). . . 2210 ` 
Таниственное путенестие па островъ обрати 181). 9249 
айеке цифты (1784). . .. ‚ 9689 
@) дБветвф (1783). . . о. 498 
Въра, Надежда и Любовь (1782). па в: еее 2816 
@ позиашн самаго себя, 3 ч. (1786) изд. .. . 4960 
Христанекая философия (1782)... . . . 12379 
Дюптра, Зч. (1781)... . . к чо с де 3185 
Нокоянийся трудоаюбенъ ( 1784). о 3840 
Сочииешя Бюньниа 4 ч. (1786). ..... . #008 
Црагоижиная кинжка (1785). . .. . 32% 
Лучи мудрости. (тип. Гинитуса) 2 ч. (1786), .. . 0655 


Нос рамленный безбожникъ (тии, Пономарева) ее 8568 
Аигола (тип. Пономарева} (1785). . 1951 


Смерть и страдашя Ё. Христа. (тип. Гиищуса ) (1184) . 10920 
Йосрамленный безбожникъ. (тип. Гипшуса). . . . 8568 
Путь къ беземерт. сожвт!ю ангел. (тап. Гишйуса) (1787). 9264 
Приключеня Теострика. (тип. Пономарева) (1788). . 8997 
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57. Плоды трудовъ Галлера (печ. въ С. П. 6. 1783) . . 8301 
58. Хрисманияъ воинъ-христовъ (1783). ... . . 13489 
59. `Щить противу боязни смерти (1783). ... . . 12683 
60. Златая внижица (1784). ........ 4289 
61. Божественныя наставлешя, 2 ч. (1783). .. . . 5966 
62. Утьшительныя разсужденя, 2 изд. (1786). . . . 9678 
63. Доиъ молчаня, 2 ч. (1783). . .... . 3265 
64. Тюанна Мельхора Гецена (1783). ...... 4965 
65. Изелбдоване книги озаблуждешяхъ ивстин$ (Туда, 1790) 4506 
66. Собранные полезные цвфты (1786) р . 12524 
67. Свойства счастия. (Печ. въ С. И. 6. 1781). . . . 10159 
68. Жизнь Сиез, 4 ч, (1756) изд. 2. ...... 3196 


Примтчане: Два реэстра, пояфщевные въ иралошомихь 20 521, воязилиеь виер- 
Выо Въ зечати въ "Ттовисяхь Руссвой Двтеразуры я древяости» (1963, т, 5, отд. 
2, стр. 7 в24) Н врибаввль въ иамдой яо возмомыестя япвт® упазаши: 1. Годе, чегда 
она вамочатана # 2. Нумерв, модъ воторыяь её машяе майты у Совяиева. М. 41. 


22. 
Донрось Новикова въ МоеквЪ, 35 аирвля 1792. 


Вопроев. Какь помянутый Новиковъ по общему © немъ свфдфнНю 
есть человфкъ не стяжавний никакого пыфшя ни по рождению его, ни по 
насяфдетву, ниже другими известными и законными средствами; а нынъ 
почитается въ числЪ весьма достаточныхь людей, нампазе же знатнымм 
здашями н заведешями, то откуда онъ и какимъ образомь все то прё- 
обрьлъ. 

Отвъьтв. Сначала когда приналъ Упиверситетскую тннографио, было 
еще у него обще съ братомъ насльдетвениаго носз$ отца ниБшя въ Ме- 
щовскомт уфздВ двБети пятьдесять душь, которую продали Тютчеву за 
оемьиадцать или за двадцать тысячь, не упомнитъ, которыя на принят 
Университетской типографи обращены. Оть Тилографи позучаль пер- 
вые годы доходъ онъ одниъ’и черезъ четыре или пять лфть имёлЪ онъ, 
въ книгахь капиталу до полутораета тысачъ рубаей. Вторыя оиъ пять 
Ъть содержалъ съ комнашею, которою принято книгь на восемьдесят 
тысячь за заплатою его долговъ изъ числа вышеписанной суичы. 

Компаня состоить изъ 14 членовъ: 5 
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1. Бнязь Юрй Никятичь о . 
‚ #. Внязь ны Никитячь | Трубецие. 
положили капяталъ около 10,000 рублей. 

3. Князь Алексьй Александровичь Черкасской — помнится, 5 или В 
тыеячь положилъ; 

‚4. Нванъ Петровичь Тургеневу, положилъ 5 тысячь; 

5. Алексьй Михайловичь Кутузовъ даль 3 тысячи. 

6. Баронь Шфейдеръ, Прусской нащи, служялъ въ лейбъ-гренадерскомь 
нолку порутчикохь, а теперь въ чужихь краяхъ - ноложилъ 3500 
рублей. 

7. Васнай Васнльевичь Чудковь — 5 Тысячь. 

8. Семену Нвановичь Гамалфя — безъ капиталу. 

9. Киязь Эигалычевъ — безъ капиталу. 

10. Алексьй Федорювичь Ладыженской позожнаъ 5 тысячь рублей. 
11. Петр, | Володимеровичи Лопухины больше вефхь позожиаи въ 
19. Нвань {| капиталь, около 20 тысячь. 
13. Братъ Новикова. 
14. Онъ, Новикову. | 
Уномниуто выше, что книгь на 80 тысячь оть обоихъ. 


На сей калиталь съ подагаеною на оный прибылью и съ креднтомъ 
поетуними строеше ин протчя завелн заведешя. 


0 ста двадцати душь получаемый доходъ и занятыя дватцать тысячь 
употребиль онъ на строеше въ деревиф, иифя въ свонхъ дачахъ камень, 
лфеь в другой иатералъ; деревия была заложена вЪ Восиитательный 
дожь, а нотоиъ выкутить прюшадаго года, завявши у Походяшина безъ 
- процентов и без заклалу и безъ веякаго обизательства 50,000: Похо- 
дишииь же ему знаком, но ничфмъ обязань ие былъ. 

`На Комнанш состонть долгу разныхь яюдямъ, которымъ и долговыя 
обнзательства ифеколько лЬтЪ переинсываются, боле 300,000 рублей; 
часть долгу нодъ закладъ амыия Черкасскаго, Кутузова, ста пятидесяти 
душиь п оба дома, общей одни въ Воспитательножъ дом®, а другой вт, 
партвкулярныхь рукахь, а протчя долги по векселямъ. 

Нуфые все Вомпаши состоить въ тёхъ домахъ и книгахъ, а денегь 
очень немного въ оборотЪ. Домъ, Типография, аптека стали Компаши 
около нолутораета тысячь. А въ деревиб его строеше стоить одного де- 
иежиаго пзатежа, тысячь дватцать или двадцати пяти; домъ на Николь- 
ской прежде принадлежалъ ему, а теперь Компани, оный стонаъ съ ыы 
ДФлкою тысячь тридцать. 

Вопрос. Найдены мною въ лавкахь вашихъ н въ другихь ыфетахь 
запрещенных Ея Императорскихъ Везичествомъ книги. Для чего вы нро- 
давали оныя въ противность Высочайшаго угаза за данными вами нод- 
писками? 


* 
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На что отвьчад5: 


_ Что онъ т книги изъ прежде напечатанныхъ отдалъ съ прочими кни- 
гами, прякащику своему Московскому купцу Голчугину съ тЬиъ, чтобы 
оныя продавать, въ чемъ н признаеть свою вину. 

Вопрос». Какой предметъ былъ нечатать книги, болыною частйо тохл- 
куюция священное писане, которыя пю Рысочайшему указу печатать 
доажно отъ Синода; а во оныхъ мпоге противиаго богослов толкуется: 
то съ какииъ намфрешехь книги с издавали? как, и виевь перенеден- 
ныя найдены киигн веф духовных? 

Сначала печатали книги разныя, а нослф примфтя, что духовныя болфе 
выходить, начали ихъ больше и печатать; а внротчемь, когда онъ былъ 
сидержатель Упиверентетской Тниографи, тогда духовныя цензирювали; 
° когда же заведены польпыя Тинографи. тогда духовные чины ие стали 
принимать цеизировать. а оиъ отданазь оберь-пюлицймейетеру и уни. 
верентетскому цензору: прежде же цензоры не имбли въ подписыванш 
на книгахь пыиышней формы. а отубчали только въ начал, кинги, что 
печатать дозволнетеи. 


23. . 


Дополнене къ допроеу Новикова, 26 аирфля 1792. 


По ноказаню вашему Компан(я собрала депыаим 57,500 
рублей; ваше же капитал сз братоме 80,000 р. быдё в 
хнзагс: а заведещя ваши по показавю вашему стоятё 
180,000 рублей. Хотя сю сумму положили вы не ведику. 
однакожь и т утз превосгодитг опая канитиле 122,500 

убаями. Но отсылаете вы се па доли ваши слишком: 
300,000 рублей. Положите 320,000 рублей; со онытё но- 
лаая по б процентовё, составляетв вз 10д5 завлаты 19,200 
руб. Свертз того при оном заведен потребно на содер- 
жавше смотритедей и работниковз, тожь на зазотовдеще 
матера4068, слодетвенно примирно по-инать долэюно, что 
вы тодовитю дохода должны имьть 40,000 рублей, а судя 
но множеству в5 мазазейнь книг п дано нанечатанны?в 
расгодз опыт велик: быть не должен, а аптека развь одна 
вамз приносит д0г0д5? То сей пуиктз обзясните. 

№ [ пункту. Во объяснеше сего пункта, но причии® кажущагося 
малымъ капитала нашего къ производству заведен, нами учиненныхъ, 

5* 
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нижайше представляю сяфдующее: 1) Что домъ Никольской купленъ мною 
уже быть прежде ‘составлешя комнаши, по покупкф же заложенъ быль 
чною же, а равно и перестроенъ; въ компанию же вступил готовый и 
она на него капитала ве употребляла. 2) Что расходъ на учиненныя за- 
недешя унотребленъ быль нами пе вдругь, но въ течеше нфеколькихъ 
афть, да и то по чаетямь; а потому и была удобиость къ оборотамъ и 
прюнзводетву веего дфла. 3) Ветупивния оть меня въ капиталь компани 
кИНеи, Хотя и Не составили тотчасъ капитала денежнаго; но однако и слу- 
жи они великимь пособехъ въ произнодетвф дфла, потому что они от 
дины мною въ компанию ие по продажной цЪнф, но за 25 коп. рубль; 
сафдовательно и выручка денежная была ие мазая. 4) Наличныя деньги, 
нриходивиия вдругъ и по большей части прежде употребленя расхода ` 
ветунивыйя, были великимъ нособемь къ производству дфла. Они суть 
слфдующи: 1) за московеюя вЪдомости в журналы, при нахъ изданныя, 
ветунали всф съ начала года; 2} за иапечаташе разныхъ извфст при 
газетахь; 3) за печаташе поетороннихь книгь, кавь-то на щетъ кабинета 
Ел ИНмиераторекаго Величества, такъ и разныхъ нартнкуанриыхь людей, 
которыхъ бывало печатано у наеъ много, и за которы но нанечаташи 
злотчаеъ получали всю сумму съ великою выгодою; 4) за печатание раз- 
выхь огобыхь объявлешй ириы газетахь, также разныхь же особыхъ мел- 
кихь шееь. как-то; объиваенй тевтразьныхт, маскерадиыхь и друтихъ, 
векселей для купеческихь конторъ, нитейныхь контрактовъ, ярлыковъ, 
оилетовъь в протчихь мфлкихь извфет, которыя ве по причянф ихъ 
хножеетва и халаго расхода въ матемялахь на нихъ употребляемаго, 
приносили ирибыли вееьха жиогоу а такихь напечатанй весьма бывало 
ного въ нашей тинографв, по причниф довфренноетя публики къ иеправ- 
иому. хорошему. панпаче же къ отмфнио скорому исполнешю поручае- 
ыхь иажь работь. Такъ что можно сказать завфрное, что нЪеколько 
ъгъ тинография паша была почти едпиетвеиною въ цфаомъ государетвь 
дая болыней части ‘пиюграфекихь работь отъ ирисутетвенныхь мъеть 
и нартикулярныхь зюдей; и но тавому то умножению работь и типогра- 
{из паша по временамъ увеличивалаеь и доза до совершенства, въ ка- 
кожь ова прежде ие была. 5) Иниги, печатаниыя вауи по сускринии, 
доставанаи знатиыя наличных суммы денегь и коихь у наеъ ежегодно 
бывал много. 6) Продажа собетвенныхь нашихь кни“ь, наниаче шкодь- 
цыхь и учебныхь, бывниихъ ибеколько деть почти во вееобщемь уно- 
треблеши, доставаяла не малыя сухмы; а наииаче но дЪзанной нами 
уетункЪ и отдаванйю въ сроки. 

5) Сверхь веего донесеннаго н сабдующее дълало намъ немалых вы- 
годы и доставанло сноеобность въ оборотахь: 1) промфнъ собственныхь 
книгГЪ на книги другнхъ типографий; 2) платежи нашими книгами креди- 
торамъ, выЪфето наличныхь денегь, за братыя нами разных матерялы. 

6) Что же касается до многаго числа книгь, въ иагазейнь лежащихъ, 
то осмфлюсь представить, что мы ходячихь и надежныхъ книгь печатали 
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по многу я по н®скольку разъ; дзя причфра донесу объ одной: юридиы 
ческой словарь печатали, ежели не ошибусь, три изи т раза, и 
помнится тысячи по три экземпляровъ. 

7) Годовыя доходы оть всего донесеннаго. хотя были перавны, но 
кажется мнЪ, сколько могу упомнить, что гораздо превышали сумму 
40,000 руб., а въ иЪкоторыя годы едвали не возвышались и слишкомъ 
въ двое. 

8) Долги наши возрастали не ядругъ, но по нужд и временамъ. 

9) Что касается до аптекарскихь доходовъ, то объ нихъ ничего сжа- 
‚ зать не могу, сколько они приносили выгоды дяя того, что аптека пору- 
чена въ особое смотркие и о сихъ щетахъ весьма недостаточное имфлъ 
евъдфше, потому что по причниф ежегодныхь моихъ, уже нЪеколько 
афть, продолжительныхь болфзней, не могъ я входить въ раземотрёше 
сихъ счетовъ. 

Показали вы инь, что дутовныля книи яечатаны прежде 
Высочайшаю Ея Императорскао Величества указа 1786 
:0да. а посль будто не печатали; но у васз найдены в де- 
ревшь в: противность того указа напенатанныя инойя кин, 
которымз здтъеь реестрз нрилазается: а 10д5 итб тиснемя 
не означенг: то для чего игё печатали? по вашему ли по- 
‚ велъюю или другита директоровз вашей типографн и ив 
какой конецё оныя вз деревню кз вамз привезены были? 

Кг 2 пункту. Всенижайше доношу: 

1) Внигл, озназенныя яъ реестр, сколько могу упомнить, печатаны 
веф до состояшя Высолайшаго Ея Изператорекаго Величества указа въ 
1786 году. 

2) У которыхъь годъ ихъ тисиешя не поставленъ, т8 еще не совсфиъ 
были допечатаны; а ифкоторые еще и въ половин® остаповаены; 

3) Печатаны были си книги по согласно всфхь членовъ, икфвшихъ 
вляше въ дфла; а въ которой тинографи именно которая киига печа- 
тана, не упохню, 

4) Веъхъ сихъ книгъ печатано было по малу: въ продажф никогда не 
было изъ пихъ ни одного екзехпляра; но только весьма малое число сихъ 
книгъ разошлось между собою. 

5) Почувствовавъ монарш гифвъ Ея Императорскаго Величества, 
убонлись мы, п отъ страха свезепы оин бызи въ деревню, дабы сокрыть 
иХЪ. 

6) Сивебмъ не было нажфрешя ни у одного изъ насъ когда нибудь 
выпущать саг княги въ публику; но печатали единетвепио съ тбмъ, что- 
бы хранить у себя п давать оныя только тмъ изъ масоновъ, которые 
ихбли бы склонность къ познашяхъ сего рода. 

Вообще же при науЪрени печатать с книги, не было у насъ ника- 
кого злаго намфреня, даже ни малЪйше худаго; но единственно почитая 
ихъ нолезныхи для собствениаго правствепнаго противъ возьюдумства 
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исправлешя и употребаешя тёхъ изъ масоновъ, которые иностранныхъ 
языковъ не знаютъ. 

Не дьлая въ сокрыти сихъ книгъ ии мааЪйшаго извиненя или оправ- 
даня, яко пниовный, ‘повергаю себя къ священнымъ Ея Императорекаго 
Величества стопамъ, испрашивая Монаршаго Ея Нинераторскаго Величе- 
ства мплосерлия. 

Книги запрещенныя вы иродавать сё прочнии позволили. 
ирикащику вашему, в5 чемг ужее и нзвинеще предз Ея Им- 
нераторекимз Величествомз припосите; а только увьряете, 
что вы посль указа Ея Величества итё вновь не печатали, 
то какже вы моми такое великое имело сокрыть? Обзяс- 
ните в точности: слабостаю ди это бызо осмотрщиковё или 
вашею тонкосьйю? и кто вам в: семз пепристойномг изво- 
рот были сообщника? . 

Кл 3 пункту Веенижайше доноту: 

1) Изь сихъ ынит: 1) Хризомандерь, 2) Карманная книжка, 3) Ано- 
ломя, 4) Братешя увьщашя, ›) Крата Репоа, 6) Химическая псалтирь, 
1) о древинхъ мистемяхь и ежели еще есть ие номню, комфискованныя 
въ первый разъ, а въ которомъ год® не упомню же, былин осматриваны 
в отобраны только въ упиверситетекой кинжиой лавкф; и которыя пере- 
писаны, покладены и запенатаны печатью Московской Управы Благочи- 
шя в отданы подь мое сохрапеше, которыл и нынЪ въ томъ коробЪ иа-_ 
хедитьев дозжны въ ланк®. Но пебуъ же других» лавкамь кунцовь, тор- 
гующихь книгами какь нь Москеф, такъ и въ другихь городахь, си 
киннуе отбираемы небыли. Даже и въ нашему магазиив осмотру не было: 
а потому ифкоторыхь изъ енхь киигь и осталось по многу. Сш оставшя 
кивги отданы были куицу Кольчугину па сохранеше и лежали у него 
очень долго, гд® не вфдаю, безь нсзкаго употребления, не производясь 
въ продажу. [о поел, когда въ другихъ, ие нашихь, лавках, м книги 
нродолжаемы были продажею. то но слабоетн н необвышаениости по 
нрозьб® торгукищихь нозволнль и я съ прочими киигахи: у иась же ‘въ 
лавкф ен кинги ироданать оть меня запрещено было. 

2) Что же касается до запрещениыхь въ другой разь киигъ, то хь 
изъ нихъ, которыя. нечатаны были у наеъ: 

Г) Драгонбийая каная; 2) Седмодневиигь;, 3) Мният трей тонь; 
4) Преднеюве къ злую Еиохову:; 5) Златая книжнца и еще кажя не 
упохню: изъ сихь книгу, ежели остались, то раза по скорости отбора и 
замфиианиеети всего магазина, потоху что разборъ дфлази люди непри- 
выкинНе и нереноение изъ покоя въ некой без, велкаго порядка. чу 
вегь магазинъ семишань быль и одна книга но яфекольку разу, въ осмотръ 
приходнла; послаблешя же оть осматривавшихь ие было никакого: ибо 
они отбирали но назначениому уже реестру. Ири семъ осмотр, какъ ма- 
газинъ быль въ разныхъь мЪетахъ съ лавкою, то ифкоторыхъ изъ ду- 
ховныхт кпигъ оставлено было дая своего употребаешя киигь 10 25 и 
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по 50, а накихъ именно, не помню. Но си книги въ числЪ разрьшен- 
ныхъ; вто же ихъ отбираль не упомию. ВеЪ с книги, какъ первыя, 
такъ и вторыя посяЪ Высочайшаго запрещения печатаны подлинно не 
были, ни одна княга. Не помня же вфрно вебхъ книгъ, и кто отбирахъ 
ихъ, не могу я никого назвать м сообщникомь; но по сему пункту, гдё 
есть преступленю, себя одного, яко впиовнаго, къ священныхь Ея Пыпе- 
раторскаго Величества стопамъ повергаю, непрашивая Высочайшаго Мо- 
наршаго Ея Императорскаго Величества милосердия. 





24. 
Указъ киязю А, А, Прозоровскому, 1-го мая 1792. 


Князь Александръ Александровичь! : 
Релящя ваша оть 24-го апрфля нами сего же мфсяца 28 чиела по- 
утру получена; по раземотрьни жь оной къ нашему удовольствию видимъ, 
что вы Новикова хниги опечатали м его расположены о непозволенной. 
продажу запрещенуыхь клигъ слдовать, а потому за нужпое сочли о 
проязведеши того слёдетия ват, предписать нужпыя для васъ правила 
слфлующия: 1) Какъ Новиковь осмфлился печатать п торговать такями 
кингами, кои по указу нашему ие только продавать. но и печатать запре- 
щено, въ чемь онъ и его товарищи обязаны двоекратно подпиеками, но 
виЪ за вефыъ тЪуъ оть того запрещеннаго прохысла ие отсталъ. 4) Вахъ 
извфетно, зто Новиковъ и его товарищи завели большину, аптеку, учи- 
лище и печаташе югигъ, данъ такой всему благовидный видъ, что будто 
бы веЪф тЪ заведешя они дфлаля изъ любви къ человЪчеству; но слухъ 
давно носится, чзо сей Новиковъ и его товарищи сей подвиг въ заведе- 
#н дфлали отнюдь не изъ челов колюбя, но для собственной епоей ко- 
рыстн, уловляя проныретвомъ свонхь и ложною кикъ бы набожноство 
слабодушныхь людей, корыстовались грабленемь ихъ нуМиЙй, въ чемъ 
оь неоспоримыхи доказательствами обличень быть можеть. Ш сего радя 
повелфваехль онаго Новикова на основание нашего учреждешя предать 
законному суждено, избравъ надежных вамъ людей; по окончаши же 
во вефхъ судахъ того слфдетви н заключешнй, должиы оми представить 
вамт, на ревизию, вы же пренроподите на рынеше въ сенать. 3) Не 
оставьте его Норикова выпросить и о том, какт, онъ вошель въ службу 
н вышель изъ оной, даже до ветуплейя его въ нынфиинй промысел“, 
сколько за иимъ было нумиИя, да и ныиЪ сколько же, и какь оное прЕ- 
обрълъ. Вирочемъ пребыпаежь къ вамт, бзагосклонны. Екатерииа. 
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35. : 
Указъ киязю А, А, Прозоровекому, 10 мая 1792, 


Князь Александръ Александровичь! 

Релящи ваши мая отъ 5 и 6 чисель мы получили; что вы Новикова 
по поведфишю нашему не отдали подъ сухъ, весьма эпробуемъ, видя язъ 
вашихъ .реляшй, что Новиковъ человфкъ коварный и хитро старается 
скрыть порочныя свои дЪяшя, а сихъ самымъ иаводить вамъ затрудне- 
шя, отлучая васъ отъ другихъ порученныхъ отъ насъ вамъ дЪлъ, и сего 
ради повелбнаемъ Новикова отослать въ Слесельбургскую крЪность, а 
дабы оное скрыть оть его сотоварищей, то прикажите везтв его на Вла- 
димиръ, а оттуда на Ярославль, а изъ Ярославля на Тихвянъ, а изъ Тих- 
вина въ Шлюшинт, и отдать тамошиеиу комепданту; везти же его такъ, _ 
чтобъ его никто видфть не могь, и остерегаться, чтобъ онь себя не по- 
вредилъ. Се Цовикова отиравлене должно из подобныхъ ему наложить 
молчане, а между тёмъ бумаги его ‘подъ собственных» вашихъ смотр. 
иехъ прикажнте надежнымъ намъ аюдямъ разбирать, и чтё по примфча- 
ню найдете нужным, пли виовь что открываться будеть, доставляйте 
къ иамъ: съ нибашеюся въ Гендриковомь домф Лопухина типографей 
прикажите то же сдьлать, что сдфзано съ типографей Новикова. Впро- 
чемъ пребываеит, къ ванъ благосклонны. Екатерина, 


Кь Гловь ХХН. 
26. 
Отвфты Новвкова Шошковскому въ ШанесельбургЬ, въ Нов® 1792, . 
Поираоные пункты не сохрапились). | 


1792-го года поня 3-го дня. По высочайшему ея императорскаго ве- 
личества соизволению, содержащйся въ Шмисельбургсекой кр®ипостм от- 
ставной поручикь Николай Новикоть по всевозможному увЪфщанно и 
убъедешю о показание истины, на заданныя ему тайным совфтнякомъ 
Шешковскимь вопроеныя пункты, написал, своею рукою сафдующия от- 
ВЪты: В 

Ни 1-й. Родитель мой отставленъ статскимъ совфтникомъ; ветупнль 
вЪ службу блаженныя памяти пря император® Петр Великомъ во флоть, 
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какъ происходнатъ чинами не знаю, но вфдаю к помню, что онъ быль ко- 
рабельнымъ секретаремъ, послЪ капитаномъ, изъ котораго чина и от- 
ставлень къ статскимт дфламъ, помнится въ царствоване императрицы 
Анны 1оанновны; и опредфленъ былъ воеводою въ Алаторъ; долго ли же 
быль не помню, откуда отетавлень отъ вефхъ дфлъ, и блаженных ламати 
при императриц® Елисаветь Петровив награжденъ помянутыхь чиножъ, 
ныбвня за нимъ было родоваго н но прнданству помнится слишкомъ 700 
душъ. (16 досталось по кончинв его, покойной матери нашей Анн® Цва- 
новнф съ нами, изъ котораго дато за двумя сестрами монми, кажется, 
‚ около 120-ти или 150-тн дунь въ иризаное; да иридано покойною ма- 
терью нашею около 150 душь, а ио пей досталось намъ сь братомъ 
около 400 душь. Посл родители нашего Ивана Васнльевича достался 
еще въ Моск деревниный домь, который и проданъ роднтельгицею на- 
щею и куплень ею былъ другой. который в достален таке илмъ. 


Ни 2-й. Службу мою иачаль лейбъ-гвардие въ Измайловекомь полку 


солдатомь 1762 съ тенваря, и продолжать въ томь иодку; будучи ун- ° 


терь -офяцеромт, взять быль въ коммиею о сочинени проекта новаго 
уложеня, и опредфлень въ коммисто о среднему, рол% людей, гдЪ и на- 
ходилея содержателемь дневиой заниеки и во время диспутовъ прикоман- 
дированъ быль нъ общее собране къ держанию диевной же запискя. Въ 
1768 году отъ коминеш уволень и отетавлень поручикомь: нения 10ел% 
родителей иншихъ остаюсь намь съ братомь нъ Мещевскомъ уБздЪ по- 
мнитея 250 душу, въ Коломенекомь Уфздф около 130 душгь, да еще де- 
ревенька небольшая въ Дмитровскомь уфзд®, а сколько душь не помню, 
да Московской материнской домъ. Маленькую деревеньку и Московской 
домъ продали мы съ братомь, а въ которомь году и за сколько ибною 
не помню. Меновекую деревню продали мы съ братомъ за осмнадцать 
или за 20,000 р. вт, 17538 году. Коломенекая же, что нын® Никитскаго 
уфзда оставалаей за нами ть общемь владыйн, а въ пынфшнемь году 
братъ мой свою часть укрфиилу, ио купчей за меня; да въ нынфишемь же 
году куплена чною у господина генераль-маюра Тадыженсваго деревня 
въ Орловекомь намфетиичествь 110 дунть, ножнитея за 18,000 р. на 
деньги изъ чисда занятыхь мною у г-иа Иоходишииа. Да Московской у 
Никольскаго моста каменный домъ, купленный зною въ 1782 году на 
занятые деньги для помфщени универентетской типографии и моего житья, 
когда казенный универентетекой дому, въ которомъ типография со вефыя 
принадлежностьми похбщена была, гдБ и я жилъ, взять быль дая по- 
хыцешя присудственныхь мфеть. Въ 1781 году я женился на дЪвии% 
Алекеаидрь Егоровну Риуской-Корсаковой воспитанной въ училищь бла- 
городныхь дЪвиць въ С. Петербургв и но выпуск жившей в» дом дяди, 
своего книзя Николан Никитича Трубецкаго, и которая прошлаго года 
скончалась въ началЪ апр®ля, Дфтей оть нее имфю я троихъ: одного сы 

на и двухъ дочерей. 
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На 3-%. Ежели бы я вЪдалъ, или хотя бы подозрфвалъ, въ масонств® 
быть сектЪ, илн какому нибудь расколу, противному государственнымъ 
узаконенамъ, или клонящимея хотя малйше къ возмущению и бунту, 
какого бы то рода ни было, противу священной особы яиператорской, 
или къ нарушению народнаго спокойствия, пли даже къ какимъ нибудь 
ковпрствамь: и обманажъ, то никогда бы я не вступиль въ опое, во пер- 
выхъ по искреннему и сердечному моему благоговЪнию къ священной 0со- 
6Ъ пуператорской, вкоренепному въ меня изъ дётетва отъ понойнаго ро- 
дителя моего, и которое до диесь пребываетъ въ моемъ сердиф, и сдфла- 
чось моею натурою; во вторыхъ по особенной и не изъяснимой некрен- 
ной сердечной приверженностн, благоговЪши и высокомъ почитании лично 
къ священной 0с0бЪ ея императорскаго величества нашей нсемилости- 
вАйшей государыни я матери, полученный мною, со дня щастливаго для 
пеего очечества нашего дия, возшествя ея императорскаго величества на 
всеросс св престолъ, гд® я въ первой разт, удостонлея увидфть свя- 
щенную особу ея, ибо по прибытие ея величества лейбъ гварди въ Из- 
майлювской нолкЪ, я находясь на караул у полковой канцелярн, былъ 
тогда иа часахъ у мосту. Въ третьихъ, по тихости и чувствительности 
моего правственнаго характера изъ дфтетва, что вс зиающя меня мо- 
гуть заепидьтельствовать, что п въ жизив моей ни съ кмъ и никогда 
ии маяфйшей пе имлъ ссоры, даже со служителями моими поступать 
такъ, что въ самомь гнЪвЪ ни какъ не могь ршится наказывать. За- 
виючу се объяснеше тфмъ, что я веегда всякими взмфнами, бунтами, 
возмущешями гиушалея и безъ внутренняго содрогашя и отвращеня не 
могь ни слышать объ иихъ, ни читать. А что се говорю я истину, что 
инкаюя въ мфЬ сокровища и чести къ сему меня иреклопить никогда 
не могли, въ тохь свидфтельствуюсь Госполомъ богом н Спасителемъ 
монмъ, въ Вотораго я сердечно вЪрую ио Которомъ, вФрую, что ифкогда 
будеть Онъ судить живыхъ и мертвыхмь, и всякое ложное призыване 
Его во евидфтели накажеть вфчиымъ мучешемъ. Предъ нимъ и сокро- 
венньйнии наши сердечныя помыслы п мысли явиы и открыты. Онь вее- 
видиний видить и знаеть — ныузль ли я когда инбудь и какое нибудь 
злие изъ вытесказаниыхъ намфреше или умыслъ протнвъ государя и го-_ 
‹ударетва, а ежели ныБлть, да накажеть онъ меня, праведный судья. Н 
какъ сей пуиктъ есть великой вазности во веемъ моемъ допросф и есть 
ось всего дрлопроизводства, то да позволено ми будетъ объяснить со 
всею подробностйо съ самаго начала вступаеня моего въ масонетво. 

Въ масонство’ такь называемое Англинское вступить я не но соб- 
ственному неканю пан нобужденю, но по приглашешю, сколько могу 
упоминть въ 1775 году и то на такихъ условахь, чтобы не дфлать пи 
какой прнеяги и обязательства, чтобы миф открыть три первые градуса 
нанередъ, и ежели я иайду что нротивное совфсти, то чтобы меня не щи. 
тать въ числь масононт,, что миф одинъ изъ масоновъ и сдфлаль, но ито 
именю ие немню, ибо предложеше се миф ифеколько человЪкъ дфлали, 
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в не уважилъ @е и не соглаеляся Фхать въ ложу. Хежху тьиъ, знавши 
первые градусы, я могъ освфдомится п узналъ, что главная ложа управ- 
ляется его высокопревосходительствомь Ив. Перф. Елагинымъ, въ кото- 
рой не малое чнело знатифИшихъ особъ въ государств% членами, и это 
всф менышя ложи зависять отъ сей ложи, что масонство получено изъ 
Англии и тому подобное. Въ томъ же году согласялисъ девятеро, въ чиса® 
коихъ быль ия и члены другихъ ложъ составить особую ложу, о чемъ 
н подали письмо въ старшую ложу, отъ которой и учредили сю повую 
ложу. Назальникь сей южи былъ пазначень маюръ Лковъ Федоровичь 
Дубянской, а другихъ пе номню. И какъ въ то время ложн почти пуб- 
аично собирались, то и не могъ я видя се, изная членами знати йшихь 
особъ, почитать законами не позволенными собрашями. Употреблене сд%- 
лазо привычку, а привычка привязаниость н любопытство къ учейю ма- 
сонства, и изъленешю героглифовъ и алегорш; со вефмъ тёмъ мнЪ не 
прапилось се масонство, ибо хотя и дБаались изъясненя по градусамъ 
на правствениость и самопознаше, ио они были весьма недостаточны и 
натянуты. Между тьжь быат, между масонами слухъ, что есть истиниое 
масонство, и что оно и въ С. ПетербургВ есть. Мы, развфдывая узнали, 
что < масонство привезено барономт, Рейхелемль изъ Берлииа и что ло- 
жа его, за отсутстиеми, барона вт, Москву, поручена какому-то Розен- 
бергу. По искан!ю н стараню нашему, оть номлнутаго Розенберга учреж- 
дена намъ новая ложа и начальнкохь или мастеромъ стула опредфлень 
къ памъ Пванъ Нетровичь Чаадаевъ и акты трехъ степеней даны, между 
сими актами и прежними Англйекимн уемотрбли мы великую разность, 
ибо тутъ было вее обращено на нравственность и самонознаше, говорен- 
ныя же рёчи и нзъясиешя произвели велнкое уважене и привязанность. 
Между тьмъ услышали мы, что въ МосквЪ сго высокопрев. Ив. Перф. 
го вефми своими ложами ищетт, соедниеши съ бароновъ Рейхелемъ и его 
ложами. А во возвращени яъ Цетербургъ, 4е соединен восносяЪдонало 
скоро, которыл и стали называться соединенными ложажи, а миог!я оста- 
лись и не приеоедннениыхи. Начальник пашей ложи не пристуниль къ 
сему соединешю, ио остален съ Розеибергомъ, нечему въ иашей я оцре- 
дЪленъ по выбору членовъ начальникомь. И тутъ узналь я киязя Нико- 
лай Никитича Трубецкаго, какь одного азъ старшихь Рейхелевыхь ма- 
соповъ, Михайла МатвЪфевича Хераскова, киязя Гагарина, князи Куракина 
и одинь разъ видать иъ аожф у Ив. Перфильевита князи Николая Ва- 
силъевича Реннина; привязашюсть вофхъ къ сему масонетву умножилась, 
а баронъ Рейхель болыше четырехт, или пяти не номню градусовъ ие да- 
валъ, отговариваяеь тфуть, что у него ифть больше позволеныь а должно 
некать. Около сего времяни отправлень бызъ киязь Куракииъ въ Шве- 
ЦЮ и ему дано было отъ старшей ложи соединенных ложь рекоменда- ° 
тельое письмо къ Шведекимь масонамъ, въ которомь прошено было 
кназя Вуракина во всф; градусы масонскя припять и съ нимъ прислать 
оныя. Шо возвращение князя Куракина пзъ Швецш услышали мы, что 
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онъ и князь Гагарин привяты во вс градусы масоискя н даны акты 
н дииломъ на веб Росейсмя ложи, которыхъ вефхъ князь Куракинъ сдЪ- 
ланъ начальникомь, а онъ отдатъ все се начальство князю Гагарину. 
Слышали также мы, что по сему начальству м расположению нсе Росс - 
ское масонство должно за всегда зависть отъ Шведекой главной ложи 
и востоять въ перепнекЪ, что педикнхъ мастеромъ въ Швещи герцогъ 
Зюдермарландеюй, что ложи тамъ почти пубдичны, что всё министры 
тамъ и многое тоиу подобное. 

Ки, Гагарин завелъь свою главную ложу въ Петербургв и къ нему 
‘перешля большая часть соедниенныхь ложъ и присоедниизись многя изъ 
тёхь, кои не были въ соединен съ Ив. Перфильевичемъ, а мы весьма 
не многя изъ соедниненныхь ложь остались при Ив. ПерфильевичЪ: ложа 
Московская к. Трубецкаго и мон, а еще не упомню. И такъ продолжалось 
кажется около двух лтъ. Въ #е время бывь однажды у барона Рей- 
хеля ин разгонаривая чрезь переводчика, не помню кто быль, о веЪхъ 
раздълешяхь, и разныхь парпяхь въ масонствЪ, спросилъ я у него въ 
самыхь сильныхь выражешяхъ: Я ис прошу васъ о вышнихь градусахъ. 
ниже о изъяенеши масонства, иотому что я рЬшился терпфливо ожидать, 
упражняяеь сколько могу въ нравственности, сахопознаши и неправле- 
ниш себя, но прошу васъ, дайте нризнакъ мнф такой, по которому бы я 
могъ безошибочно узнать истинное масонство оть ложнаго; чтобы нехотя 
не зайтн въ ложное, что я посему признаку вфрно слдовать буду, но 
что ежели онъ ми® дасть несправедливый, то онъ Богу отвфтетвовать 
будеть. Нодъ именемъ петиниаго масонства разумфли мы то, которое ве- 
деть посредствомь самонознашя и нросвъщешя къ нравствениочу исправ- 
лешю кратчайшимт, путемъ по стезямъ христяискаго нравоученя; и про- 
силъ его 0 томь со слезами. Онъ также со слезами сказать инф, что 
онъ охотно это сдълаеть и скажеть аЪрно и сказалъ: всякое масонство, 
нуфющее позитичесне виды есть ложное; и ежели ты причфтишь хотя 
Чиь политаческяхь видовъ, связей и растверживания словъ равенства и 
вольности, то почитай его ложнымъ. Но ежели увидишь, что чрезъ само- 
нозяаше, строгое нсправлеше самаго себя, по стезямъ христянскаго ира- 
поучешя, въ строгомь смысл пе раздёльно ведущее; чужду воякихъ по- 
литическихь видовъ и союзовъ, льянственныхъ пиршествъ, развратности 
правовъ членов его: гдЪ говорять о вольшости такой между масопами, 
чтобы не быть нокорену страстяжь и порокамъ, но владфть оными, та- 
кое масонство или уже есть истинное или ведетъ къ сысканио и получе- 
нию истиинаго. что истинное масонство есть, что оно весьма малочислен- 
но, что вии не стараются нахватывать членовъ, что они по причин® ве- 
ликаго въ си времена распространешя ложныхъ масоновт, весьма скрыт- 
ны и пребывають въ тишинЪ: ложныя масоны всего этого не любятъ. 
За сей совфть готовъ я отвфтетвовать предъ Богомъ Посл сего я еще 
осторожнфе сдЪлалея противу Шведскаго масонства, и такъ называемаго 
Стриктъ-обсерваита, котораго баронъ Рейхель крайне не любилъ. Помнит- 
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ся, что въ 1776, или седьмомъ году въ бытность князя Петра Ивано- 
вича Репнина въ Петербург$ (а знакомъ ему сдЪлалея въ бытность иою 
на короткое время въ МоскаЪ, кажется чрезъ брата моего, и одинъ разъ 
обфдаль у Внязя И. Н. Репнина н онъ меня очень обласкалъ), быль 
ву него и по причин® его болфзни и об®дахль у него одинъ: узнав, 
что я масонъ, онъ сказаль, зто и онъ масокъ, что онъ въ раз- 
ныхь государствахь бывши искалъ масонства, и что не жалфя денегъ 
старался онъ доставать всевозможных градусы, но всегда находилъ лож- 
ныя. Но наконецъ познакомнлея съ однимъ человфкомъ, а гдф не сказаль, 
который даль ему понит{е такое, что истинное масонство скрывается у 
истинныхь Розенкрейнеровъ, что ихъ весьма трудно найти, а встунле- 
ие въ ихъ общество еще труднфе, что у нихъ скрываются велик я танн- 
ства; что учеше ихъ просто н каонится къ познанию Бога, натуры и себя; 
что много ложныхъ обществт, называющихея симъ именемъ, что много 
шарлатановь и обманщиковъ называются сихь именемь, и потому-то 
весьма трудно найти нстинныхъ: и миогое говоря заключилъ, что щает- 
ливъ тоть, кто найдеть истиниыхъ и на сей конецъ, хотфаъ онъ позив- 
комиться съ барономъ Рейхелемъ, чтобы узнать его. Я спросилъ его, что 
онъ нашелъ и встувиль ли? На ‹е онъ мнф сказалъ, что онъ имфеть 
объ нихь хорошее ноняте и хотЬлъ послЪ еще товорить, но ие было 
случая. Между т6мъ сколько могу упомнить, кажется въ 1778 году к. 
Трубецкой съ своею зожею вступилъ въ сосдниеше въ МосквЪ съ к. Га- 
гаринымъ на нфкоторыхъ усаовяхь, и какъ я быль въ то время въ Мо- 
еквЪ, то почти иасильно уговорили меня принять Шведской седьмой гра- 
дусъ; я съ тфмъ согласился, что ежели инЪ что покажется сомпительное 
наи подозрительное, то я ни въ кажя обязательства и связи съ ними не 
войду н останусь съ барономъ Рейхележь и Цв. Перфильевич. Градусъ 
данъ былъ рыцарской и онъ мн% совебмъ не полюбилея и показался по- 
дозрительнымь, и я рЫшилея ни въ каюя связи со Шведекимъ масон- 
ствомъ не вступать со своею ложею, но о времяин сего произшествя 
„Ърно не помню; въ томъ же году, или нослф случилось, только мы со 
Шведекняъ масонетвомь не соедниились, помня совфть барона Рейхеля. 
Въ 1779 году ваяль въ содержаню универсптетскую твнографию, нере- 
_Фхалъ въ Москву и члены моей ложи всф разошлиеъ, и я съ нями пи съ 
кфь ни въ перепискЪ, ниже въ какихъ нибудь связяхь не былъ, крюиъ 
Ивана Петровича Тургенева, Алексфя Михайловича Кутузова и Ва- 
силья Васильевича Чулкова, которыл и поелВ осталиеь въ связи, и ся 
Петербургская моя дожа со веемъ уничтожнлась, чЪмъ окончилен сей пе- 
рюдъ бытиости моей въ масонствЪ; пя посл® сего вообще съ Нетербург- 
скихи масонамин ни какой связи не им ль и въ переписк® не былъ. . 
Цо прибздф моемъ въ Мескву 1779-го года упражненъ я быль и 60- 
вершенно занять тинографскими дфлами, а масонствомь со всемъ не за- 
нимался, а только быль нЪскозько разъ въ 30ж% к. Трубецкаго, да раза 
Ава нли три не упомню съ кЪмъь въ Гагаринской ложь, сколько же ихъ 
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было числомь и кто въ нихъ управлялъ, того также не уномню. А дру- 
гихъ ложъ со всемъ не знахь, ниже когда нибудь бываль, а слышаль 
только, что была у Татищева ложа, у которыхъ были четыре градуса 
Шведекихь Стриктъ-обеерванекя, полученныя чрезъ ифкотораго Англин- 
каго купца Тусеня изъ Бераина, да одиа или двЪ ложи настоящихь 
Фраицузекихь; пу нихь было Фраицузекое масонство, которое мы веЪ, 
такь пазыванийяся тогда Рейхелевске иасоны совершение презирали и 
ночитали за глупую игру и дурачество. Сверху сих едвали не было тогда 
въ МоскнЪ и дожн киязя Гагарина, но сего ифрю не помню. Да и въ 
лижЪ к. Трубецкаго знакохь быль съ тБин членами только, которыя 
коротки были въ дом% его. Ивашь Цетровичь Тургеневъ, чаенъ моей Не- 
тербургекой дожи быть также въ Москв® и также знаком въ дом® к. 
Трубецкаго. Въ 1750 году кажетел прибхаль вт, Москву, помнится изъ 
Могилева Шварц, отъ быль родожь еколько ногу упомнить изъ Траи- 
сильваци, и быль въ разиыхь службах, а потомъ ежели ие ошибаюст, 
ео тательствомь винземт Нваномь Сергфевичемь принатъ въ гувернеры 
кь дытямъ Александра Михайловича Рахманова, почему и ирифхаль въ 
Могилевъ и быть въ сей должиости сколько лть не знаю, тутъ въ до- 
мф выучиася онъ Росейскому языку по правилахъ весьма основательно, 
такь, что могь писать и говорить весьма правильно и сильно. Въ быт- 
ность его въ Москвб, ие знаю какт, и за чемт, познакомился онъ съ ва- 
снльем, Ивановичем, Майковыхь, а чрезъ него съ к. Трубецкимь, и ио- 
томь принять въ его ложф масономъ, а потомь возвратился въ Моги- 
день, и какъ иасонетво ему помюбнлось, то он, нашедт, ифкоторыхь ста- 
рыхь масономь возбудиль въ нихь охоту составить ложу. Огь одного 
изъ членовь узнали оин, что въ Курляндш есть старое масонство и въ 
великохь почтени у дворянства. Они рушились отправить Шварца вт, 
Вурзиндю просить и онь, получа тамь четыре или пить градусовъ, и уз- 
нань о тогдашиихь связяхь масонства Ифмецкаго, возвратиася въ Мо- 
гнленъ, гдЪ и быль выбранъ членаяи мастеромхь стула п управлялъ л0- 
жею. Долго ли @е продолжалось, кто были члены и имфли ли они съ 
Вурляндцами переписку, о томъ пе знаю, нотому что я симь ие интере- 
совалея но данному совфту отъ барона Рейхеля; ибо градусы ими полу- 
ченныя быян Стриктъ -обсерваисмя. Цо смерти Рахмапова онъ изъ дому 
отошель, щифхаль въ Москву въ 1780 году. Въ Москв® принять онъ 
быть иъ университет экстраординарнымъ професоромь, помнится фи- 
зософш и беллетровъ. [0 домамъ киязя Трубецкаго и Майкова познако- 
инлея онь со мною. Зиакомство наше кажется продолжалось около года, 
только ню литератур% и по типографш, объ масонств® же я съ нимъ ие 
говоридъ ни слова и крайие остерегалея, чтобы в его говорить о тохь 
съ собою, потому что я почиталь его Стриктъ- обсервантомъ и но масон- 
ству его остерегалея, но впрочемъ я его весьма полюбил за его отлич- 
ных дарованя, ученость, да за заслужливость; наипаче за отмфнное го 
дароваше изъяснятся о самыхь ученфшихь матеряхъ просто, яено и 
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вразумительно. Въ томъ же году, кажется женился онъ на иностранк® 
бывшей гувернанткою въ домЪ поминтея князя Голицина. Но какъ къ 
масонству онъ весьма быль привязать и хотфлъ въ ономъ упражнятся, 
а мы остерегалиеь его по Стриктъ-обсерванту и не хотли входить въ 
связи, то ошъ развфдалъ о ложф Татищевой и чрезъ сего Тусеня съ нимъ 
познакомился. Между тъиъ ложа к. Трубецкаго весьма умалилась и чле- 
ны отставали. Мы, вопомия всегдашнй совфтъ барона Рейхеля, что 
ежеди хотфть упражнятьси вь истиниюмь масонствЪ, то надобно ямфть 
дожу весьма скрытую, состоящую весьма изъ малаго числа членовъ скроч- 
ныхь н постоянныхь н упражилться въ тишин®, не гоняясь за множест- 
вомъ членовъ, который совфтъ повториаъ онъ н при прощании иоемъ съ 
нимъ, Фхавъ изъ Петербурга. Мы составили сю ложу и выбрали въ члены 
оной: 1) К. Трубецкаго. 2) Мих. Мат. Хераскова. 3) К. Алекс. Алексани. 
Черкаскаго. 4) Ив. Петр. Тургенева. 5) Меия. 6) К. Еигалычева. 7) Вкаю- 
чиаи А. М. Кутузова, который тогда былъ въ отпуску, ван же заочно, сего 
не помию. 8) Профессора Шварца иа усломяхъ, чтобы оиъ объ Отриктъ- 
обсерванскихъ градусахь иикогда ничего между нами и пе говорилъ. Ста- 
ран к. Трубецкаго ложа, кажетея тогда уже упичтожена, или еще н%- 
еколько продолжалась не помию. Но @н новая формальшахь собран ие 
пифла еще, а только собирались для совЪтовашй объ, ее установлеши и 
какъ искать вышийхъ градусовъ; ибо вЪдали, что Ив. Перфияльевичь 
больше пашего Рейхедевскихт, градусовъ ие имфеть: отт барона же Рей- 
хеяя получить никакой надежды мы ие имфля, то предаожиль наконец 
Шварць, что онъ знакомъ съ однимт, изъ етарнихт Вурляндекихь маео- 
нову, фамилы его не помию, а знаю только, что озъ былъ мастеромъ 
ложи Вурляндской и префектомъ поминтся канителя ихъ по рыцарским 
градусамт, который соетоить вт, связи и зиакохъ съ нЫкоторыми Берлян- 
скими маеопами, которыя работаютъ по тфмл, же актамъ, по которымъ и 
мы; п что и бароиъ Рейхель съ ними бывъ знакомъ, вЪроятио, что отъ 
нихь и саму, получилъ, то ежели мы его отправимт, туда, то Омь на- 
ДЪется получить Чи вынийя градусы. Между тфмъ около сего вреияни, 
предложить онъ намъ, что онъ для наеъ въ домЪ, гдф назначимъ, будеть 
читать лекщи на Госсйскомь языкЪ въ белдеттрахь и антаквитетахъ, 
а какъ намъ лекцыи, преподаваемыя имъ въ упиверснтеть вефмъ ирави- 
зись, то и приняли мы охотно его предложеше, назначиля день у меня 
въ домф собираться для слушашя снхь лекщй (по я вфрню ие помню 
прежде ли пофздки его въ чуже крап или по возвращени начались си 
аекщи), на которыя согласились позволить привозить н знакомыхт, ко- 
торыя захотятъ. Около сего же помнится времяни, прЕБхалъ въ Москву 
изъ деревни к. Юрёй Никитичь Трубецкой и хакъ старой масонъ прясое- 
диниася къ намъ, также кажется около сего ве времяни просилъ насъ 
профессоръ Шварць и всевозможно уговаривалъ, сказывая, что Тати- 
щевъ крайне имфеть желанше съ нами познакомится. Мы точно въ удо- 
вольстве его на это согласились, не имя нивакого къ тому желаня и 
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только въ резонъ то уважили, что помянутой кунець Тусень, чрезъ но- 
‚ тораго Татящевъ получилъ свои акты, имфеть въ Бераин® свойствен- 
ника, который и въ нашемъ искаши можеть быть полезенъ. По соглаше- 
ни нашемь Татищевъ быль у к. Трубецкаго, у меня и другнхъ, и чрезъ 
©е знакомство с1е сдбаалось. Какъ скоро послЪ того не помию, только 
согааснлись, чтобы Татищевь присоеднненъ быль къ намъ съ такииъ 
условемъ, что ему оставаться при своихъ, а намъ при свомхъ актахъ до 
возвращеня изъ чужихь краевь профессора Шварца. Едва не около ли 
его времяни Цв. Ваадимровичь Топухинъ принвтЪ яъ масоны и къ намь 
присоединилея, но кёмъ нринять и какъ или по отьъфздВ професора 
Шварца, въ зужя кран, вЪрно ие нохню, также и Сом. Иван. Гамалбн,. 
но въ се ля подлинно время, о томъ не знаю, а только это вфрно по- 
мию, что прежде опредъяешн нокойнаго графа Захара Григ. въ Москву 
главнокомандующимь По соглашени нашемъ съ Татищевымъ, онъ пред- 
ложь, что онъ съ профессоромь Шварцомъ отиравятъ сына своего и 
веф путевыя расходы и издержки приметъ на себя. Скоро посл® того, н ° 
6 было въ 1781 году написали два письма, въ, которыхъ просили о 
доставлеши намъ древиихь истинныхь масонскихъ актовъ н принят 
нась въ соють, цодъ которыми подписались, сколько могу упомнить, к. 
Трубецкой одинь или оба не помию, М. М. Херасковъ, подписывалея аи 
_ ие помню же, двое Татищевыхь, я, к. Черкасской, Тургеневъ и Вуту- 
зомь поднисывались и не упомню уже; к. Енгалыченъ, помнится что 
нодинсываль, по вфрио сказать пе могу; помнится, что еще одинъ изи 
двое изъ ложи Татищевой подписались же и кажется, что вышеупомяну- 
той кунець Тусень, объ Допухин% также не помню. поднисывался ли, 
сверхь же наниеаниыхь поднисывалиеь зи кто совершенно не помню. 
Иониится, что 'Татищенъ писаль особыя письма къ Вурлиндсвому масону 
и въ Берлинь въ ту ложу, нзъ которой онъ получиль акты; подписан- 
ный нами ииевма, похнится наниеаны были одно в’ единственном лицъ, 
а другое во мпожествениомь: а надиисать имя варили профессору Швар- 
ну. Настазлеше дали ему такое, чтобы оиъ некаль и старался получить 
акты нстиишаго масонства, котораго начала получили мы отъ барона Рей- 
хеая, но Стриктъь-обсерванскихь, Фраицузскихь и вообще имфющяхъ ка- 
щя иибудь политическя виды не припималь бы; но ежели туть не най- 
детей того, то старался бы узнать, гдЁ найти оное можно. Помнится, что 
мы съ своей стороны дали иа издержки сложась 500 р. иеще 500 р. 
для покунки книгь. Сколько же давалъ Татищевъ в сколько въ ту по- 
Фздку издержано имъ того я подлинно не знаю, потому что онъ давалъ 
выну и онъ расходъ держаль. Татищевъ оть нась же всегда это скры- 
валь и не сказываль во что стала ему бя пофздка. 


По отьфздЬ профессора Шварца н Татищева, были лин у нась каюя 
собрашя или нтЪ со веемъ того не помню, больше кажется, что не было 
имкавихь, ибо по нрившиф дфтнаго времяни, въ которое они позхали, 
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кажется, что всф были въ деревнях, я же занять быль совершенно ти- 
пографекиии дълами. 

Йо возвращеши профессора Шварца м Татищева въ Москву, а побздка 
ихъ продолжалась около шести месяцевъ помнится, объявили они намъ: 

1) Что они прифхавъ въ Вурляндио, узнали, что въ Нфиецкой земаЪ 
въ ибломъ постановлеши масонскомъ дфлается реформа, и что © семь 
производить конвенть не уномию въ какомъ НЪмецкомъ город едвали 
не во Франкфурть; н что великнмь мастеромъ всего масонства из- 
брантъ герцогъ Брауншвейгской, что депутаты отъ воБхъ ложъ тамъ въ 
собрании. 

2) Объявиаъ онъ намъ, что Курляндеке масоны совфтовали ему Фхать 
или къ герцогу Брауншвейгскому или на коивентъ, на которомъ Швед- 
ское постановлеше о подчинеши Росойскихь масоновъ своей власти на 
върное уничтожать и содфзаютъ особымъ правлешемъ, и что они въ семъ 
случа унотребять свою помощь и на вфриое се ему обфщали. 

3) Что они съ рекомендательными письмами отъ себя отправили ихъ 
въ Брауншвейгь, помнится ло прифздф туда былъ профессорь Шварцъ 
одннъ или съ Татищевымь не номню у герцога; иу него чи сдфлано,- 
или носылаль онъ ихь па конвенть не помню же, только сдфлано об- 
щимъ положешемь, что Шведское постановлеше признано несправедли- 
вымъ, и уничтожено; что Росс@ское масонство признано ни оть кого не. 
завиенщимъ на всегда и имбющимъ равной со вебми голосъ; что на кон 
вентф сдфлано положеше, что пофиъ ложамъ оставлена полная свобода 
упатреблить такя акты, каки кто ночитаеть лучшими, и тону подобное, 
но чего совершенно, сколько ни старалея пе могь всномнить по совер- 
шенному моему тогда же ко веему сему произшествию отвращентю и пре- 
небрежению; такь что и тогда съ крайнииь принуждещемъ слушать и н%- 
которыя бумаги читаль; и св истнино говорю какъ предь Богомъ. Услы- 
шавши се отъ профессора Шварца, веф мы крайне быди не довольны и 
сказали ему, что это совершенно противъ нашего желашя, что иы сихъ 
связей и союзовъ ие искали и ие хотим, что градусовъ сихъ такъ иа- 
зываемыхъ рыцарекихь, мы не нрихемь и что мы и оть Шведскаго у 
в. Гагарина масонства за тёмъь отстали, что нхъ употреблять не хот$аи, 
короче сказать, всф совершению были снмъ его поступхомь ие довольны 
Кром Татищева, которому это было приятно для того, что с градусы 
были продолжешщеит, его градусовъ, а ие нашихь, чмъ думалъ утвер- 
дить справедливость своихь актовъ прежь Рейхедевскими, да можеть 
быть и по честолюбю ирятио было ему, что онъ по енмъ градусамь ры- 
царскимъ сдфланъ начальникомъ капителя, или ложи седьмаго градуса; 
но мы растались тогда съ крайнихъ огорчешемъ и не удовольствемь и 
не хотьли даже и бумагь смотрёть, не номию сонсемъ, употребиаъ ди 
нрофессоръ Шварць, одно изъ данныхъ нами ему висемъ у герцога, а 
кажется, что унотребиль то, которое писано было на одно лицо. Въ по- 
сабдетви же времаяни, прицили одну только шесу, подь тьтуложь обния 
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масонемя правила, которую и введи въ употреблене въ ученической мз- 
сонской градусъ. 

Безъ Татищева объявилъ профессоръ Шварнь к. Трубецкому и мн, 
что ошъ на передъ вЪдалъ, что сей союзъ и рыцарство будуть наиъ не- 
приятны; но что онъ это сдлалъ по необходимости, потому что, когда 
онъ открылся Курляндской ложф мастеру, что Московеня масоны не 
нщуть и не хотятъ рыцарства, но желаютъ имфть древнее пстинное ма- 
соиство и въ немъ упражнятся, и что амъ нравятся, и они привязаны 
къ актан‘ь, полученнымъ нми отъ барона Рейхеля, на что онъ ему ска- 
заль, что онъ можетъ ему доставить въ Берани® знакомство съ двумя 
еамымн лучшими масонами, которыя по таковымъ же градусамъ работа- 
Ють въ совершенной скромности и тихости н могутъ доставить совер- 
шенио по ихь желанию масонство; что онЪ съ иими знакомъ и увфряетъ, 
что по его рекомендации они его совершенио удовольствуютъ, только онъ 
иначе ие едблаетъ этого, какъ съ тфмъ, чтобы приняли рыцарство преж- 
де и введи въ употреблеше между Росси масонами и чтобы на кон- 
вентф Шведское постановлеше прежде было уничтожено, посему и при- 
пуждень быль на се согласится, что онъ въ Беранн® посл% быль и съ 
вышесказаниою рекомендащею, сдфаалъ знакомство съ генераль штабъ — 
хирургомь Теденомъ ин съ директоромъ камеры принца Прусскаго Вель- 
перомъ, съ которыми познакомнашись, узналъ, что они на коннеитъ оть 
себя не носылали и ие хвалили его, что онъ приступилъ къ сему. Ска- 
зывая, что туть путиаго ничего быть ие могло, что на вЪрное туть на 
веемъ конвентф не было можеть быть им одного истиннаго масона, п что 
оин весьма подозрфваютъ, не было ан туть н пляюминатовъ, которыя 
суть истинныя и заЫмшя враги нстиинаго масоискаго ордена, и что ови 
звезд, гдф только можно стараются подкапывать и вредить оному, и что 
© желають и стараются совеемъ разорить истинное масонство и на 
развадинахъ его утвердиться, что сш враги масонства, ныфютъ въ пред- 
мет своем велиюмя злодфяшя, но милосердый Богь ие допустить ихъ 
40 сихь злодфйствъ и отличить злодЪйство отъ невинности, а рано или 
поздно накажеть, что налюмииатское гифздо въ Бавари, что они весьма 
миогочисленны, что стараются вездф втираться во всф ложи, но въ истин- 
ное иасонство путь имъ заграждень; что они принимаютъ на себя вся- 
вы назвашя и обмапывають и прельщаютъ незнающихь масоновъ, и на- 
коиецъ, что се разбойническое гнфздо, можетъ почитатея по нам руямь 
ихъ, злодфями рода человЪфческаго. Сказывалъ также, что они проеили 
его нанубфдительныйше, чтобы онт, намъ вефмъ совфтываль, имфть край- 
нюю и всевозможно бодретненную осторожность противъ иллюмниатовъ, 
и чтобы ие протлгивали ушей ни кь какимъ градусамъ, обфщешниъ и 
таннетвамъ н ие не вфрили бы, потому что у нихъ натискано и набрано 
много н добраго, дабы веякаго прельщать тфмъ, что ему нравится бу- 
детъ и посл заводить въ свои сЪти п опутывать. Берегитесь, чтобы 
«я злая зубя ие вползаа между вами, а вЪроятно, что они ие оставять 
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въ покоф Русскихь масоновъ, но ежели вы только будете осторожны, 
скромны, постоянно и вфрно упражнятся будете въ томъ, что мы иа- 
дЪемся вамъ доставить, то Господь сохранить васъ отъ сего зла; вихно, 
что и по се время Богь охраналь васъ, что искавши тажъ много масон- 
ства, ни одинъ не попалъ на какого нибудь изъ сихъ злодфевъ; метин- 
ныя масоны стараются достать всБ ихъ градусы я хоставить воиъ съ 
ними вЪ союзЪ состоящимъ, дабы на вЪрное не могди ошибиться; паче 
. всего старайтесь не впущать къ себф прифзжающихь иностранныхъ, 
дабы не обмануться. Наконецъ сказалъ, что истинныя масоны свято по- 
читаютъ хриспанское узеше, а они враги онаго. Сей есть вфриый при- 
знакъ, другой, что истинныя масоны власти, яко установленной отъ Бо- 
га, искреннимъ сердцемъ покоряются, а си злодфи противъ всякой вла- 
сти. Се объ иллюминатахь извЪете и посяф получаемыя подтвержденя 
всъмъ старшимъ членамъ извфетны; а маадшимъ запрещено было безъ 
своего мастера ложи какое нибудь знакомство дЪлать ст, незнакомыми 
насонами. Сказалъ. также, что они всевозможно будуть стараться хдоста- 
вить намъ истинное масонство и ввести въ орденъ, но что это не зави- 
сить оть нихъ, что они будутъ писать, а мы чтобы взяли терпЪше м 
ожидали, пока они нолучать отвфтъ; а между тёмъ дали градусъ, въ ко- 
торомъ могуть упражнятся, себя обработывать и познакоиится съ та- 
кими познашями, которыя для нихъ будуть новы. — И что онъ сей гра- 
дусъ скоро получить. — Сказать также, что герцогь Брауншвейгской 
хотВаъ писать къ Татищеву и еще къ нфкоторымъ, что нужно хоти на 
нфкоторое вреия учредить капители, которыхъ два и учреждено, одинъ 
по Татищева ложаиъ, въ которомъ онъ быль начальникомъ, а другой по 
нашимъ ложамь въ которомъ номнится былъ начальникомь князь Ник. 
Ник. Трубецкой. —Въ се же время возобновлены ложи масонсвйя к. Тру- 
бецкаго и моя. Поль моею ложею были учреждены ложи: въ одной 
былъ мастеромь ложи ГамалЪя въ другой Кутузовъ въ третей 
Иванъ Владимровичъ Лонухииъ; еще вспохнить четвертую, въ которой 
быль мастеромъ Ключаревъ. У князя Трубецкаго были также номинт- 
ся три дожи, но кто были въ нихъ начальниками ие номню; у Тати- 
щева, кажется также три ложи мзъ которыхъ въ одной быдъ бынъ 
его; въ другой иностранной на НЪмецкомъ язык Тусень и еще не ио- 
иню. Въ @е же время помнится миф, начались вышеупомянутыя лекци, 
изъ которыхъ помнится въ 1782 году составилось дружеское ученое об- 
щество, инмфвшее предметомъ своимъ единственно распространене лите- 
ратуры, котораго планъ и веф составлявния члены подписавшяеь, чрезъ 
его превосходительство Николая Петровича Архарова поднесень м иЪ- 
сколько членовъ представлены былн его сит. бывшему тогда гаавно- 
командующему графу Захару Григорьевичу Чернышеву и получили от 
него позволеше публично открыть @е общество, которое и было открыто 
въ домф Татищева, и на которомъ присудствовали покойный графъ За- 
харъ Григ. и друмя знатныя особы. Предъ симъ временемъ взяты были 
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на содержане студенты, а сколько числомъ ие упомню. Помнятея, что 
около сего времяни принятъ былъ въ масоны братъ мой и Алексёй Фе- 
доровичь Дадыженской я также прифхаль изъ Петербурга Васил Вэ- 
сизьевичь Чуаковъ, чденъ моей Петербургской ложи и къ намъ присое- 
динился. 

Окоао сего времяви получень изъ Берлина ‘теоретической гра- 
дусь который кт, ордену не принадлежать и который между взяты- 
мн у меня бумагами находится. Въ него приняты: я и сдфлань на- 
чальникомь, киязья Трубеция оба, Мих. Мат. Херасковъ, Ивань Цетро- 
вичь Тургеневъ, оба Татищевы, Гамалел, Кутузовъ, Чулковъ, к. Энга-_ 
зычеву,, к. Черкаской, Ключаревъ, а еще не могу вспомнить. 

Цомиится, что около сего же времяин, со всемъ не помню, какъ и на 
какомь оеновашн присоединидея къ памъ к. Гагарииь съ своими ложами 
н нерениека его со Шнещею, кажется при семъ соединеши прервана, но 
долго дн это соединеше продолжачось, сколько было его дожъ и кто въ 
ину, были мастерами со всемъ ив помню. 

Въ ме же помнится время, получиаь Татищенъ оть герцога Браун- 
швейгскаго письмо, также я, и ие помню получиль аи к. Трубецкой, вс® 
опи состояли изъ однихъ комплиментовъ, на которое за меня не номню 

`кто отвфтетвоваль также компанментами н я подписалъ. | 

Въ 1752 году кажется осенью, не номню по какимъ неудовольств!- 
ямъ профессор, Шварцъ взялъ увольнеше отъ университета, и вы%- 
хавт, изъ университетскаго дома перезхаль ко мн% и жидъ у меня 
кажется около полугода, въ дом у Никольекихь воротъ. Когда началь 
жить профессоуь Шварцъ у меня въ домЪ, то кажется въ то время, ска- 
залъ онъ, что получиль изъ Берлина обнадеживаше, что мы вфроятно 
будемь приияты въ орденъ, и что позволено ту изъ старшихъ чле- 
новъ приблать прошенн каждому отъ себя и мнф ведфжь написать отъ 
еебн и взять: 1) Оть Тургенева. 2) отъ Кутузова. 3) Оть Гамзафя +) ть 
Чудкова. 5) Отъ брата моего. 6) Оть Ивана Вл. Лопухина, кажется въ 
тоже время. При семъ случаЪ спросилъ я его, чтобы онъ даль мнЪ вфр- 
ное понят объ орденБ и какой его предметъ; на что онъ миф отвфчаль: 
что иредметь его нознаше Бога, натуры и себя, кратчайшимь и врнЪй- 
шимъ путемъ. Я спроенть: ныть ли чего въ орден® противнаго христян-. 
«кому учению? Онъ отвфчаль: ифть! орденъ въ своемъ учешш идеть по 
стопамь хрнетянскаго учешя и требуетъ оть свонхь членовъ, чтобы они 
были аучшими хриетянами, лучшими подданными, лучшими гражданами, 
отцами и проч. нежели какъ быдн они до ветуплешя въ орденъ. Я спро- 
енль: ныть ль чего противъ государей? Ониъ отвёчаль: ныть! и поклялся 
въ этоиъ. Я нанисалъ прошене оть себя и взявъ отъ другихъ, отдааъ 
ему, при чемъ спрюсилъ: какъ же оть другихъ, кто возметь? Онъь мн\ 
отвфчаль: что отъ другихъ оиъ возметъ, но чтобы я кромф его и тёхь 
ть кого взяль прошеня ни съ кЪиъ ие говорилъ, нотому что это стро- 
го запрещаетея. МФеяцогь помнится чрезь шесть наб болыше позучено 
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изъ Берлина позволене насъ принять и мы были приняты м веф выше- 
писанныя поручены были моему начальству. За рыцарство между профес- 
саромъ Шварцомъ м мною частныя были неудовольствя, такъ зто иро- 
изошла между нами нфкоторая холодность и недовфрчивость, прохол- 
жившаяся до смерти его. Онъ меня полозрфваль въ холодиости къ ма- 
сонству и ордену потому, что я бывъ совершенно занять типографскими 
дЪязии упражнялея въ тохъ урывками; а я вфдая пыажость его харак- 
тера и скорость, удерживаль его, опасаясь, чтобы въ чемъ не просту- 
пяться и съ ведикою осторожпостйо смотрфлъ на все, что онъ дфаалъ, 
сколько мнф было возможно. Кажется, что около хонца 178° года по не- 
отетуннымъ нашимъ требовашямъ, рыцарсюя градусы совсемъ брошены 
и связь съ герцогомъ Брауншвейгекимь или лучше сказать съ секрета- 
ремъ масонства отъ герцога выбранпымъ, совсемъ разорвала, и съ Кур- 
ляидекиии масонами, по возвращении профессора Шварца совсемъ же пе- 
рервана переписка, которую едвали нуфлъ и онъ кромЪ одного или двухъ 
писемъ. Помнится, что около сего времяни прифхаль въ Москву изъ Ше- 
тербурга баронъ Шредеръ и привезъ съ собою рекомендащю къ профес- 
сору Шварцу оть Берлинскихь ие знаю отъ кого, чтобы его ирисоеди- 
нили къ памъ; съ Берлннскими братьями переписку пмфлъ профессоръ 
Шварцъ, а изъ нась каждый написаль только по совфту профессора 
Шварца по принят въ орденъ по одиому благодарптельному письму къ 
Вельнеру, да помпится, я одно такое же нисьмо писалъ къ Тедену. Въ 
1783 году профеесоръ Швариъ осенью занемогь н посл продолжав- 
щейся около шестн ифсяцевъ боафзии ухеръ, въ которое время ни- 
чего у насъ не пропзошло; а я около четырехъ месяцояъ въ то вре- 
мя былъ боленъ. 


По смерти его узналъ я принятыии въ орденъ двухъ князей Трубец- 
кихъ, к. Черкаскаго, Мих. Мат. Хераскова, к. Энгалычева, барона Шре- 
дера, доктора Френкеля п ПоздЪева, но сей помнится принять послЪ при 
баронё ШредерЪ, которыя поручены были начальству к. Ник. Ник. Тру- 
бецкаго. Но смерти же его отправился баронъ Шредеръ вт, Берлинъ, съ 
которымъ я ик. Трубецкой писали по одному письму къ Вельнеру, ув$- 
домлян его © смерти профессора Шварца, по возвращеши котораго, а - 
сколько времяин пофздка его продолжалась, не помню, узнали мы, что 
мфето профессора Шварца поручено было заступить на время барону 
Шредеру. 

Въ 1784 году составлена типографичеекая компашя, въ которой чде- 
ны: двое ки. Трубецкихъ, двое Лопухиныхъ, Тургеневъ, Кутузовъ, Чул- 
ковъ, Ладыженский, баронъ Шредеръ, Гамалфя, кн. Черкаской, кн. Энга- 
лычевъ, я и брать мой; но основаше сей кохпани положено было еще 
при профессорь ШварцЪ. | 

Въ томъ же поминтея году, нап въ слЬдующемь 1785 заведена въ 
Ораф Ив. Вл. Донухинымъ подъ его начальствояъ масонекая ложа, въ ко- 
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торой мастеромъ ложи былъ тамоши! Вице-губернаторъ Захаръ Яковде- 
вичь Карнфевъ, а вто были члены и сколько не упьмию. 

Въ 1785 году помнится услышалъ я, что баронъ Шредеръ сторговалъ 
Гендриконской домъ и далъ задатокъ съ тьмъ намфрешемъ, чтобы въ 
немъ завести аптеку, баронь же Шредеръ не задолго предъ тЪмъ, какъ 
услышаль я © покупкЪ дома, пофхалъ въ чуже кран для свиданя съ дя-. 
дею своямъ въ Менкленбургъ; такъ номиится ми%, кто онъ таковъ совер- 
шенио не помню. — Услышалъ также я отъ кн. Трубецкаго, что баронъ 
позучаеть паслдетво оть весьма богатаго дяди, что онъ въ сей домъ 
намфрешь употребить помнится до 50.004 или болЪе, что ошь въ семъ 
домь вознамфрилея завесть аптеку и поручилъ в повфрилт, заведене сего 
доктору Френкезю, отъ котораго уже и прошене подано (или уже ноз- 

волена, не помию); что матералы для аптеки выписываются; что онъ на- 
мъренъ поса$ въ этомъ домф завесть больницу и благородный пансюнь, 
что онъ скоро хотьль перевесть на все это деньгя; а теперь оставиль 
вЪрющее письмо на имя помиится кн. Энгалычева для совершешя кунчей 
и заложешя сего дома въ воснитательномъ дом съ поручительствомъ ки. 
Черкаскаго и залогомъ его деревень; и что опъ поручиль поправку дома 
и перестройку деревянныхъ корпусовъ ему ки. Энгалычеву. Сердце за- 
Мерло, услышавъ се извфсте, и какъ будто предчувствовало, что сей 
домъ будетъ неточникомъ вебхь бдъ съ нами носзЪ случившихся. По 
покуйкЪ дома к. Трубенкой просилъ меня, что бы я нпобываль въ домь 
и осмотрфль его съ кЪмъ зиающимъ, что сдфлавь увидЪли, что въ по- 
купкф дома сдБлана превеликая ошибка; послЪ просили меня опять чтобъ 
я взялъ поправку и перестройку на себя, а что они я незнають и ить 
у вихь знакомыхь, которыя бы повфрили въ долгь матералы до полу- 
чешя оть барона денегь. Долго я бороася самъ съ собою, вступится ли 
мн въ это, на конецъ, чтобъ не сдЪлать неудовольетя имъ и барону и 
чтобы не заставить ихъ думать, что я для того не соглашаюсь, что это 
баронъ начинаеть дфдать, потому что между мною и барономъ всегда была 
холодность, а я не ныфлъ къ нему по молодости его довфренности, так- 
же и онъ меня ие очень любилъ. Сверхъ сего, какъ онъ не знаеть порус- 
ски ни слова, я ни по нфмецки ии во француски, то мы весьма мало гова- 
ривали, и то чрезъ другаго, то и знакомства между нами сдфлаться не 
могло. Я на конецъ согласился и начали дфлать, и какъ уже деревянныя 
корпусы перестроили и одинъ маленьй корпусъ сдёлали, а на главномъ 
корпусВ кровлю повую желфзную сдблали, въ домф почти уже все въ от- 
АБаку приходило м аптека почтя совефуъ отдфлывалась, что все дфлано 
иною съ совфта к. Трубецкаго, который увфдомляль о томъ барона да 
кн. же Энчалычева, какъ вдругь получилъ кн. Трубецкой отъ него пись- 
мо въ котором онъ увфдомляетъ, что дядя требовалъ отъ него письмохь, 
зтобъ онъ ношедъ въ герногскую службу, женился бы и тамъ остался 
жить, такъ онъ его сдфлаетъ всего ну я наслфднякомъ, но что онъ на 
это не согласился, дядя осердясь сдЪлалъ наслЪдникомъ другаго, а его 
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зитилъ, и выданныя уже ему Голдандек/я вексели помнится на 39.000 т, 
возвратиль и онъ остался ни съ чБыт, то проснхъ, что ежели можно ка- 
кой обороть сдЪлать продажею опять дома, то чтобъ его спасли. Ён. Тру- 
бецкой не долго думая п разематривая со веёхъ сторонъ и.не находя къ 
тому средства, потому что домъ купленъ на занятыя деньги, матерялы 
забраны въ дожгъ на короткое время, аптека заведена въ долгъ, масте- 
ровымъ и работнихажь плачены были нужныя деньгн изъ комнаши, ма- 
терйаловт для аптеки выписаиныхь ожидали за которыя влатить падобно 
деньги; люди ддя аптеки выписаны. Все ее заставнао насъ рёшится пред- 
ложить чаенахъ компани, чтобъ этотъ домъ и съ аптекою взять въ ком- 
панно, что по ифкоторому времени п сдфлано, и симъ то способомъ, сей 
бъдствениой для насъ домъ компаши достался. По возвращеши же барона 
Шуедера, ме упомню скоро ли совершена отъ него купчая на домъ на имя 
кн. Юря Никитича Трубецкаго, Петра Влад. Лопухина, В. В. Чулкова, 
Гамаявя, и брата моего; взявъ этоть домъ въ кохпанйо положили, что 
бы тниографию со всеми принадлежностями перевесть въ тоть домъ, 
киижной магазинъ помфетить тамъ же, вефиъ жившимъ вт, дом у Ни- 
кольскихь пороть помфетитея тамъ же, и принадлежащихь къ типографии 
людей тамъ же номфетить, что посл и исполнено было; домъ же у ни- 
кольскихъ воротъ положено продать, но се еще не исполиено. Въ 1785 
же помиптся году, пли в прежде вЪрно не помню, но полученному чрезъ 
барона Шредера дозволешю, принять въ орденъ подъ мое начальство 
студенть Багрянекй, который нос 1786 года отправлент, въ Лейпцигъ, 
дая окоичашя медниннскихь наукъ и полученя докторскаго градуса на 
нашемъ содержанш. Въ @е же помиится время принятъ въ ордемъ Лопу- 
хинымъ профеесоръ Чеботаревъ, подъ его начальство помнится, что въ семъ 
же году въ начал пли конц 1784 по знакомству Ключарева ст, прешеръ- 
майоромъ Походяшиныхь Григорьемъ Макснховичель по прифзд® его въ 
Моекву, какъ старый масонъ привятой Розенбергомъ, или инымъ вЪрию не 
похню, познакомился со вофми нами по собствениюму его исканю, въ другой 
уже помпится его прифздъ въ Москву, приилть онъ быль у иусъ въ теоре- 
тической градусъ, только не помню п былъ зиакомъ со веБми нашими 
равно. Въ 1786 году всф масонскя ложи сколько ихъ было съ нами въ 
связи уничтожены и собрашя быть совсфыъ перестали и члены изъ наше- 
го знакомства вышли, такт, что мы уже съ ними ии вт, какомъ знакомству 
не были и они насъ оставили. Въ начал того же года баронъь Шре- 
деръ, быв, не доводень мною, ла то что я но безпрестаннымь почти 
мониъ болфонениымь припадкамъ и по типографским дфламъ и за- 
ботамъ давно уже не дЪлалъ собрашй съ порученными моему начальству 
и подозр5вая меня въ холодноети и не хот, взялъ изъ подъ моего 
начальства, (похь ТЬмъ пндомъ, что онъ сахъ съ ними будеть упраж- 
ватьея), Тургенева, Кутузова, ГамалЪя; Чузкова въ Моска® тогда ие бы- 
ль, у меня же остались БагринекИ находившийся въ Лейпциг® и братъ 
мой; ня кажется въ половин 1735 года ни какихъ собран не имфлъ. 
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Въ вонцф кажется сего 1786 года объявилъ баронъ Шредеръ, что ояъ 
получил приказане объявить тфмъ, у кого веть друме подъ начальст- 
воиъ, чтобы прервать съ наступлешемъ 1787 года неф орденежя собра- 
Ш и перелиски и сношеншя, и отнюдь не имфть до того времени, пока 
дано будетъ знать, что и исполнено, такъ называемое молчаше, или без- 
ДЬЙстве, по причинё великаго распространешя и пронырствъ иллю- 
минатовъ, при чемь было еще силыюе подтверждее объ осторож- 
ности и закрытм себя оть иалюминнатонъ, се бездйетые еще и до 
нын% продолжалось. Сверхъ сего объявилъ онъ, что позволено, прислать 
одного изъ членовъ дабы русской узнавъ все самъ на мфестЁ и настав- 
лешь будучи въ орденскихъ управлешяхь, могъ замфинть мЪето иност- 
ранныхь двухъ н бывшихь у насъ, т. е. профессора Шварца в барона 
Шредера, и чтобы впредь отнять оть насъ неякое подозрёше, но только 
чтобы прислать такого, который бы хорошо зналь нёмецеЙ языкъ, что 
поелЪ когда позводено будетъ начать упражнения и переписку могъ оную 
хорошо вести и чтобы ирятомъ быль такой, который бы былъ въ удос- 
товфренности у другихъ. Ёъ сему назначили Кутузова. Въ начал 1787 
года, помиятся баронъ Шредеръ н Кутузовъ нофхали въ Бераннъ. Пере- 
писку съ берлинекими ижфлн — сначала Шварцъ, посяф Шредеръ, а съ 
того времени, какъ Кутузовъ находится въ БерлинЪ, переписку съ нимъ 
ведеть кн. Николай Никитнчь Трубецкой, а я съ нимъ переписки ие 
иуфаъ, кромЪ двухь кажется дружеских писемъ, въ которыхъ онъ изъ- 
нваялъ свое пеудовольстве о томъ, что я не пишу и его забылъ, па 
которыя и я также двумя отвфтетвовалъ и извинялея, что почти всегда- 
щим мои болфзненныя припадки п хаопоты по дфламъ препятствують 
мнЪ съ нииъ ныфть переписку, Ив. Вл. Лопухпинъь и Тугеневъь кажется 
ведутъ съ иимъ порядочную перениску; съ того времени я всякой годъ 
большую часть времени прожнвалъ въ деревиф, а нослфдия почти три 
года безвыбздно жить я нъ деревиЪ, по причин® весьма усилившихся 
моихь болфзненныхь припадковъ, и слабости здоровья, а въ МосквЪ 
кромф прошедшей зимы о всф почти три года въ разныя времена, 
едвалн съ мфениъ быль. Ир отъфздь Кутузова дано ему наставлене, 
470 онъ ежели хотя молфёше прихфтитъ, что связь нашу орденскую за- 
хотятт, употребить къ политическим» видамъ, то чтобы тотчаеъ изъ Бер-' 
янна выфхалъ. 


Ла 4-а. Изъ петербургскихь масоновъ остались в въ Москв® съ нами 
въ связи: 1) Мв. Петр. Тургеневъ. 2) Алексьй Михайловичь Кутузов», 
3) Вас. Васил. Чулковъ. См трое но дружескому знакомству н но при- 
вязанности своей къ масонству находясь въ Моска® въ связь вступняи. 


По московскому же знакомству соединились 1) Ви. Никол. Никит. Тру- 
бецкой. 2) кн. Юрй Никит. Трубецкой. 3) Михайло Мата. Херасковъ. 
4) ки. АлекеЪй Александ. Черкаской. 5) Ви. Энгалычевъ. 6) Фед. Петр. 
Алючаревъ. 7) профессорь Чеботаревъ. Си шестеро по короткому зна. 
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кометву съ домомъ и ложею кн. Н, Н. Трубедкаго съ самаго прибзда мо- 
его въ Москву въ 1778 году. 

1) Баронъ Шредеръ; 2 н 3) оба Татищева 4) сипъ Алексфевичь Поз. 
дъевъ. 5) Тусенъ иностранпый купецъ, были и друмя иностранныя въ 
знакомствЪ профессора Шварца, но ТБ и при немъ съ нами почти 
знакомы не были, а но смерти его совефмъ остались, а щитались 
всегда припадлежащими къ начальству Татишева. СЁ знакомы чрезъ прю- 
фессора Шварца. 

1) Иванъ Влад. 2) Петръ Влад. Лопухлны 3) Семенъ Цван. Гамал$я, 
чрезь Тургенева познакомлены, кажется и въ масоны гмъ приняты, 

1) АлексЪфй Федоровичь Ладыженской я 2) Брать мой, одинъ по свой- 

ству и по старому дружеству, а другой по родетву. 
` 0 находящихся подъ начальствомь Ив. Влад. Лопухина, здЪеь не упо- 
мянутыхъ, я здфсь не упохннаю для того, что я почти всфхъ ихъ не 
знаю; и се говорю не изъ укрывательства, но истинно, но между взя- 
тыми у меня бумагами, долженъ быть имъ списокъ, который онъ ко мнЪ 
прислаль въ деревию. 

0 другихъ также, которыя были съ нами, но послф совебмъ разета- 
лись не упомигаль я здЪеь потому, что пе могъ вспомнить да н тёхъ, 
которыя н остались въ пашемъ знакометв®, но ин въ правлеши масон- 
скомъ, ин по компанейскимь дЪламъ ии какого участя не выфли, я не 
упоминаль же, но ежели приказано будетъ но окончаниг сего, сколько 
упомию, особо напишу. Въ отвЪтБ моехъ на 3-Й пункть сказано: сколь- 
ко могъ я упоминть, со всякою искрениостию кто когда присоединился, 
намбрене или нобудительная причина у всфхъ была одна привязанность 
къ масонству; зачинщикомт, или главою я ие быль, но неф которыя въ 
управлени по масонству н по дБламъ типографической компаниг участе 
имфли, быди равны. Здфеь я покажу тъхь и другихъ: по масонству: прюо- 
феесоръ Шварцъ, баронъ Шредеръ, двое Трубецкихъ, я, Вутузовъ, и И. 
Вл. Лопухииъ, Тургеневъ и Гамалфя. Сш полное имфли управлеше дЪла- 
ми масонскими и вс® равны; кь симь прибавить Тазинева но толь- 
ко до.1756 года, а когда въ то времи вс зожи уничтожены, то него 
нъ правлении участе пресфклось. Въ комнанейскихь же дЪлахъ: веб т$- 
же исключая Тургенева. С1и же хотя и были члены комнаши: Петръ Вл. 
Лопухийъ, и Алекефй Федоровичь Ладыженсвый, брать мой, Вас. Васил. 
Чулковъ, к. Эичалычень и ки. Черкаской, по они только что имфли св®- 
деше о дБлахъ, и когда всЪ члены возпани собиралиеь, тогда они въ со- 
вътоваши и сотлашеши участе вуфли, и больше ни какого, равно и по 
правлению масонскими дЪлами опн учасия ие нуфли. 

На 5-й. При профессорв Шварн%, принять и быль въ ` теоретической 
градусъ и въ ордент въ первой классъ безъ всякихь обридовъ, нотому что 
тогда и градусы ей: переведены ие были, друге же по моему начальству 
к. Трубецкаго, хотя я и ие знаю, однако думаю, что также никакихь ус- 
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лонй не дЬлали, кром нредварительныхь удостов®ренй, сколько то 
возможно было и что показано въ отвфтЪ моемъ на трет нунктъ. 

Ла 6-й. ® присяг въ такомъ смысх®, въ какомъ она изображена въ 
6-мъ пуикть, мы я не воображали, а ежели бы такъ, то ни кто бы не сталъ 
дБлать оную; въ масонств® она всегда употреблялась какъ въ ложахъ 

` Ив. Перфильевича, Рейхедевскихъ, ки. Гагарина и прежнихъ нашихъ, и 
оную принимали ни за что нное какъ за объщаше партикулярное, и во- 
шло въ привычку, и с1е продоажалось до вступлешя пашего въ орденъ, 
а послЪ присяги у насъ не дБланы, ибо они отуфиены, о чемъ особливое 
есть постановлене въ намъ присланное, которое находится должно меж- 
ду взятыми оть меня бумагами. Но принимаемому только читали оную, 
и сказывали, что прежде дЁлали такую присагу и тому подобное; когда 
же она `дфлана была, то дфлана по легковЪфрности и не обдуманности съ 

‚ этой стороны, но точио въ такомъ понят, что это какъ партикулярное 
объщаше нли божба, вт, сохранени или молчани что онъ увидитъ и услы- 
шить, п прежде дБлашя присяги онъ увфряется, что тамъ противнаго 
пнчего ифть, ежели же бы послЪ сего увфрешя увидфлъ онъ, что про- 
тназ, Бога, государя н государства, то присяга бы иичего незначила, по-_ 
тому что иринятой быть бы обмануть, и онъ остался бы свободен, ие 
только что отстать, но и донесть о тожь правительству. Съ нашей же 
стороны умысла, нли какого злаго намфрешя при семъ не было ни како- 
го; въ семъ паки дерзаю, призывать Бога во свидфтели, который все 
видить, все знаетъ, все слышитъ, и предь которымь всф напсокровен- 
шмыишя сердца человфческаго помышленя суть явны, что мы ни какого` 

‘злаго умыела не нмфан. 

На 7-й. Отъ насъ завиефвиия ложи, вс какъ показано мною въ отв*- 
ть на 3-Й пункть въ 1781 году (?) еще уничтожены, а сколько могъ въ 
пахяти собрать показалъ всЪ, безъ всякаго укрывательства; также гдЪ 
оныя были, когда й кЪиъ они заведены и кто ими управаялъ. Посл же 
того нашихь ложъ не оставалось, есть хи же кая ложи въ, Россш или 
ифть, которыя съ нами въ союзЪ и знакомств пе состоятъ о томъ ис- 
тиню ие знаю. 

На 8-8. Права ненуфли никакого; но по утреблентю, какое прежде бы- 
ле въ масонствЪ намъ извфетиюму, что при правлеши масонствомъ его 
высокопревосходительствомь Ни. Перф. Елагинымъ, подобное обязатель- 
ство дфлано въ Стокгольмв киязьями Вуракинымь н Гагаринымь 
со Швещею, не почитали мы это не позволительнымь, и думали еще, 
что мы осторожнЪе поступили потому, что мы ие подвергались ни какой 
верховной власти и зависимость паша быза весьма ограниченная и сос- 
теяла только въ тожь, что бы быть въ еношеши братскомъ съ ифмец- 
ких масонстномь, подъ управаешемъ герцога Брауншвейгскаго; зависн- 
мость наша еостолла въ темь, что бы призиавать его великиюь масте- 
ромъ веего масонства, да и ея связь какъ показано мюю въ отвфтф на 
3-й нунктъ, какъ помнится въ 178% году совсфыъ прервана, ямы даже 
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забыли объ этомъ. Камя же нуЪли виды и кто туда былъ отправлеиъ, 
подробно и вфрно сколько могъ только въ памяти собрать, показаль я 
въ отвЪтЬ на 3-й пункть, н въ заключени тоже повторяю, что сказалу, 
въ заключеши 6-го пункта. 

На 9-8. 0 перепяск% съ герцогомт Брауншвейскимъ, сказалъ я со вся- 
кою вфриоство въ отвфТЬ на 3-Й пункть, а здЪеь повторяю: 1) Сдфла- 
зась она сонсемт, безь намфрешя нашего. 2) Началась въ 1751 году, 
прервана въ 1782 г. 3) Состояла изъ письма къ Татпщеву, а другаго 
ко миф и третьяго не помию было ли къ кн. Трубецкому съ его стороны 
и по отвфтному письму оть наеъ: больше сего не было. 4) Содержаля 
они ВЪ себ и его и наши одни комплименты. — Что бы была переписка 
съ принцемъ Гессен-Кассельскимъ, совсемъ не знаю, и сколько ни ста- 
радея вспомнить не могъ ниже слфдовъ къ тому. — Переписка съ Вельне- 
ромъ состояла съ моей стороны въ одномъ письм$ благодарительномъ, 
по вступлеши въ ордент, а въ другомт увфдомительномь о смерти про- 
фессора Шварца и въ одномъ нисьмВ отъ него на с1е посафднее состо- 
ящее изъ конплементовъ, сколько могу припомпить. Сколько же писалъ 
ки. Трубецкой къ нему и отъ него позучалъ, того ие знаю, но въ томъ 
увфренъ совершенио, что ие могли они содержать ничего кромф орден- 
скяхъ матерй; Вутузову и при отъфздЬ сказано, чтобы онъ какъ скоро 
примбтитъ хотя маяЪйшее что нибудь кт, политическимь какямъ нибудь 
видамъ наклонеше, то что бы тотчасъ изъ Берлина вызхаль; да и писано 
было къ нему кн. Трубецкимъ миогократно, что какъ скоро о неприятель- 
скихъ дъйстмяхъ провфдаеть, тотчасъ бы выфхалъ; съ Кутузовымъ же 
переписку велъ кн. Трубецкой регуаярную да кажется Ив. Ваад. Лопу- 
хинъ н Тургеневъ переписку имфли регулярную же, что же до мени ка- 
сается, то я получиль отъ него помпится два письма, и самъ къ нему 
также два письма дружескихь писаль. Въ заключеше же и сего пункта 
тоже повторяю, что и въ 6-мъ пунктб. 

На 10-8. Кн. Репиинъ иль ли свфдеше о переписк® съчужестранны- 
ми совершенно не знаю, ибо самъ н видфлъ его @ятедьство одинъ толь- 
ко разъ въ жизни моей въ ложи На. Перфильевича, н его сятельство и 
въ лицо меня не знаетъ; отъ кн. Трубецкаго я о семъ не саыхалъ же а 
знакожь съ его сятельствомь Шванъ Ваадимр. Лопухинъ, я они съ 
нимь въ связн, оть котораго также ие слыхалт, я о семъ, а потому и 
не могу на вЪрио сказать, но по вЪролтиости кажется, что можеть быть 
ему извфетно что о берлинской. 

На 11-я. Что касается до его чятельства кн. ‚еннина, то ниже подоз- 
рвать иогу, чтобы кром® Ив. Влад. Лопухнна, были въ перениекЪ; съ 
его же сятельствомъ кн. Вуракиныхъ, кажется мнЪ не ошибусь, когда 
на вфрное скажу, что ин кто изъ пашего знакомства съ нимъ ни когда 
въ перепискЪ не быль, — 0 Плещеев® также не знаю, кто съ ним въ 
перепискЪ; разв® кн. Ив. Серг. Гагарлиъ, ибо я знаю, что онъ съ нииъ 
знакомъ.. 
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На 12-й. Посему пункту, какъ въ московекомъ моемъ допрос, въ раз- 
суждеши дозволешя нродавать тЪ книги съ прочими даннаго мною мос- 
ковскому купцу Кольчугину, повергалъ уже себя и нын® вторично яко 
виновный къ стопамь Ея Императорскаго Величества себя по-. 
вергаю, осмфливаясь испрашивать Монаршаго Ея Величества мн- 
зосерия. Нечатаны же они посл запрещеня въ другой разъ не были. 
Вакъ же продавалъ и посылалъ лн тотъ купецъ Кольчугииь, у котораго 
они ве и были, т® киитя по ярмаркамъ, о томъ неизабстенъь и къ про- 
дак, ТЬХЪ книгъ и по ный съ ним щету не было. Согласнлея я, поз- 
волнть продавать по необдумалности о‘важиости сего ноетупка; злаго же 
намЕрешя въ разсуждеши сихъ книгъ ие пыфлъ пн какого. 


Но с1е меня не извиияетъ, ип въ семъ ноступк® съ некреннимь рас- 
каящежь новергаю себя къ стоиамъ Ея Им нераторскаго Величес- 
тва, дерзая испрамивать монарннаго милосердия. Побуждешя къ сему с0- 
злашеню моему другаго не было истинно, кромф корыстолюбя. — И по- 
‚мощииковь въ семь поступк® ни кого не было, кром® помянутаго купца 
Кольчугниа, который ихъ у себи въ сохранен имфлъ. 


Па 13-9. Кто созиииль ТВ книги, о тотъ не извфетно, а переводили: 
хичичеенй исалтырь съ ифмецкаго языка Кутузовъ, карманную книжку, 
и братевя увЪщашя съ ибмецкаго же языка нереводилъ Оболдуевъ ма!- 
ор; о заблуждени н истинв съ французскаго языка бывш тогда уни- 
нерентетсюй студеитъ Страховъ, а нын%® профессоръ; о древнихъ мисте- 
Махъ в хризомаидеръ съ нфмецкаго языка нпереводиль студентъ же уни- 
верентетеюй Шетровъ; аполомю съ ифмецкаго же языка переводнлъ 
Тургенев. Цензура симь книгамь была управа благочия. Универси- 
тетекнагь начальникамь не могли ошн быть пе извфетны. Печатаны сш 
кинен въ тинографи Ив. Ва. Лопухина. 


Ни 14-й. Когда осмотру быль киигамь, въ которое время сти въ 13-мЪ 
пунктф показаиныя винги запрещены, то онъ слфланъ былъ тольно въ 
книжиюй университетской лавкЪ, и сколько ихъ тогда нь лавк® было, ть 
н отобраны н занечатапы нечатью управы благочшия. Въ книжиохъ ма- 
тазииф въ перной разъ осмотру ие было, а потому они тамъ и остава- 
лнеь безъ неякаго укрывательства но я и по сему пункту себя ие оправ- 
дываю но только ноказываю, какь происходило, ибо когда я узналь о 
Высочайшемъ повелбние оставить сш книги запечатанными, то дол- 
Жень быть объявить объ оставшихся, но я сего ие сдфлалъ, а выфето 
тего но прошествии: не похню сколько времени отдаль ихъ помянутому 
кунцу Кольчугину на сохрацене, у`котораго они и находнансь до ныцу- 
иняге времени; почему но сему пункту съ раскаящемт, признавая свою 
нныу в повергаю себя къ стонамь Ея Императорскаго Величества 
ненрашиная мопаршаго ея хилосердя. Участииковь же въ сокрытш ихъ 
другихъ ие было; а знали объ этомъ всф члены, которые показаны мною 
выше учаветвующими въ правлении дбдамн Компани. 
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На 15-8. Въ московскомъ моемъ на доиросъ отвЪтЪ, говориль я0 
тёхь книгахъ, которыя пезатаны были въ особливой типографи м взяты 
нынё у меня въ деревиф. Сш книги истинно печатаны были съ тЬиъ- 
намфрешемъ, чтобы ихъ употребаять только между собою, а въ продажу 
ие употреблять; и истинно, что изъ нихъ кромЪ масонскаго магазина ни 
одна книга за деньги не была отдаваема. Масонскй же магазинъ давали 
за деньги и то только масонамъ въ ложахъ, а посторониниъ не продана- 
ли, а печатано было всВхъ сихъ кингъ, которыя взяты у меня въ дерев- 
нЪ не больше какъ но 300 экземляровъ, а масонскаго магазина печатано 
было по 600 нли по 120% экземплярюнъ каждой книжки, не помню, а 
разонлось ихь по немногу. Переводили сш книгн всф свон члены: кн. 
Трубецкой, Вутузовъ, Гамалья, Тургеневъ съ ифмецкаго языка м одну 
книгу съ французекаго языка Багрянек!, а постороннимъ сихъ книгъ 
переводить не давали. Ве Фи кинги печатаны были въ особливой 
тинографиг, которая была въ тохъ домЪ, въ которомь жиль прежде 
нрюфессоръ Шварцъ, жили и студенты, а послб и при баронё Ш »- 
дерф. Когда же г. оберъ-полицемейстерь Толь осматривать покон, въ 
которыхъ собирадись ложи и также и тБ въ которыхь жили студен- 
ты, то мы убоясь, съ общаго соглайя почью уклавние вс тв книги 
на подводы отправили въ подмосковиую деревню кн. Черкасскаго; увя- 
зывали и укладывали самн съ пр®хавшими аюдьми кн. Черкасскаго, 
У него зе въ деревнВ лежали они кажется года съ полтора: но какъ 
ошъ сказалъ, что они лежать въ сыромъ покоф н начинаютъ гнить, то 
в согласились перевезть ихъ ко мнф въ деревию, гАЪ сии м лежали 
до азия. Домъ этоть купленъ былъ при Шварц на имя Лопухина и 
года съ три назадъ какъ продашь. ВсЪф сш книги печатаны съ соглася 
вефхъ, которыя показаны управляющими. Типографя состояла изъ двухъ 
только становъ и отдфлена отъ заведениой подъ нменемь „Лопухина ти- 
пографии, и считалась подъ его именемь, а между нами она называзась 
тайною типографею, потому что она ни въ щетахъ, ни въ чемъ съ уни- 
верснтетскою бывшею у меня, ни съ компанейскою ни въ чемъ сообще- 
Шя не имфла, п рабочя людп изъ тЪхъ тапографй въ эту не ходили, а 
паняты былн особыя изъ нфмцевъ, которыя тутже въ домЪ жили м плата 
иыъ производилась особо. Веб сш книги нанечатаны были въ этой типо- 
графн, а кромф сихъ книгъ другихъ никакнихъ, которыя въ продажу упо- 
треблялись книгь початано не было; печатали сш книги истинно съ тёмъ 
намбренемъ, чтобы употреблять только между собою, а не для разсЪва- 
я, потому что мы ихъ почнтаяи важными м давази между себя, съ 
тТВмъ, чтобы ихъ ни кому не показывать и читать не давать. Въ цензуру 
управы благочиния отдавать ихъ Ив. Вл. Лопухин, но вс ли они были 
цензурованы, не могу упомнить, и по напечатан каждой кииги подпи- 
санныя листы браль онъ къ себф для сбережешя. Корректуру наи по- 
правку во время набираня сихъ книгь держали сами, и корректорамъ 
ие давали. Все се написал я не во извннеше, но только чтобъ сказать 
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ве® обстоятельства до сихъ книгъ касающёяся. Мы виноваты нотому, что 
нечатали ихъ съ намфрежемъ хранить тайно и сокрывали ихъ и прятали. 
Въ семъ себя какъ одного изъ виновняховъ искренно признавая и рас- 
каяваясь въ семъ воступкЪ повергаюсь къ стопамъ ея ямператорекаго- 
величества со слезами испрашивая монаршаго ея величества милосердия 
у помилованя. | 

в). Кс пункту 3. 

Знатных особы, о которыхъ я упомянулъ, которыхъ в. вепомнить, 
были слЪдующи: 


Е. В. П. Иванъ Перфильевичь Елагииъ. 
_Е. С. Графъ Никита Цвановичь Навиит.. 
Е. С. Графъ Романъ Ларюновичь Воронцовъ. 
Е. И. Алексьй Логиновичь Шербачевъ. 
К. П. Степанъ Васнльевичь Перфильевъ. 
Е. П. Алексфй Андреевичь Ржевскй. 
Е. С. Князь Шванъ Васильевичь Несвицкой. 
`Е. И. Васила Илывчь Бибяковъ. 
Е. И. Петрь Ивановичь Ме лисино. 
другихъ же упомиить не могу. 

0) Кз пупкту 3. 

Шменно пи къ кому отиравляемы они Шварць и Татищевь не были, 
а въ виду но рейхелеву масонству быхъ Берлить, для того им письма 
нанисаны были безъ нодинсашя веякаго имени, потому что и сами не- 
знали, а токио по увфренио Шварцеву и купца Тусеня обнадеживаны 
были вЪ тожь, что по знакомству курлянскаго масона и купца Тусеня 
достанеть онь продолжеше рейхелевскихь градусовъ, которыхъ мы же- 
лали; нисьма же два написаны быди для того, что ежели узнаеть Шварцъ, 
что нолучеше актовь или градусовъ тхъ завиефть будеть оть одного, 
то надписаль бы того человфка имя н подаль пнсьмо на одно лицо на- 
нисанное, ежеди же узнаетъ, что завиефть будеть это отъ ложи, то над- 
ичеываль бы то письмо, которое ина многихъ. А какъ мы вфдали, что 
барюнь Рейхель свом градусы привезъ съ собою изъ Берлина, почему и 
препоручеше наше быдо Шварду некать въ БерлинЪ, что показано и на 
обороть сей страницы. 

в) Кз пункту 3. 

Я ноказалъ, что помнится мн, что Швариъ подаль герцогу то пись- 
мо, которое написано было на одно лицо, но вЪрно не помню. Пнеьмо 
же с1е, сколько могу помииль, состояло въ генеральныхь выражешяхъ, 
чть мы нроеимъ о нриняти насъ въ союзъ по доставлени намъ вефхъ 
градусовъ истиннаго древниго масонства, а подписано было тЪми, конхъ 
я могу припомнить и кои показаны выше.`А сверхъ тбхъ едвали не под- 
нисывалея нодъ тфмъ инсьмомь профессоръ Чеботаревъ. Но с1е все нока- 
зываю сколько вопомнить могу. 
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+) Кс пункту 3. 

Выше въ объяснены и на страниць наоборот показано, что Шварцъ 
увфряль насъ, что посредствомъ курляндекаго ‚знакомства, хостанетъ онъ 
намъ изъ Берлина акты, почему и пофздка. ся есть одна и таже, кото- 
рую принялъ на свой щетъ Татищевъ, и сынъ его быль въ Берлин® со 
Шварцемъ. Именно ня къ кому въ Берлин не былъ отправляем Шварцъ 
и мы никого тамъ не знали, а только по узфренню Шварцову на рекомен- 
дащию кураянскаго масона, да на письмо купца Туссеня къ его родствен- 
нику надфялись. Письмо же въ Бераннё Шварцъ помнится употребиль 
другое отъ насъ ему данное, написанное на многихъ, но сего также вЪрио 
не помию. 0 письмЪ. же герцогу поданномъ показано въ выноск® на 
полв, выше на оборотБ. Въ принцу же Гессенъ Кассельскому никакого 
внсьна подавано не было. И профессоръ Шварць объ немъ уже узиалъ, 
какъ я думаю оть герцогекаго секретаря но масонству, который также 
назывался Шварцъ. 

9) Кё вункту 3. 

При представляи и подани плана дружескаго общества покойному 
графу Захару Григорьевичу, о ложахъ спрашиваны не были и не объяв- 
анли.— Студенты изъ кевской академии и изъ разныхъ семинар! Я, также 
изъ своекошныхь университетскихъ студентовъ; сколько же ихъ было и 
изъ какихъ семинар, о томъ не помню. — 0 томъ, что ихъ принимать 
въ масоны, не объявляли да и изифреня такого подлинно не было при 
учреждении сего общества. Главная же цфль при сяхъ студентахь была 
та, чтобы ихъ приготовить быть хорошими учителями и переводчиками, 
кто къ чему окажется способенъ. Обучались они въ университетВ на про- 
фессорскихъ лекшяхъ, а жили въ домф съ профессоромъ Шварцемъ. 

е) Кз пункту 3. 

По смерти профессора Шварца, отправдень быль баронъ Шредеръ съ 
увфдомленемъ о смерти его, ибо онъ имфлъ и начальство и нерепяску, 
то и ожидали, какое по сему вновь будетъ сдфлано наставлеше. Отирав- 
ленъ былъ къ тому же Велнеру; ибо мы его только и Тедена знали въ 
Берани®. Съ барономт посланы были письма отъ меня и отъ кн. Трубец- 
каго. Я въ се время быть еще тяжело боленть н подробностей отправлешя 
совефмъ незнаю, почему п не могу теперь вспомнить, на сю побздну от- 
куда даны были деньги. 

ж) Кз пуикшу 3. 

Строеше гендриковскаго дома начато было и производимо по отъфздф 
барона Шредера въ Берлинъ, но окончано совефмъ помнится по его уже 
возращени. 

© нерелнекЪ иностранной похазалъ я со веякою искренносто на 0б0- 
ротф страницы м здсь еще повторю, что съ берлинскими Вельнеромъ и 
Теденомъ при жизии Шварца, ныфлъ онъ, а по смертя его баронъ Шре- 
деръ; когда же бывалъ онь въ БерлинЪ, въ то время переписку съ нимъ 
велъ кн. Трубецкой. По посяфднемь его съ Кутузовымъ отъбздв въ Бер- 
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аниъ въ начал 1787 года я по е время велъ переписку въ обоими 
князь Трубецкой. Да съ Бутузовымъ веди переписку Ив. Вл. Допухинъ 
н Ив. Петр. Тургеневъ. Я рть Вутузова получиль кажется два письма н 
къ нему же нисалъ два письмажакъ показано тамъ, пробто дружескя. 
Но чтобы но смерти профессора Шварца, при жизни котораго писали къ 
_ герцогу Брауишвейгекому въ концё 1781 и въ началЪ 1782 годовъ 

(© сихь лисьмахь ноказано мною выше) была переписка съ какимъ 
инбудь нринцемъ о-томъ я совершенно не знаю. Вся переписка состояла 
токмо въ вышеозначениюмъ, п сколько миф извфетно, то и быть ие могла, 
разв имфлъ баронъ Шредеръ иди кто другой совершенно отьъ меня за- 
крытую, того не знаю. А что я кромЪ герцовской ни © какой переписк® 
ел, какимъ нибудь принцемъ совериненно не вЪдаль и не вФдаю, въ томъ 
дерзаю призывать Бога во свидфтеди. | 

3) Из пункту 3. ` | 

Вутузовъ жиль на общемъ нашемь коштЪ, но кажется два года тому 
назадь, или побольше вТфрио ие помню, какъ мы съ ГамалФемъ по при- 
чинв сдфлавшихея крайне трудныхъ денежныхь оборотовъ по дёламъ 
тинографической компаши, оть посылки денегь во веемъ отказались; и 
есь того времени кн. Трубецкой и Ив. Вл. Лопухинъ носылали отъ себя. 
Нослант, оиъ быль, какъ показано мною на оборот страницы по д0з8о- 
леню изь Берлина, о котофомъ объявиль баронъ Шредеръ, для ближай- 
шаго м точиаго наставлешя въ орденскомъ учениг и въ химическихь 
упражиешихъ, съ тфыт чтобь виредь не было нужды быть при насъ 
ниюстранному, п чтобы тамошийя узнали хотя одного изъ русскихъ сами 
‚ «ничо. а ие но слонамь другихь, н когда се молчаше нли бездфйстве 
окончитея и воспослфдуеть опять дозволеше о начати ло прежнему орден- 
екнхь упражненй, то чтобы ошъ возвратнася обученымь для наставления 
и другихь, и каыя дозволено будеть сообщить тогда вновь акты, оныя 
съ нимъ доставзены будутъ. Съ того времени какь пофхаль живетъ онь 
тамь и обучается, ожидая вышеноказаннаго дозволеня; другой или иной 
какой причины пофздки Вутузова въ Берлинь н столь долгой бытности 
его тамь, я совершенно не знаю, въ чемъ паки дерзаю призывать Бога 
во свидфтели, да и увфреинь, что другой причины и нётъ, либо я совер- 
шенно обмапутъ. 

Кг пункту 7. 

{} ложахь и членахь пишу я 06060 со всею откровенност!ю сколько 
могу упомиить. Здфеь ничего больше не знаю сказать, кром® сего, что 
сперва покуда упражнялись въ АнгаЙскомъ масонств®, то почти играли 
иуъ какъ игрушкою; собирались, принимали, ужинали я веселились; при- 
нимали велкаго безъ разбору, говорили много а знали мало. Я по сему 
маеонству эналу, только четыре градусв; такъ я п говорю по своему зна- 
Ию, а вышнихь потому масонству 5, би7. или еще кая были, я не 
знать, такъ я и вфдаю, что оня знали. Носнли ленты со знаками; ибо въ 
томь хасонетвЪ пачиная еъ 4-го градуса во венкомьъ была особая леита. 
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Въ 4-мъ градус была лента красная съ зелеными хаемкаии, на которой 
привфшенъ быль знакъ изображающий прямоугольный треугольнииъ к 
циркуль; а на шеф помниться на зеленой лептф еще знакъ. На звЪздф 
изображене креста со св. Андреемъ первозваннымъ. Въ хругихъ граду- 
сахь были ленты черныя съ бфлыми каемками, зеленыя, фюлетовыя и 
еще непомню. При давани сего знака св. Андрея на зеленой лент ска- 
зывали, что братья шотлаидеке избрали себф св. Андрея особеннымъ 
покровителемь, въ память чего и дается сей знакъ. Больше сего изъясне- 
‚ия незнаю. А знали аи что нибудь другое тф, которыя имфли вышне 
градусы, о томь истинно не знаю. Въ Шведскомъ магонствЪ также носили 
ленты, но какихъ цефтовъ, истинно незнаю, кром® одной, которую я ви- 
дЬтЪ на кн. Гагарян®, поминтси ф/олетовой, а какой быль знакь не по- 
мню. Въ рейхелевскомъ масоиств®, въ четвертомъ градусЪ была лента 
черная съ бЪяыми каемками. У насъ же въ Москвф употребаялась она 
токмо до тЬхъ поръ, инока вступили въ орденъ и по смерти \Шварцо- 
вой, скоро они веф брошены. И у насъ только употреблялись три гра- 
дуса масоненя: ученической, товарищеской и мастерской. Посл сего да- 
вали теоретической градусь, изъ котораго уже въ орденъ вступали по 
особлнвымь прошешямъ и по дозволенямъ изъ Берлина, которыя дфла- 
лись весьма иедленно. Наше дозволеше пришло кажется чрезъ полгода. 
Больше сего истинно незнаю по иричин® моей слабости, въ которой на- 
хожусь и по давнему всего онаго неупотребленио, а не изъ укрыва- 
тельства. 

’ Аз пункту 6. 

© дблани присяги, кь показаниому мною иа той страниц, не знаю 
что иное сказать еще кромЪ сяфдующаго: въ масонекихъ градусахь дЪ- 
далась ся присяга у насъ и въ теоретическомъ градус до нолучешя того 
приказаня, о которой я на той же страниц® показал; но въ которое 
точно время получено с1е приказаше, истинно не помню. Пося® же сего 
получешя дфлано было такъ: ему прочитаютъ присягу безъ его повторен я 
и мастеръ спросить у него: соглашаетесь ли вы св исполнять? и когда 
онъ отаЪчаеть, что соглашается, то онъ ему говоритъ; дайте ми® руку 
какъ честной человфкъ. Въ орденф же и въ теоретическомъ градус$ и въ 
масонскихъ градусахт,, вообще когда дЪлапа она точно какъ обфщаше въ 
сохранене того, что въ которомъ градусЪ ему открывается и въ послу- 
маны начальнивамъ, потому что ему открыто и по сдфлани присяги, на- 
чальникъ не имфеть права требовать оть меня ничего больше, кромё 
того, что мн® открыто, и я не обязываюсь ему повиноваться, и точно 
такая зависимость между мастерами и учениками по его художеству или 
мастерству. Другаго же понятя яо присягЪ не имблъ, да и увфренъ, 
что другя не имЪли, а чтобы 4я присяга дфлана была начальнику одно- 
му, или многимъ, и такъ какъ власти чтобы во всемъ новиноваться, что 
онъ не прикажеть; такой присяги не длывали, да и въ помышдени у 
насъ не было, и не дёлали бы. М когда бы потребовали чего и 
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какъ то измвны, возмущешя и подобнаго тому, то вЪ тоже самое время 
открылся бы обмань ихъ и коварство; потому что потребовали бы того, 
что въ тбЙ присяг не содержалось и еиу того тогда открыто не было и 
въ учении того градуса не находится. И ся присага неесть безъусловная, 
но объщане совершенно условное. Что касается до открытаго евангелия, 

‚ то оно не въ то’время открывается когда дЪлаютъ сю присягу; ио съ 
самаго начала до окончашя лежить оно открыто на Евангелиетв [оанн% 
и точно ма первой глав$, а не на другомъ иЪетЪ; и чтобы нодагалея кресть 
и цБловали кресть и евангеже, сего совсфмъ ие знаю, въ которомь бы 
градус полагалея кресть изи покрайней мЪрЪ совершеннно не могу 
Вепомнить. 

15 пункту 8. 

Въ сехъ пунктЬ о прерваны всякой зависимости Союза, спошешя н 
переписки такъ какъ мною показано, есть справеддино я вЪрно. Ибо го- 
ворено мною о прерваии всего онаго съ нфмецкнмь масонствоиъ, въ ко- 
торохъ находится герцогь Брауншвейгской великимь мастерюмъ, какъ 
номнитея въ 1782 году. 0 тожь же что мы состоимъ въ связи н союзЪ 
еь Берлинекими братьями, я по веБмь иЪетамь моего показашя нигд® ие 
отрицалея, и скозько мн% извЪетио вездЪ ноказываль искренно и сколь- 
ко могу упомнить. Ш си! двФ свизя Брауншвейгская и Бераяиекая въ 
моемь ноняти совефмъ различных, и потому сколько миф извфетно и 
увфренъ совершенно, что они совефмъ различныя и одна съ другою ни 
какой соязи не имфющия. 

Кс пункту Э и Е 1. Ежели же дЪланы были ки. Вуракину хаки пред- 
зожешя но поводу письма принца Гессенкассельскаго, то се разв дЪла- 
но Шварцомъ кн. Гагарину, а имъ Вуракину. Но сего вЪрно не знаю, а 
другаго канала также не знаю. 

0 ПлещеевЪ; знакомство се должно быть дЪлано чрезъ ки. Ивана Сер- 
гъевича Гагарина съ Ноздфевыкь м въ переннекЪ съ нимъ долженъ со- 
етонть Поздфевъ. РавномЪрио не зналъ я но томъ, кто управляеть Пле- 
щеввымь и что оь назначенъь къ принято въ теоретической градусъ, 
Ко показашя миЪ здБсь бумагь писанныхь ко ми Допухинымь, потому 
что хотя си бумаги и взяты у меня, но они лежали запечатанныхи въ 
пакеть, такъ какъ онь мн ихъ отдаль, распечатанъ же сей пакетъ тъ- 
ми, которые осматривали. И с1е говорю но истин®, какь оно ны кажется ` 
маловфрюнтнымь, ть, которыя осматривали могутъ засвидфтельствовать, 
что сли бумаги были запечатаны, и потому-то я въ 11 пунктб объ этомъ 
умоачалъ, что не зналъ. Также и о томъ не знаю: лично ли Ив. Вл. Ло- 
пухнн» съ нимъ.знакомъ или нЪтъ. 

К пункту 2. Оригиналы сихъ киигъ, съ которыхъ они были пере- 
водимы, привезены быля съ другими книгами Шварнцомъ, а съ собою ли 
онъ ихъ привезъ пли носа получены, не помию нотому, что книги быди 
и съ ними нолучиль онъ чрезъ рижекаго книгопродавца. Были ан же они 
осматриваны въ таможиф, о томъ незнаю, 
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На 16. Ко взятью на откупъ университетской типографии, поводонъ и 
случаемъ было мое короткое знакомство съ домомъ князя Николая Ники- 
тича Трубецкаго и Михайла МатвЪевича Хераскова. Когда нофхали они 
изъ Петербурга въ Москву, то звали меня и я обфщался ирЁхать, хотя 
на короткое время въ Москву. Въ 177$ году былъ я въ Москв® и быль 
въ домф у нихъ весьма часто, слышалъ многократно неудовольстве его 
на типографию; я выпрося дозволеше осмотрёть оную. послф сообщил 
мов намфреше Михайлу Матвфевичу и князю. Онъ поручилъ директору 
университета со много торговаться, н я остановиася на 4500 р. чистаго 
доходу университету. За вефмъ онымъ содержашехь, типография была 
крайне въ худомь состоящи; и газеть больше не расходилось, какъ отъ 
ияти до шести соть. Представленио было его высокопревосходительству 
Швану Шваповичу Шувалову, у котораго я по прИ;зд® въ Петербургь 
быль наконецъ по нроисходившииъ у нихъ перенискамъ, съ прибавкою 
еще нфкоторыхъ выгодь университету, его зысоконреносходительство 
кондиции мои апробоваль н ноелалъ въ, Москву ордерь па сихъ кондищяхъ 
закаючить со мною контракть, который въ 1779 году въ апрёлЪ п за- 
ключень. Пристрастнаго же пособя или взятокъ и тому нодобиаго истипо 
ничего не было, да и быть не могло, потому что уннверситеть едва ли 
нифлъ половииу сего дохода. Ш се вс начальники упяверситета свид$- 
тельствовади, что кондииие мон универентету были весьма прибыточны. 
ПохлЪбственнаго же иитереснаго носойя не было пи какого ии оть кого, 
что объявляю по сущей справедлиности. 


На 17. Во вебхь масонских ложахъ съ нами бывшихъ, по возвраве- 
ны профессора Шварца заведениыхь при вступлеши въ ложу и при по- 
вышени въ градусы совефмъ пикакихъ ноборовъ не было оть вступаю- 
щихь кромё предписаннаго, чтобъ во всякомъ собряши ложи собиралось 
на бЪдныхъ въ кружку, кто что хочеть дать и таковыя деньги, сколько 
ихъ собиралось, оставались въ той 10ж%, въ раепоряжеши мастера ложн 
и членовъ и что въ течени года собиралось, то и раздаваемо было не 
нищимь, которыя ходять по улицамъ; но освфдомлялись о бдныхь и 
больныхъ; другнхъ же поборовъ въ ложахь не было ин какихь, кромё 
что когда содержаны были студенты, то сколько кто сиогь и хотьлъ, да- 
вали въ помощь ихь содержаня, которыл деньги и отдавали професссору 
Шварцу, а по смерти его помнитси поручено это было князю Энталычеву; 
при вступлени: въ теоретической градусъ по преднисаню каждый давалъ 
по 7 р., и еи деньги сколько могу упомнить, отдаваны были на содержа- 
ше студентовъ же. Въ чужестранцаиь же при профессорь Шварц® взялъ 
отъ меня для пересылки на корреспонденцию 300 р. и сказаль что по- 
саалъ изъ нихь 200 р. къ Вельнеру и 100 р. къ секретарю герцогекому 
по масонству, Посл еще при барон® Шредерь, помнится 300 р. носла- 
но, или въ бытность его въ Берани самь онъ отдаяъ подлнню нело- 
уню. Больше же этой носылки мнЪ извфетной не было. 
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На 18. Ни Архепископовъ, ни Елархй ни какихъ между нами иЪть 
и не было. 

На 19. Хотя между бумагами, въ которыхъ и находится изрёчеше: 
священныя храмы, но это ни что ипоё какъ одно только изрфчеше, по 
употреблению о`ложахъь говоримое, а не самая вещь. ДЬйствительно же 
храма ниже посвящения не было ня какого между ннип. 

На 20. Слово орденъ въ бумагахъ нашихъ находящееся не означаеть 
ордена возлагаемаго п носимаго, но говорится п употребляется о общеет- 
в$ этомъ, которое и называется орденомъ; хфмъ же @е общество нли 
ордень установленъ в когда, се отъ насъ еще было сокрыто и извфетно 
це быдо, что явно по вебмъ нашихъ бумагамъ; а только называется онъ 
истиннымъ и древнимъ орденомъ, Такова же ордена, каковъ изображенъ 
въ семъ пункт®, мы не получали и не даваля и его не было, а были какъ 
и во взятыхъ бумагахъ содержаться знаки героглифичесыя по градусамтъ, 
которые надфвали во время собрашя, я кто то мфето занималъ, тотЪ и 
надфваль тотъ зиакъ, а когда другой заступалъ его мФсто, то надфваль 
этоть знаку; а прежде надфвавний его не могъ уже употреблять того зна- 
ка, и таня знаки къ людямъ не принадлежать, но м5сту (а). 

На 22. Имаки.Реппина внесено было въ сей отвфтъ по представленю 
же баронову; здЪеь сважу вее, что о знакомств® кн. Репнина знаю. Офи- 
церъ Гине, на котораго сестрф женать сынъ Татищева, прхалъ въ 
Моекву, помнится въ`начал 1785 года и познакомилея съ кн. Тру- 
бецкимь, съ барономь и-со мною, номнится по письмамъ отъ Поздфева. 
нь весьма хвалить ки, Репиина и сказывалъ, что въ немъ сдБла- 
заеь великая перемфна. Баронъ этого Гине нолюбиль и онъ жидъ 
еъ нимъ; посл того киязь прбхалъ въ Москву и Гине ихъ познакомиль 
и баронь съ нимъ виделся. Сколько продолжалось его съ княземь 
знакомство не помню, но кажется, что до самаго отъбзда. Я слыхалъ 
оть кн. Трубецкаго но словамъ бароновымъ велиюя объ немъ по- 
хвалы. По отъЪздь бароновомъ въ Берлигь, продолжали съ княземь зна- 
кометво Ноздфевъ и Гине по его препоручению. А ло возвращении баро- 
новожь изъ Берлина, во время которой бытности своей, иисалъ онъ упо- 
хииаемое предетавлеше въ Бераинъ, въ 1786 году въ конц® видфлся 
онъ еъ кн, Реннинымь одинъ разъ м посдЪ свиданя сего сзышаль я отъ 
ки. Трубецкаго, что баронь Шредерь княземъ Реннипымъ не доволень и 
видфться съ нимъ болфе ие хочеть, а хочеть знакомство свое совсфмъ 
прервать. Причину сего инф ие сказали, а только что баронъ вняземъ 
крайне не доволенъ и баронъ больше съ нимъ кажется и не видался. По 
отъфздЬ бароновомъ съ Кутузонымъ въ Берлинъ опять въ 1787 году, 
кажется года черезъ два пли больше, не помню, видфлея съ княземъ 
Реннинымъ кн. Трубецкой и совфтовалъ еху познакомиться но короче съ 








(8) Пунита 21 аъ рунопвеи ифтъ; можеть быть этоть вухерь иропущенъ тольно 
пе ошвби& зъ иушеращк. И. 1. 
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Ив. Вл. Лопухинымь; но самъ ли онъ ему о томъ сказалъ, или через 
Поздфева сего не помню, и оттого временя кн. Репнинъ состоитъ въ зна- 
комств® съ Лопухинымъ. 

По содержанию сего отвфта, хотя и дозволено было кн. Репнина при- 
нять въ орденъ, но онъ баронъ по неудовольств!ио своему на него, иди но 
другимъ каких причинамь, только не непозиняъ этого, а по отъфздЬ 
его и нельзя уже было исполнять сего и до нын®, по причин присчан- 
наго съ барономъ запрещешя съ наступлешя 1787 года прервать веяжя 
собраня и принят й ни какихъ не дфлать, хотя же и позволено кого при- 
нять до того времени, по куда прислано будетъ опять позволеше, а сего 
позволеня еще нЪтъ, и онаго въ Берлин® Кутузовъ и дожидается. И по- 
тому я увфренъ, кн. Репнинъ еще не принятъ. | 

По посяфднемъ этомъ отъфздё барона Шредера ки. Трубецкой этотъ 
отвфтъ перевелъ съ ифмецкаго языка и даль ин® списать для себя, конца 
же сего отифта пе дать, почему такъ и остался недоконченныит. 

Аз сту 16. 

Въ, еше 16-го пункта о взяти университетской типографии на 
откупъ, :.о касается до собственнаго моего побужденя къ сему, то при- 
знаваясь искренно скажу, что хотя любовь къ литературв и великое въ 
„семъ подвигбюучасте имфла, но главнЪйшее побуждене было конечно го]- 
дость и корыстолюбе; ибо я видЪлъ что типография была въ крайне ху- 
домъ состояши и я по знанию моему надфялся въ скоромъ времени ее по- 
правять и тёмь себя выказать. Второе, что тогда типография ся быза во 
всей МосквЪ одна, чрезь что и падфялся имфть великой прибытокъ, и 
располагалея такъ, чтобы продержавъ 10 лЬтъ типографию, се упражие- 
не оставить и спокойно жить въ деревн®. 

Из пункту 18 и 19. 

Въ пополнеше 18 н 19 пунктовъ: что между нами не было ии Арх- 
пископовъ, ии епархй, пи поевященныхъ храмовъ, се по самой справед- 
ливоети утверждаю. Ежели же слова см въ какихъ нашихъ актахъ изя 
градусахъ находятся, то разв% употреблены переводившими для придашя 
большаго уважешя, такъ какъ комнату, въ которой было собраше масон- 
екое или ложи, называли храмъ и тому подобныя другя слова. 

Кз пуннту 20 

Что слово ордень въ бумагахъ нашихъ находящееся, не означаеть 
ордена носимаго, но говорится объ обществ®, то вепомнихь я Что въ тхъ 
же бумагахь вуЪето ордена называется институтомъ и другими словами; 
Но самого же ордена или даваехаго у насъ сколько ми извъетно, истин- 
но никакого не было и нть, кромф г1ероглифическихь знаковъ, о кото- 
рыхъ тамъ показано. Что касается до показаннаго знака, съ изображен!» 
емъ на звЪздВ св. Андрея Первозваннаго п на зеленой лент привфшен- 
наго, то сей знакъ есть старой, который употребляемъ былъ въ ложахъ 
Ив. Иерф. Елагина въ 4-мъ градусф, которой носили въ тёхъ зожахъ 
на шеф, о чемъ отъ меня показано зъ семъ дополнеши выще на страни- 
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ЦЪ, ГДФ говорено о ложахъ н членахъ. Также и о томъ, что я показахъ, 
что оть насъ сокрыто еще къмъ @е общество и когда уставлено. (1е во- 
взятыхъ бумагахь орденскихъ явно, что ‹е не было намъ открыто. Да и 
потому также явно, что ежели бы намъ все уже было открыто, такъ бы 
намъ уже не было нужды ня въ чемъ просить ихъ позволения. 

Кс зункту 22. 

Въ дополнен!е сказанннаго о ки. Репнин®: что онъ принятъ только 
въ теоретической градусъ; по кфмъ принятъ барономъ ли во время его 
знакомства, изн послБ сего вфрно не помню. Нраво же главнаго надзира- 
теля далъ ему Ив. Вл. Лопухинъ. Въ семъ градусф и нынЪ онъ состовтъ. 
Въ орденъ же онъ не принять, хотя п позволеше было его принять по- 
сказанной тамъ причинЪ. А что киязь Репнинъ дфйствительно и по се 

‹ время не принятъ, то сю и списокъ данный миЪ Ив. Вл. Лопухинымъ во 
взятыхъ у меня бумагахъ доказываетъ, потому что кн. Релнинъ въ томъ 
списк® показанъ только въ теоретическомъ градус, съ правомъ главнаго 
надзирателя. 

(} тоиъ, что у насъ связь съ берлиискяхи братьями, и что переписка 
съ ними есть и что Кутузовъ тамъ живеть, кажется долженъ знать кн. 
Репнинъ, ежелн еще не оть Шредера, то отъ Ив. Вл Лопухина; однакожъ 
вфрно сего не знаю. Посему 22 пункту моего показашя, равно н въ семъ 
дополнеши употребяяемыя мною слова: незнаю, не помню, помпиться, не 
изъ укрывательства, но истинно въ прямомъ смысхь и безъ веякаго обма- 
на и коварства. 

Что касается до бумаги: отвЪтъ прюрата на представлен!е сацердосово, 
то по истинф показаше мое справедливо и не ложно о томъ, что бумага 
ся или отвфтъ писанъ не ко мнф, но къ барону Шредеру. Ежели же бы 
ко миЪ, то и представлеше было бы отъ меня а не отъ барона, чего во 
всенъ томъ отвфтЬ нътъ п мое имя Воловонъ даже нигдЪ не упоминает- 
ся. Но переводЪ же сего отвфта кияземъ Трубецкимт, даль онъ мн® его 
спвеать ие по праву, что я должень имфть у себя сей отвфть, Но по до- 
вфренности его ко мн®. ` 

На 23. 0 типографии тайной показалъ я въ отвЪтЬ моемъ въ 15 пунк- 
т® искренно и вфрио со вефми обстоятез:.<”“вамн. А здЪфеь въ пополнеше 
того съ искренности и вЪрностйо доношу, что кром® книгъ показанныхъ 
въ 15 лунктВ, въ сей тинографи ня одной строки печатано небыло; п 
заведена была единственно для нечаташя сенхъ книгъ, а управляли оною 
мы двое съ Ив. Вл. Лопухвнымъ. По взяти же сихъ книгь въ. деревню 
кн. Черкаскаго, какъ показаль я въ 15 пунктВ чЪмъ печаташе оныхъ 
‘ прервадось и перевезены литеры и станы опять нъ прежнюю типографию. 

На 24. Совсемъ немогу вспомнить, чтобы я такое предложение дЪлалъ; 

‚ номню я, что въ дружескомь обществЪ предлагаль и о томъ, чтобъ изъ 
заеновъ, которыя могутъвзяли на себя собрать хрестоиатйо для четырехъ 
языковъ: греческаго, латиискаго, нфменкаго в французскаго; развЪ не пред- 
лагаль ан еще © переводф книг с нравахъ, обычаяхь, законахъ, бого- 
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служеняхъ, науках и проч. веБхь древнихъ наредовъ; то ежели это 
иною предложеше дЪлано, такъ дфлано оно такъ какъ о перевод® исто- 
рической книги; с1ю же княгу, не помню кто мн расхвалиль; но и сего 
совсемъ не помню, гдЪ предлагалъи какъ. 

На 25. Азбуки употребляющяся по градусамъ не нами вымышлены, 
но присланы изъ, Берлина прн градусахь и въ пихъ и находится, что 
въ тбхъ бумагахь явно и употребляли ихъ только по находящемуся тахъ 
предписанию; вообще прп искания сихъ градусовъ мы худаго намфреня 
це имбли, а въ томъ что употреблеше сихъ азбукъ законамъ противно, 
яко виновные къ Монаршимъ стопамь Ея Ииператорскаго вели- 
чества, повергаемъ себя испрашивая хилосердаго прощеня. 

На 26. Помиится, что въ 1736 году и сяфдующемъ почти можно ска- 
зать, по всей Москв\, говорили и называли общество наше разными име- 
нами, но бодышая часть называли мартинистамн, а почему подлинно я 
теперь не знаю. 

На 27. Не могши вспомнить теперь къ кому и по какииъ обстоятель- 
ствамъ писалъ я объ автор книги, о заблужденяхь и нетинф; не могу 
ниаго сказать, какъ то: что я нын® объ этомъ писатель такъ думаю; но 
что это писано мною доажно быть нЪеколько яФтъ спустя по напечатани 
сей кииго. Когда же печатали оную, тогда была она въ уважени у вофхъ. 
Въ дозволени продавать оную книгу по запрещенш, приноснль я и 
нынЪ приношу повинность мою, повергая себя къ Монаршниь стопам 
Ея Императорекаго величества, при печатани же оныя, не было 
намфрешя сдфлать оною киигою вредъ, или развращеше, но печатана 
была какъ иовая книга, которую на французскомъ языкф, такъ можно 
сказать, всЪ знающя сей языкъ въ Москв® покупали, такъ надфялись 
ныть оть нея прибыаъ, 

На 28. Немогу припохинть, при какомъ бы случаф и при какой книг 
в утаивалъ, илн приказывалъ утаивать имена авторов; но сколько 
могу похиить печатаны были книги такъ, какъ оныя приносимы и отда- 
ваемы были переводчиками и авторами. 

На 29. Въ отвфтахъ моихъ, гдф показывалъ я, что совсемъ чего, ие 
знаю, или о чемъ мало зналь, говорить я безъ всякаго укрывательства, 
себя, какъ только и сколь могь упомнить; что же пи я, ни другой кто изъ 
русских заводчиком или вымыслителехь сего ие былъ, но искали всЪ 
выъеть, @е по вебмъ показашехь моныъ, и по взятымъ у меня бухагамъ 
видно, а что во взятыхъ у меня бумагахъ, находится многя перепнсан- 
ныя моею рукою, то се потому, что по предписанию аи, или такъ было 
сказано на словахт, (сего вЪрно ме могу упомнять), чтобъ всякой на- 
чальшикъ для употреблешя бумагь въ своихъ собрашихь съ паходящи- 
мнся подъ его начальствомъ членами, перепнсываль всф бумаги самъ 
своею рукою, тахъ и я должент, быль оныя переписывать самъ, дая упот- 
реблешя съ находящимися тогда подъ монуъ начальствомъ членами. На 
умершаго же профессора Шварца ие обращаль я ничего съ намфрешемь 
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закрывать себя, но точно такъ показывал, какъ нроисходило и сколько 
могь припомнить. 

На 30. Въ показанш моемъ, гдф говорилъ я о бывшей между Швар- 
цемъ и мною холодности, говорилъ я не вымышленно, но сказалъ только 
какъ дЬйствительно было: очемъ и всЪ т, которыябыли съ нимъ въ корот- 
вой связи, знаютъ. Чтоже профессоръ Шварцъ всфми въ короткой связи 
съ ними бывшими былъ любимъ и уважаемъ, того я ни гд® не отрицалъ. 
Что же предлагалъ я, непомню только гдф въ ложё или въ дружескомъ 
обществЪ: о дачь оставшейся женф его съ двонми дЪтьии пенбона, то 
©е подлинно быль такъ, потому что она осталась 10сл% его’ безъ вея- 
каго пропиташя. | 

На 31. Не могу веномнить точныхъ словъ сего пункта, но сколько 
могу припомнить, то кажется, что сказано тажъ не въ неограниченномъ, 
ню въ ограниченномь смысяЪ: «нн о какой тайн® не умалчнвать». Съ 
прибавлешемь словъ: «относящейся до него, или относящейся до ордена». 
Въ противномъ случаф, ии кто бы не сталь оной дфлать. И по сему 
пункту дЪлаюний оную, не только о государевыхь дЪлахъ, но ниже о сво- 
ихъ собственныхь домашнихь дфлахъ ие обязывается открывать. Я не- 
могу упоминить, въ какой п1есЪ, но вфрно знаю, что есть изъяенеше, 
какъ сего, такъ и другихъ пунктовъ; въ которомъ ясно с1е истолковано. 
Да помиится же миЪ, ио вфрно сказать не могу, едваан и сверхь сего 
объяснешя ие было о семъ точно пункт писано, что онъ кажется зд ш- 
° цимъ уленамъ ие довольно еще ленымъ, такъ чтобы дази оному ограни- 
чеипый смыслъ, или же прп поЪздкЪ барюновой о семъ поручено изъяс- 
иитея, только всегда посл того сказывали изъяснеше въ ит 
номъ смысдЪ, къ Чему но сему пункту не обязывается. 

На 32. Особой вониской ложи ни гдф, ни когда и ни кфмъ заво- 
димо пе бывало и нфтЪ между нами, ниже въ назфреши у насъ нфту и 
ни когда не бывало, въ чемь живымъ Богомъ дерзаю свидфтельство- 
ваться! и я ни оть кого изъ пашихъ ниже малйше похожаго на се ни- 
чего ие слыхиваль. А извфетио миф только то, что по англ йскому еще 
масонству, въ прежиюю войну была въ армм ложа его превосх. Петра 
Иван. Меллисино л не было аи еще и ложи кн. Гагарина, но о сей вфрно’ 
не помню; была ли`же въ нынфшнюю прошедшую войну въ армия ложа, 
0 семъ ни оть кого не елыхиваль и не знаю. 

На 33. Собственно въ универеитетв; нам въ унннерсятетскомъ дом% 
дожа заводима ни когда не была, сколько мн® извфетно, а была ложа 
подъ зависимостно ложи кн. Трубецкаго, о которой въ моихь показашяхь 
сказано и въ особомъ мЪет о ложахъ и членахь упомянуто же, въ ко- 
торой былт, мастеромъ ложи Страховъ. Прозвана же она была универси- 
тетекою потому, что изъ университетскихъ, сколько ихъ было, то почти ° 
веЪ въ ней быаи, но были и другя. Я не думаю, чтобы заведене сей 
2южи Ен. Трубецкимъ сдфлано было св®дома начальниковъ университета, 
но вфрно не знаю. 
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На 34. Въ Могилев®, сколько мн® извЪетно, заведена была ложа 
сначала профессоромъ Шварцомъ, о чемъ паходится въ показаши моемъ 
на трет пунктъ; по выфздь его изъ Могилева, какъ она продолжалась 
незнаю; но вЪдаю, что чрезъ него Шварца она опять возобновилась, и 
помнится по возвращент его изъ пофздки въ Берлинъ; но какъ и когда 
вЪрно не помню. Въ сей ложф по выЪБздь изъ Могилева, кажется выбранъ 
быль Андрей Ивановичь Веревкииь мастеромьъ ложи. Чаеповъ въ ней 
сколько могу упомнить, едвали больше десяти было, и кажется мнЪ, что 
она уничтожилась тогда же, какь веб Московекя ложи уничтожились, на- 
вфрно сказать не моту. и о семъ показано мною на 0собомъ листЁ о 
ложахъ и членахъ. 

На 35. Общаго архива вофхъ ложъ россЙскихъ не было ни когда 
но всякой начальствующ ныЪфлъ у себя. Начали было при профессор® 
Шварц%, заводить но его желапю, и былое нЬеколько собрано, которые 
и находились въ тоиъ же дом, въ которомъ собпрались дожи, но съ того 
времени, какъ г. оберъ полицейместерь осматривалъ ложу, и ложи уни- 
тожились, я совсемъ не вфдаю, гдф сш бумаги, а долженъ знать Ив. Вл. 
Лопухинъ, потому что се ему поручено было еще при профессорь Шварц®. 

На 36. 0 дфлаши золота, исканйи камня философекаго и прочихъ хи- 
мическихь практическихь работах преднисанныхъ, во нзятыхъ бумагахъ; 
хотя и находится тамф: по какь изъ насъ ие было ни кого еще, ктобы 
практическое откровене сихь работъ зналъ, то посему всЪ предписаня 
я оставались безъ всякаго исполненя. Предъ отъфздомъ же Кутузова изъ 
Берлина сказано был10; о чемъ въ показашяхъ моихъ не упомию въ кото- 
рыхъ мъетахъ упомянуто, что Кутузовь въ Берлиив будеть наученъ я 
наставленъ между прочииъ и въ практическихь химическихь работахъ; 
но исполнилось ли се обфщане или нЪть, незнаю, а слышалъ я оть кн. 
Трубецкаго, что Кутузовъ, писалъ къ нему, что синь упражнялея въ прак- 
тическихъ работахъ. 

На 37. Какое се писанное мною повелфше, означающее, что между 
нами находились иллюминаты и о предписани моемъ не обличать ихъ, 
сколько такъ сказать не ломадлъ я голову вспоминая, но нетолько что 
вепомиить, ниже въ поняте мое могу 4е вифетить, какъ это могзо слу- 
чится. Нбо я увфренъ, и се сыфю сказать предь самихъ Богомъ, что ме- 
Жду нами иллюминатовъ не было и ифтъ, развф мы всф изъ русскихъ 
членовъ до одного обмануты, но сему быть не возможно, по вефмъ съ 
нами произшествямъ и чистыхъ предписашямъ объ осторожности про- 
тиву иллюминатовъ съ великою строгостно, п по всфмъ Берапнекихъ 
братьевъ отзыважь объ иллюминатахъ даже сь омерзенемь и немогу я 
думать о таковомьъ гнусномъ, коварнонъ и преступномъ обман%. И ежели 
бы они се съ нами сдфаали, то было бы се нангнуснёйшихт, коварнымъ 
и преступническихь злодфянямъ, воплощимъ къ Богу объ отищени за 
таковое злодфяе. Но о таковомъ злодфяни и коварномъ обман насъ съ 
ихъ стороны но всему тому, что мн® уже извфстно, я ниже помыслить 
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не могу. Показане же мое о нетерпимости Илаюминатовъ орденомъ есть 
справедлаво. Можеть быть оно не вФрно только въ томъ, что все ди я 
это слышать влругъ оть Шварца, или занмствовалось въ памяти моей 
и изъ посафдовавшихь за тфиъ предписаний объ иллюминатахъ, сего в®р- 
но сказать и въ памяти иоей, по чрезмфрной слабости, въ которой на- 
хожусь, раздфлить не могу; но я вфрно сжазаль все, что только могъ 
упомнить, п теперь еще утверждаю и самъ въ томъ увфренъ, что иллю- 
минаты въ орденф златаго розоваго креста совершенно не терпимы я 
ить ихь въ ономъ: п въ истиннЪ сего моего увфрешя, или увЪфрен- 
ности въ томъ, дерзаю призывать всеслятЬВшаго живаго Бога во свидф.- 

тели, Сколько мнф извфетно, то даже по мал Ишемь подозрёнямъ въ 
знакомств® или какой связи съ иллюминатами, котораго нибудь члена 
ордена, увфрившиеь въ томъ тотчасъ изт, ордена исключаютъ. | 

Иа 38. Подъ именемь мистическихь книгь пзвфетны быди между 
нами, ть книги, кон учеными въ классъ мистическихъ книгъ номфщены, 
тв или другн по произволешю симъ назващемъ имянованы были; что же 
бы въ бумагахъ нашихь цаходнлось изрчеше о какихь нибудь инигахъ 
что писаны они были Снасителемь, сего я ни какъ вепомнять не могу, 
нъ какихъ бы нашихъ бумагахь изрфчеше могло находится, по какому по- 
году, и кБмь бы написано это было, дая и ие слыхивалъ ни отъ кого ни 
о какнхь книгахъ таковаго изрфченя; а по тому не видя самъ не могу и 
изъиенеши ни какого сдфлать на оное. У насъ изъ вефхъ напечатанныхь 
КИНГЪ и не помню пи объ одней, о которой бы не только чтобы было 
(гопорено) написано, инже чтобы говорено было, что писано Спасятелемъ. 
Н ктожъ бы ноемфль сказывать- такую ложь, и кто бы повфриль оной? 
въ чнелВ запрещенныхт книгь въ первой и въ другой разъ также не 
могу я имиюмнить, объ которой бы изъ иихъ хотя похожее что могло 
быть говорено, а тьмъ меньше еще писано; кто же которую изъ запре- 
щеныхь книгь цеизурональ, упомнить совебмъ не могу. 

На 39. Невидавъ и незнавъ, о какой бумагб въ томъ пункт® гово- 
ритея, и немогин ничего припомнить, не могу ничего отвфтствовать на 
сей нуцкть. 

Па 40. Что Алексьй Аидреевичь Ржевскй съ нами при жизни 
Шарценой быль и друя вт, связи, то показано мною на особомъ листь 
0 ложахт, и членахъ, сколько могь припохнить; но ч$мЪъ онъ былъ, какъ 
«я свизь сдфлана, м долго ли продолжалась со всемъ не помню. Въ пере- 
ннек® еъ ними быт, ки. Трубецкой; сколько же миф извфетно и помнить 
могу, то я связь прервалась уже давио, а кажется, Что не съ того дн 
премлии, как наши Москонеюя ложи уничтожнанеь, однакожь вЪрно о 
семъ сказать не могу. 

На 11. Кто Локуль, къ кому писать н о какихъ письмахь пишетъ, 
со-вефжъ ничего не могу припомнить. 

Иа 42. 0 переннекЪ съ герцегохь Брауншвейгскимь, что знааъ и 
сколько могь упомнить въ ноказашяхь монхъ написаль я со веякою иск- 
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ренноствю и безъ всякаго укрывательства и что по прерваны оной въ 
1782. году помнитьея, никакой у насъ переписки ми® извЪетной ни съ 
нямъ, ниже съ другимъь какимъ принцомъ не было с0 всемь нянио 
какой незнаю совершенно; а по сему н незнаю я совсемъ, о какой писан- 
ной къ герцогу жалобф въ семъ пункт® упоминается. 

На 43. 060 всей связя сдфлавшейся у насъ съ герцотомъ Браун- 
швейгекихь, безъ веякаго намфренл нашего къ тому, кажъ оное произо- 
шло, сколько продолжалось и когда кончилось, показалть я со всею иск- 
ренностю и безъ всякаго укрывательства, что только узналъ и могъ 
припомнить, въ отвфтахъ моихъ на 3-Й пункть н другихъ м%етахъ. Что 
же связь @я сдълана съ герногомъ Брауншвейгекомь, то по тому пока- 
заншю видно, что се сдфлалось совсфмъ безъ наяфрешя нашего и безъ 
желашя къ тому, а что начало нами искаше масонства у иностранныхъ, 
6 томъ также въ тфхъ отвфтахъ мною показано: и тогда мы о не угод- 
ности шведскаго масонства ея ииператорскоиу ведичеству совефмъ пе- 
знали, да и п0с2% о томъ только по общим слухамъ зпали, когда же у 
насъ связь ся совсфмъ была прервана, но 0б0 веемъ этомъ говорю я, 
какъ только могу припомнить, какъ же о сей неугодности находит- 
ся въ моихъ письмахъ, по какому случаю п къ кому писано, со веемъ не 
могу припомнить. | 

На 44. Чтобы изъ какихъ книгопродательниць церковныхь и мона- 
стырскихъ кто изъ насъ бралъ кииги, сколько ни старален, но немогу 
припомиить и не знаю у кого бы изъ насъ могли быть так]я взятыя изъ 
тьхь книгопродательницъ книги. 

На 45. 0 почтени и преданности нашей къ таинствамъ, обрядам 
и священнослуженю нашею святою прювославною церковю установлен- 
нымъ в отправляемымъ, могуть свидфтельствовать отцы наши духовные 
и друг язъ духовныхъ, которыя кого знаютъ; а посему и ие могди мы 
тхъ цереношй и вещей, которын по градусамъ находятся, принниать 
въ сравнительномь смысл® съ находящимися во святой православной 
нашей цержвн. Привыкши съ перваго масонскаго градуса всф находяния- 
ся тамъ вещи и церемон принимать въ аллегорическомь и героглифи- 
ческомъ смысль, и въ посл6дующихь градусахъ смотрёлн мы на вов сит 
церемоши совефмъ съ другой сторопы. А что въ такомъ сныслв, какъ 
во святой нашей православной церкпи употребляются, не было у насъ 
ни храмовъ, пи олтарей и прол. какъ то въ монхь отвфтахъ я ноказы- 
валъ, и иынЪ утверждаю, что у насъ не было: и что мы съ этой стороны 
и въ такомъ находинияся въ полученныхь нами градусахь церемой и 
вещей ин саин пе принимали, ин другихь не пренодавали. 

На 46. Бумага нисаиная ки. Трубецкимъ, сеть выписка озъ пись- 
ма барона Шредера къ ки. Трубецкому, писаннаго изъ Берлина наи въ 
кониф 1783 пли въ начал 1781 года. По сей бумаг вепомнилъ я, что 
первая баронова пофздка въ Берлниь, была еще во время болфзни про- 
фесеора Шварца; въ которое время н я нфсколько ифеяцевъ бызъ боленъ 
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тяжкою болЪаню. Въ чемъ состояли сш обЪщаня, о которыхь въ сей 
выпискЪ упоминается, и веполнены ли они или нфть, я по се время не 
знаю и говорю не изъ укрывательства, но нодлинно не знаю. 

На 47. Отъ Веревкина получилъ я два письма нынфшнею весною, во 
время болзни моей, но не отвЪтетвоваль ему но причин% оной. Сколько 
могу упомнить предлагалъ онъ, чтобы его переводы брали мы печатать, 
и о какихъ то предлагалъ, что они у него нан уже готовы, иди перево- 
дятея, не помню, а въ другомъ кажется говорил ошгъ упоминаемое въ 
сежъ пунктф. Связь съ нямъ была слфдующая: переводы его еще и до 
азятья мною нъ содержаше университетской типографи, печатаны бызи 
въ оной и книгопродавецъ универсвтетской по напечатани покупал у 
него оныя. Печатались кииги его перевода по сообщению кабинета ея 
ихлераторскаго величества на щетъ онаго: по взятю мною типографи, 
присланъ былъ ко миф изъ университета для печаташя переводъ его, 
история о странстияхь, а но окончаиш чего исторя о мореплавани я 
иотомъ китайеыл записки. Ш знакомство наше по симъ тольво перево- 
дамъ и было. По нанечаташи первой кинги, онъ сдБлаль мн предложе- 
ие на такомъ основаши, покупать у него напечатанныя книги, какъ по- 
купаль у него ирежде книгопродавець. Мы согласились, который щеть 
между нами продолжалея; но какъ онъ всегда выпрашиваль впередъ то 
деньгами, то книгахи, такъ, что накопилось на немъ, ежеди не ошибаюсь, 
‚ кажется около #000. Видя что этому конца ие будетъ, я еиу рёшитель- 
мо сказаль, пли напнеаль, не номню, что я давать ему не буду пичего, 
пока щетъ ие очистнтехл; онъ же послф того не сказавши ничего, по 
нрозьбЪ неревелъ печаташе переводовъ своихъ въ типографию горнаго 
училища, а ноелф узналь я изъ сихь его писемъ, что печаталъ онъ и въ 
Академической типографии; но какъ по письму же его видно было, прика-. 
зано было печаташе переводовъ его остановить, то онъ и дфлалъ се 
предложеше о повыхъ своихь переводахъ, не говоря ни слова о преж- 
нехъ своемъь щетф, по которому остался долженъ, а чтобъ и я объ немъ 
не вешюминаль, то кажетея для сего и наполнено письмо его сими выра- 
жешями: ибо и прежде когда выпрашивахь чего, то всегда не щадить 
опъ подобныхь сену выражешй и въ письмахъ и ца словахъ и бывало по 
тремъ или больше отказамъ, онъ все таки не перестаетъ просить, покуда 
докукою не щадя божбы, увфрешй н проч. не получить. ОтвЪтетвовать 
я ему истинно хотфлъ, чтобы он очистнль прежде старый щетъ, и тогда 
будемъ носдЪ говорить о новомъ, чтобы только отвязаться. Другихь же 
переводовь, крим вышепоказаиныхь нечатано не былое, и связей кромф 
енхъ сь ину никакихь не было. 

На 48. 0 скоромт, обогащении ки. Трубецкой писалъ однажды ко мн 
и 060 миф, и < 6420 еще до составлешя уже дЪйствительной типографи- 
ческой компаши. Произошло же се по неудовольствямъ на меня барона 
Шредера. Но в семъ ли письхБ здЪеь упоминается, не знаю, но я друга- 
го кромЪ сего подобнаго не помню. 
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На 49. На Сардоса, или барона Шредера наложена суспеншя въ Бер- 
линЪ, предъ поелЪинимь его въ Берлинъ отьфздв съ Кутузовыхмъ, и 
запрещено было всБмъ нашямъ членамъ объ орденекихь хЪлахъ съ нииъ 
ничего не говорить, потому что онъ оказался подозрительнымъ ве токио 
въ звакомствЪ иди переписк®. () семъ услышалъ я оть него же, что Бу- 
тузовъ уже писалъ, что баронъ Шредеръ съ нами и у васъ уже не бу- 
детъ, что онъ оказался въ Похозрительныхь связяхъ, и что ежели онъ 
кому предлагаль о какомъ знакометн® иди перепискф, то чтобы сему 
какъ подозрительному не вфритъ, и потоиъ увфдомить. Се говорю а 
еколько могу собрать въ памяти о семъ. А въ одинъ разъ это слышаль 
или въ разныя сего вфрно упомнить не могу. И едва ли с1е оказавиееся 
на барона подозрёве пе главною было причиною, что требовали присыл- 
ки одного изъ русскихъ. 0 чемъ въ показашяхъ моихь упомянуто. 

На 50. Съ Лопухиныхь ссоры у насъ не было; но вообтие у вебхъ, 
которыя въ управдени были произошла нфкоторая холодность ко инф я 
къ Гамалью: всф подозрьвали насъ въ холодности обфихъ, въ нехотёни 
упражнятся въ упражиешяхъ ордена, и тому подобное. Но мы оба дЪй- 
ствительно отходили, ие довольны были, что Вутузовъ долго живетъ и 
ожидали возвращеня его; другой же у насъ ссоры съ нямъ не было ни 
какой. 

На 51. 0 первомъ познакомлеши моемъ съ Походяшинымъ, я уже по- 
казаль въ отвфтахъ монхъ. Знакоиство се продолжалось м двлалось 
тъенфе; можеть быть сходство нравовъ, взаимная услужаивость м отвро- 
венность произвели между нами тБеную дружбу. Обольщен!! никакахь 
истинно говорю какъ предъ Богомъ, я никакихъ ему не дфлахь. Принять 
онъ не мною, и быль не у меня подъ начальствомъ. 0бъ орденф и обо 
веёмъ къ тому относительно, во все время не говорилъ я съ нимъ ни 
слова, н думаю что онъ и незнаетъ; по крайней рф, оть меня онъ не 
знаеть, и я отъ него не слыхалъ ни слова, которое бы заставило меня 
догадываться, что онъ отъ кого нибудь знаеть; объ извфстной бумаг®, 
также оть меня не знаетъ онъ ни слова, да и увЪренъ, что и отъ дру- 
гахъ о семъ онъ совершенно не знаетъ, потому что я 0 семъ отъ него 
викогда не счыхаль ни слова же; обыцан! ни какихъ я ему истинно не 
дБлалъ, да и каюя мог я ему сдлать? деньгн получилъ я оть него не 
вдругь, и то началось только по особенному случаю въ 1787 году, до 
сего же случая я отъ него ие получиль, но с семъ со всею подробносто 
в искренностю, ежеди приказано будетъ нанишу особо, дабы симъ не 
малымъ письмомъ не задержить сихъ пунктовъ, потому что се иметь 
связь съ дЪзами типографической компаши, также съ подмосковною де- 
ревнею и со всБмъ въ, ней экономическимь заведешемт. ь 

На 52. Надворный совътникь Кочубфевь принять былъ въ масоны 
илн только уже какъ масонъ введенъ въ члены ложи Семена Ивановича 
Гамадея, сего вЪрно не упомню. Принять же онъ ныъ не похню въ кото- 
ромъ году, только при гаавнокомандующемь гр. Захарв Григорьевич$. 
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Неканя съ нашей: стороны или намфрешя какого нри семъ истинно гово- 
рю, какъ предъ Богомъ никакого не было; но подумали, что ему приказа- 
Но это сдфлать отъ гаавнокомандующаго, дабы вЪдать, что въ нашихъ 
ложахъ пронеходило. Въ семь инфиш, я тёыъ больше удостовфрился, что 
по куда жнаъ я въ инкольскомь домф, то онъ весьма часто ко ми® при- 
хаживалъ, а нанпаче при главиокомандоваши графа Брюса и его высоко- 
превосходителуства Петра Дмитриевича Еролкина, почти всякой день былъ 
у меня. По сей самой тогда догадкф рышились ввести его во ве граду-. 
вы, которыя давать отъ насъ завнефло, чтобъ онъ все видфль и знзаъ. Во 
нее время бытности его у иаеь членомъ, по крайней мЪр$ за себя я вфр- 
10 отвфтетвую, что‘ин когда ин однихеь словомъ, ни я у него ни о чемъ 
ие спрашиваль, ни оть мнф ня одного слова ничего и ни когда о норуча- 
емыхь ему дБлахь не сказываль, и я оть него ни когда и ничего не сды- 
хивалъ. Дан о другихь въ сенъ увфренъ я, что ни когда его не спраши- 
ивали и оть ничего ин кому не сказывать, л намфрене чрезъ его вы- 
иЪдывать, о Поручаемыхь ему дфлахь или поередствомт, введешя его къ 
нахь въ члены, употреблять его къ какнмъ нибудь нашимь видамъ иди 
намбрениыъ, истнино небыло ии какого и ие имфли: въ ченъ свидётельст- 
вуюеь самим Богожъ; другаго же изъ этой экспедищи у насъ никого не 
было и НТ, и я ИИ кого въ этой экспедищи крохф его не зналь; и 
‘сколько миф известно, то и друме наши: члены ни съ кмъ кромЪ его 
зиакомства ие ниЪфли. 

На 53. Заишека инсанная моею рукою Тургеневу, есть выписка изъ 
пысьма инсаннаго Бутузовымь къ кн. Трубецкому изъ Берлина; не могу 
припомнить въ которожь году. Сколько могу припомнить, то кажется 
такь, что вн. Трубецкой бывши у наеъ съ Гамалфемь сказываль на 
елонахь, что Кутузовъ объ этомъ нишеть и хотфяъ эту статью выписав- 
ши приезать. Мы сироелли нишеть ли сиъ, оть кого объ этомъ узналъ: 
оть Вельшера, или оть кого другаго? Онъ отвфмалъ, что объ этомь не- 
иметь, и не номию, князь зи Трубикой, или Лопухинъ въ то время 
были, сказаль, что нохоже на это писано уже въ иностранныхъ газе- 
тахъ. Н что еще говорили при томъ вспомнить не могу, только что онъ 
подтвердилъ, что выпишеть точными его словами и пришлетъ; а мы его 
просили написать къ Кутузову, что бы онъ впредь въ тажя разговоры 
не входиль, и не нисалъ бы. И вфрно что Тургеневъ у него посл былъ, 
и онь велаъ ему написать и съ нимъ ли присзать, или съ другимь не 
помню. Какъ же она у меня осталась совсем не знаю, а намфреня при 
Томъ не было ни какого и кажется мнЪ что она должна быть взята въ 
МоеквЪф въ покояхъ, гдф я жилъ, на бюрф или зцыкф, ГД оставалась 
она забытою. 

На 54. Внига в народной радости, нами ин кФхъ не вынисывана и въ 
переводъ ие отдавана, а куплена у принесшаго оную студента, не помню 
унинерситетскаго или академическаго по одной цензурь, которая была 
подннсана Московекой управы баагочиня полицеймейстеромь, но кото- 
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рымъ не помню. Но всё @е показан дБлаю я какъ только могу припои- 
нить. Помнится также инф и то, что переводчикъ этой книги или съ 
кЪиъ нибудь изъ знакомыхъ приходилъ, или съ к5мъ нибудь изъ нашихъ 
корректоровъ. Сколько ни стараюсь веномнить, только весьма теиное 
п конфузное воспоминаше имфю. Теперь воспоминается, что кто нибудь 
изъ знакомыхъ ио другимъ переводамъ студентовъ приносиль ее выфето 
переводчика. Ежели бы это было въ МосквЪ, то бы я очень скоро нашелъ 
переводчика этой книги, но здфеь не нифя нн какихъ впомотательныхь 
средствъ совеемъ не могу вспомнить. (1е только вф]и!о, что я сей книги 
не читалъ, взята она и отдана въ печать только по одной цензурф. И 
когда мнф изъ сей иерзкой кинги показаны и прочтены, то я ужаснулся, 
чте такая книга у насъ напечатана здфсь паки дерзаю призывать всесвя- 
тЬйшаго Бога во свидфтели въ томь, что и сей кииги до ноказашя миф 
оныя здЪсь, не читалъ и совершенно ие зналъ содержаня ее; намфреня 
къ разефваню столь мерзкихь понят не ныфлъ; и что переводчика оной 
екозько ни старался не могъ вспомнить теперь, что взята и отдана она 
нь печать но одной только цензур® безъ всякаго другаго намфрешя, и что 
показанныя миф мфета, какъ предъ сахимъ живымъ Богонъ говорю, ©о- 
вершенно противны и мерзки по монмъ собственнымь понятямъ. Что же 
столь мерзкан книга у насъ, хоти истнино говорю не знавши и безъ на- 
мърешя напечатана, и что хотя совершенно безвинно, однако быжъ при- 
чиною къ напечатанию оной, въ томъ не защинцаясь цензурою, съ истни- 
нымь сердечнымъ сокрушешемъ и боафзню повергаю себя къ монаршимъ 
Ея Императорскаго Величества стопамъ испрашивая милосерда- 
даго миловашя. 

На 55. Чтоизъ Московекой академии и изъ семинари Московской эпар- 
хш студенты у насъ были о томъ въ отвфтахъь моихъ показано, а кто ку- 
да выбылъ, и сколько изъ иихъ въ попахъ и гдф упомпить не могу; 
сколько же изъ тфхъ студентовъ, которыя у насъ были принято въ ма- 
соны, и кто упомиить не могу же; а долженъ знать Нванъ Вл. Донухинъ, 
потому что си студенты быаи подъ особеннымь его надзирашемъ. 0 по- 
п Малиновскомъ почти совершенно увфренъ, что онъ никогда въ масо- 
ны принять не былъ, а что съ нами ни когда въ, масонской связи не бы- 
валъ ниже приниханъ былъ, то се вЪрно знаю. 

Братство розоваго креста существуеть въ Росси, сколько мн® откры- 
то было и извфетно, какъ находившемуся въ нижнихь только градусахъ. 
Цвль состоитъ: въ познани Бога, чрезъ познане натуры и себя самого, 
по стопамъ’ христанекаго нравоученя. 

На 1-е. Вто суть дЪйствительно изъ начальниковъ упомянутыя въ 
семъ чертежф, миф открыто не было, и я не знаю ие только сихъ, по ий- 
же того, который за моимъ первымъ или ближайшимь, котораго одного 
только и знать по введенному норядку въ орден% я могъ. 

‚< На 2-й. Въ Роси первое основаше сему братству положнлъ профес- 
соръ Шварцъ, который и быль начальшкомь здЪфеь. По смерти его опре- 
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дБлень быль начальникомь баренъ Шредеръ, который н быль во все 
время, а кто былъ бы опредфленъ по возвращен Кутузова, ежели баронъ 
дЬйствительно отр5шенъ будетъ, с1“мн® было ещене извфетно. Главныя 
зАЪИИИя братья: двое киязей Трубецкихъ, Вутузовъ, я, Гамза$я, Ив. Вл. 
Лопухинъ и Тургеневъ. 
° На 3-й. Въ маги и кабалЪ, и не могли изъ насъ ни кто упражняться- 
какъ то но бумагамъ видно, находясь въ вижнихь только еще градусахъ 
и мн © сихъ наукахъ, кромЪ назвашя ихъ не извЪетно. А въ хими дол- 
жиы были мы уже упражнятся, но не начинали и по неохотВ н потому, 
. что ии первыхь остованй показать намъ было еще не кому. 
На 4-е. © чертежь и 060 всемъ въ немъ написанномъ ничего не знаю 

я сказать; потому что когда онъ быль данъ мн профессоромъ Швар- 
цохъ, то па прозьбу мою, чтобы онъ мнф даль поняте объ немъ и 
объяенилъ, онл, чнф сказалъ, что сей чертежъ расположенъ н писанъ ка- 
балистически, и кто не упражнялся еще въ нижнихь познашяхь, тоть не 
можеть понимать и разумфть вышиихь; тавкъ какъ не возможно изъ- 
яенять алгебру тому, кто не унражиялся еже даже въ нижнихь прави- 
лахь аривметики, что о семъ чертежь и онъ не больше знаеть; а могуть 
его разумфть только находящуяся въ самыхъ высшихъ градусахъ. Что 
сей чертежь долженъ быть показань каждому члену одинъ только разъ 
ни! его ириняти. Болыше сего в семь чертеж открыто инф не бы. 
40, и яне знаю что значать иаписанныя тамъ слова: Шесть велнюя 
Дни АБлЪ. 
Сверхъ вышеноказаиныхъ приняты аъ братство сафдующия: 
Михаль Матвфевичь Херасковъ. 

Внязь Энгалычевъ. 
Поздфевъ. 
Френкель. 
Князь Черкасской. 
Чеботаревъ. ‘ 
Брать мой. К 
Багрянской. 
` Чуаковъ, 
| быль еще купецъ Тусень, который умеръ. Бром® сихъ инф еще ня 
кто не извфетенъ. 


Примпчаща. Эта отв®ты Новихеза ввлюютеа въ печати въ вервый разъ. Она ве- 
чатаютсв но рувовися (е3ъ воревфыъ, вавъ Въ слог, тааъ в въ и 
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21. 


Язъ стихотворешя Карамзвиа „къ Милости“. 


(Май 1793). 


ДоколЪ милостью пребухеть, 
ДоколЪ пользоваться будешь 
Ты правомъ матери одной, 


Докол% гражданниъ спокойно 

Безъ страха можеть засыпать 

И вебмъ твоимъ подвластныхь вольно 
По иыслямъ жизнь располагать, 

Вездф природой наслаждаться, 

Вездф наукой ухрашаться 

И славить прелести твои; 


Доколь злоба, дщерь Тифона, 
Нребудеть въ мракъ удалена 
Отъ свфтло-золотаго трона, 
ДоколЪ правда ив страшиа 

Н чистый въ сердц® ие боится 
Въ евоихь желашихь открыться 
Теб%, ваадычниа душн; 


Докол$ веБиъ даешь свободу 
“Н евфта не темиишь въ умахъ, 

Доколь донФренность къ народу 

Видна во вебхь твоихъ дЪлахъ: 

Дотолф будешь свято чтима, 

Отъ подданныхь боготворима 

Ш славима изъ рода въ родъ. 


Спокойствя твоей державы 

Ничто не иожеть возмутить; 

Дая чадъ твоихъ ифтъ большей славы, 
Вакъ вЪриость къ иатери хранить. 
Тамъ тронъ навфкъ не потрясется, 
Гд® онъ любовью бережется 

Ц гдё на тронф ты сидишь. 
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28. 


Указъ киязю А. А. Презоревскому 1-то августа 1792 г. 


Разсматривая нроизведенные отставному поручику Николаю Новикову 
допросы и взятыя у него бумаги, находимъ мы съ одной стороны вред- 
ные замыслы сего преступника и его сообщниковъ, духоиъ любоначаля 
и корыстолюбя зараженныхъ, съ другой же крайнюю слЪюту, невЪже- 
ство и развращеше ихъ послбдователей, На семь основания составлено 
ихь общество; плутовство и обольщеше унотребляемо было къ распро- 
странентю раскола не только въ МосквЪ, но н въ прочихъ городахъ. Сахыя 
«вященныя вещи служили орудемъ обмана. И хотя поручикъ Новиковъ 
не. признается въ тожь, чтобы противу правительства онъ и сообщники 
его какое злое ичфаи намфреше, но слбдующе обстоятельства обнаружи- 
ваю“ь ихь нвными и вредными государственными преступниками: Гервое. 
(ии дблади тайных еборища, имфан въ оныхъ храмы, престолы, жертвен- 
ники; ужаеныя совершались тамь клятвы еъ цфаовашемь креста и ван- 
геля, козорыми обязывалиеь и обманщики и обманутые вёчною врностио 
и повиновешехь ордену Златорозоваго креста съ тфмъ, чтобы никому не 
открывать тайны ордена, и везибы правительство стало сего требовать, 
то, храия оную, претерифвать мучеше и казни. Узаконеня о семъ, писан- 
ныя рукою Новикова, служатъ къ обличенню их. Второе. Мимо закон- 
ной Богомъ учрежденной власти, дерзнули они подчинить себя герцогу 
Брауншвейгекому, отдавъ себя въ его покровительство и зависимость, 
нотомъ къ пему же относились съ жалобамн въ принятомъ отъ прави- 
тельства подозуёши на сборища нхь н чинимыхъ будто притфенешяхъ. 
Третье. Иыфли они тайную переписку съ принцемъ Гессенкассельскимь 
и еъ врусскихь манистрюмъ Вёльнеромъ ибрьтенными ими шифрами и 
въ такое еще время, когда Берлинсый дворъ оказываль намъ въ нодной ° 
мЪрЪ свое недоброхотство. Изъ посланныхъ оть нихъ туда трехъ чденовь 
дное и по ныи$ тамъ пребываютъ, подвергая общество свое загранично- 
му управлешю и нарушая зрезь то доагъ законной присяги и вриость 
подданства. Четвертое. Они употребляли разные способы, хотя вообще, 
къ уловзешю въ свою секту извфетной по ихъ бумагамъ особы; въ семъ 
уловаеши, такъ какъ и въ номянутой перепнск%, Новиковъ самъ призналъ 
себя преступиикомь. Гятое. Издавади печатных у себя, ненозволенных, 
развращенныя п иротивныя закону православному книги и посл® двухъ 
едфзанныхь запрещен осмфлились еще продавать новыя, для чего и 
завели тайную тинографию. Новиковь самь призналъ тутъ свое и с09б- 
щниковъ своихъ нрестуилене, /Гестое. Въ устав% еборнщъ ихъ, писан- 
номь рукою Новикова, зиачатен у нихь храмы, епархи, епнекопы, ми- 
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ропомазане, и проя установления и обряды, ви святой нашей церкви 
не позволительные, Новиковъ утверждаетъ, что въ сборищахъ ихъ оныя 
‚ въ самомъ дЪл® не существовали, а упоминаются только одною аллего- 
рей для прюбртешя ордену ихъ вящишаго уваженя и повиновеня; но 
симъ самыит доказываются коварство и обманъ, употребзенные имъ съ 
сообщникамя для удобнЪИшаго слабыхь умовъ поколебаня и развраще- 
ны. Вирочемъ, хотя Новиковъ и не открыхь еще сокровенныхъ своихъ 
замысловъ, но вышеупомянутыя обнаруженныя м собственно имъ при- 
знанныя преступлешя столь важны, что по сплф законовъ тягзайшей м 
нещадиой подвергаютъ его казни. Мы однакожъ м въ семь случа сл%- 
дуя срюдному намъ человфколюбю н оставляя ему врехв на принесене 
вЪ свонхъ злодЪйствахь покалня, освободили его отъ оной и повехфли 
запереть его на пятнадцать аёть въ въ Шзиссельбургекую крфпость. 
Что же касается до сообщииковъ его Новикова, статскаго дЪйствитель- 
наго совфтиика князя Циколая Трубецкаго, отставныхъ бригадировъ „Ло- 
пухяна н Тургенева, которыхъ не только признаня Новикова, но м мио- 
ця, писанных рукаии ихь заразительныя бумаги обличають въ соучаство- 
вание ему во вебхъ законопротивныхъ его дяняхъ, то повелфваемь вамъ, 
°призвавь каждаго изъ нихъ порознь, истребовать чистосердечнаго по 
прилагаемым при семъ вопросамъ объяснешя, н притожъ и получить отъ 
нихь бумаги, касающел де заграничной и прочей секретной перепиекм, 
которыя, по ноказашю Новикова, у нихъ находятся. Вы дадите имъ знать 
волю нашу, чтобы они отвёты свои учинили со всею истинною откровен- 
посто, не утаивавая ни малЪИшаго обстоятельства, и чтобы требуемыя 
бумаги представизи, Вогда же они то исполиятъ съ точноетю, я вы изъ 
отвфтовъ ихъ усмотрите истинное ихъ раскаяще, тогда объявите имъ, 
что мы, изъ единаго человЪколюйя освобождая мхъ оть заслужкваемаго 
ими жестокаго паказашя, новед$ваемъ имъ отправиться въ отдаленныя 
оть етолиць деревни ихъ и тамъ имфть пребыване, не выбзжан отнюдь 
. изъ губершИ, гдЪ тЪ деревни состоятъ, и не возвращаась къ прежнему 
противозаконному поведению подъ онасешемъ, въ противиомъ случаЪ, 
упогреблеши надъ ними всей законной строгости. А если кто изъ нихъ 
и посл сего дерзнеть хотн единаго человфка заманить въ свой гнусный 
расколь, таковый пе избфгнеть примфриаго и жестокаго наказаня. Вог 
да же оня отправятся, донесите намъ, дабы потомъ могли мы дать тамо- 
шиему начальству новельшя о наблюдение за ихъ постунками, 
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К Глав ХХИЕ. 


29. 


Вовросные вувкты Дъйствительнему Статскему СозЪтенку князю 
Н, В, Трубещкему. 


(Августь 1799), 


1-й. Что вы имфли тайныя сборища въ дом своемъ, о томъ прави- 
тельству не неизвЪстио. А какъ государственными законами таковыя 
«борища зыпрещены, то и сказать вамъ: для чего вы таковыя сборища 
чинить оемфливались, и какую цфль въ тЬхъ сборищахъь имфля, и на 
какой конецт, другихъ къ тому привлекали? 

Отеьтг. Првзнаюсь передъ Богомъ, что я, имя собрайя въ домЪ 
своемъ, не думалъ, содфлать какое зло; но, вошедъ изъ любопытства въ 
масоны в пронеходя въ градусахъь и не уразухфя никакого въ пропока- 
зуемохь оными зла, слФдоваль предписанниъ оныхъ, чтобъ собране 
имфть, въ чежь и признаю себя виноватымъ; нфль же въ оныхъ имЪлъ 
единую ту, чтобы предпмсанному въ градусахъ поучать соучауствую- 
щихъ въ оныхъ. Что же другихъ прнпималъ во оные градусы, то причи- 
ною оноиу то, что я думалъ въ нихъ находить доброе м хотфлъ другихъ 
во ономъ едфлать соучастниками. 

2-й. ИмЪлм вы непозволенную переписку съ герцогожь Браунигвейг- 
екимъ, съ прусскимь мнинстромъ Велнеромъ и съ принцемъ’ гессенъ-кас- 
сельекихъ, даеще и въ такое время когда иежду Росеей н Пруссей про- 
неходили холодности, и именно до начатя м продолжешя шведской вой- 
ны. А чтобъ сшю непозволенную переписку скрыть оть правительства, 
то выдумали, въ противность законанъ, шифры. А на с н отвфтетво- 
вать вамъ: для чего вы въ такую пепозволенную и законамъ противную 
переписку вступать и опую продолжать осмфлились, и кто съ вами во 
ономъ быаи сообщники, какнмъ способомъ м чрезъ кого вы письма свон 
къ показаннымь людяиъ пересылали, такъ какъ и сами получали, и кто 
имянию о сей перепнекЪ, участвуюние въ вашемъ сбориш® вдали? 

Отвьиг.— Покойникъ профеесоръ Шварць, Фздивш въ чуже краи, 
быль отъ иасоновъ росейекихь, или дузше сказать оть н®котораго чи- 
еда оныхъ, уполнокочень искать таниства масонскаго, которое, бывъ 
предлагаемо подъ {ероглифами, не могло насъ удовольствовать. Онъ по 
масонству познакомился съ герцогомъ браупшвейгекимь и съ принцемъ 
гессенъ-кассельекнмь и, возвратнсь оттуда, уговориль насъ и прмео- 
вфтывалъ намъ писать. Что же касается до Велнера, то онъ же. Шварцъ 
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по розенъ-крейцерству, которое почитается въ масоиствв высшими сте- 
пеньми, съ нимъ познакомился, и самъ череаъ посредство Велнера быль 
принять Шварцомъ въ розенъ -крейцеры. И когда Шварць уиеръ, тоя 
зачалт съ Велнеромъ переписываться, и могу передъ Богомъ увЪрить, 
что кромф едяныхъ дьлъ масонсквхъ я ни о чежъ и никогда съ нимъ не. 
перенисывался, въ чемъ бы послался на самую мою переписку, ежели бы, 
тоже слЬдуя обычаямъ масонскимъ, не сжегь я оной переписки по окон- 
чая каждаго года. Что же касается до того, что я переписывалея съ 
намъ въ такое время, когда между Росфей и Пруссей была холодность, 
то я предъ Богомъ увЪфряю, что личной моей съ ипмъ переписки уже нф- 
сколько яЪтъЪ какъ я не нмфю; но писалъ обо веемь, до масонства ка- 
сающемся, черезъ Алексфя Михайловича Кутузова, который, живучи въ 
Берлинф и бывъ съ намн въ масонской связи, словесно съ пимъ и съ 
другииъ, пазывающихся де-Баска, говариваль; а при томъь шлюсь на са- 
мого Кутузова, у котораго, я думаю, должны быть мон письма, ежели 
онъ ихъ не сжегъ, что какъ скоро замфчена мною была холодность между 
нашим и прусскимъ дворомъ, то я кт, нему писалъ, чтобы онъ выфхалъ 
изъ Берлина и вс связи съ Берлинцами разорвалъ. И хотя я могу и0- 
каяеться, что я при перепискЪ не думалъ сдфлать преступленя, ибо по- 
читалъ оную ученою нерепискою; но, понеже оная подала на меня подо- 
зрёне, то оть искренняго сердца, падъ передъ стопы Ея Величества, 
прошу прощеня, и заклинаюсь никому и ни съ кбыъ таковой ве ить 
во всв дни моего живота. Инсьма, мною писанныя, были посылаемы отъ 
меня прямо по почт® на имя А. М. Кутузова, черезъ котораго я м полу- 
чаль отвфты, такъ какъ сказано выше, словесно принимаемые имъ отъ 
Велнера и дю-Баска, и ко мнф въ его письхахъ объясннемые. Знали же 
о сей перепиекЪ ин инотда читывали оную братъ мой, князь Юр Ники- 
тичь Трубецкой, Иван Владнунювичь Лопухинь и Иванъ Нетровичь Тур- 
геневъ. — Что же касается до шифровъ, иногда въ письмахъ употреб- 
аяехыхт, то мы оныя получили же съ градусами выЪфстф, яко принадле- 
жащия до оныхъ, а не сами ихъ выдумывали. 

3-й. Извфетно по взятымъ у Новикова бумагамъ такъ, какъ н по с0б- 
ственному признашю Новикова, что подчинили себя не только въ завя- 
симость, но и въ пеограничениое повиновеше и послушаше герцогу браун- 
швейгскому и объ ономъ посылали свои прошешя къ нему. На се отвЪт- 
ствовать вамтЪ: для чего вы, оетавя саходержавнаго своего государя, пре- 
дали себя въ зависимость и повиповеше постороннему герцогу? А посл® 
сего и приносили свои жалобы, что въ Роем дфлаютъ вашему сборищу 
якобы притфененя н подозрфваютъ васъ, такть какъ и товарищей ва- 
шихъ, въ сектф мартинистовъ; а посему и на се вамъ объяснить: какъ 
вы оемфлилиеь приноснть на правительство Росам таюя, да еще и не- 
справедливыя жалобы, и чему вы изъ такихъ вашихъ обязательствъ, 
весьма непозволенныхъ, быть надЪфялись, и кто съ вами въ семъ сдЪ- 
ланнохъ преступлеши были соучастники? 
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Отяттз. При покойнихЬ профессорь Шварц была переписка ст. 
герцогоиъ брауншвейгскихь и сему уже прошло, кажется, болфе семи 
афтъ, такъ что по совфети и предъ самимъ Богомъ могу сказать, что я 
почти ничего ме помню, что тогда было писано; да н по неотрапиченной 
‘моей 1Шварцу довфренности я тогда многое подписывалъ, не читая бу- 
магъ его. Но чтобъ я подвергъ себя неограниченному повиновенио гер- 
цога брауншвейгскаго, то въ томъ могу передъ судомъ божимъ по- 
клясться, Что того не помню; что жь до жалобы принадлежить, касаю- 
щейся до притЬснешя и подозрьня насъ, яко мартинистовъ, то я кля- 
нусь самим Богбмъ, что не писаль сего къ герцогу брауншвейгскому, 
а признаю себя виноватымъ и, падъ предъ стопы Ея Величества, прошу 
ея милосердаго прощен1я, что я не жалобой, но ув5домлешемъ извфщаль 
Велнера, что господинъ Новиковъ былъ призываехъ въ аререю, и что 
онъ претерлфль разорене отъ запечатавя типографии, м се дфлаль я. 

` безо велкаго умысла, въ чежъ клянусь самимъ живымъ Богомъ. 

4-й. Какимъ образомъ вы и товарищи еборища вашего заботились въ 
сЪти сборища вашего уловить извъетную 0с0бу, о коей имфли вы съ 
приицемъ гессенъ-кассельскимъ и персииску? То открыть вамъ, для чего 
вы тавя вредныя предирят!я имвли, и чему изъ того быть надфячись, 
гдЪ объяснить о всЪхь товарищахъ, въ семъ дёлЪ съ вами соучаствую- 
щихъ и помогающих? 

Отвьтг. Покойный профессоръ Шварцъ предлагаль намъ, чтобы 
извфетную 0собу сдЪлать великимь мастеромъ въ масонствЪ, въ Росси 
А а нредъ Богомъ скажу, что предполаган, что с1я особа принята въ чу- 
жихъ кранхъ въ масоны, согласовалея на оное изъ единаго того, чтобы 
нуфть покровителя въ оной. Но чтобы я старался уловить оную особу, 
то предъ престоломъ божимъ каянусь, что не имфлъ того въ намфренши, 
ин саЪдовательшо ии соучастниковъ, ни помощииковъ имбть въ ономъ не | 
могъ. : 

5-й. Бумагу, писанную Бажановымъ архитекторомъ, вы читали, и по- 
томъ сдфланная Повиковыжь изъ оной выписка отдана вамъ. Вы же, 
видя въ ней вымышленныя и непристойныя слова, не только по долгу 
присяги не донесли, но еще таковую выписку переелали къ Вутузову; 
чего ради объяснить вамъ: первое. для чего о толь вредномъ и вымыш- 
ленномъ враньф правительству не объявили? второе — чего ради та- 
ковую вредную бумагу къ Кутузову переслали, и чему вы изъ того быть 

` надфядись? ин третье: кто еще изъ товарищей вашего сборища ее чи- 
таль и у себя иметь, — ибо она ходила по рукамъ товарищей ва- 
шихъ, — то н показать о вехъ ихъ именахт, и фамиляхь? 

Отвьте. Что я читаль бумагу, писанную архитекторомъ а 
вымъ, и не донесъ объ ономъ правительству, то въ томъ признаю себя 
виноватымъ; и, падъ предъ престоломъ монаршимъ, прошу милосердаго 
помилования, не имя инаго къ оправданию своему сказать, что я, бывъ 
родня и дружень съ Новвковымъ, по слабости моего сердца усов$- 
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ствлея объ ономъ доносить, пе уразуи$вал притомъ я никакого отъ того 
вреда. А что я всегда недоволень быль пересказами Бажанова и не 
имфхь никогда намфреня во оныхъ соучаствовать, то я шлюсь на са- 
мого Новякова, съ которымъ я убЪгалъ объ оножъ говорить, и даже от- 
совфтывалъ ему съ Бажановымъ входить въ оное, а въ доказательство 
онаго я пересталь Фздить въ домъ Бажанова, въ который Фзжалъ часто. 
А Новиковъ много разъ говаривалъ, что Бажановъ фанатикъ, которому 
кажутся небылицы, а что я фанатиковъ по веякомъ случа боюсь боле 
язвы. — то жь принадлежить до пересылки выписки оной бумаги къ 
Кутузову, то предъ Богомъ клянусь, что не помню посзалъ я оную къ 
нему или сжегь ее съ другими бумагамн. Но ежели послалъ, — о чемъ 
не ех5ю ни утверждать, ия отвергать, — то могу удостовЪрить вефмъ 
священнымь, что се сдфлаль безо всякаго умысла и намфренш. — 
Что жь касается до того, кто сю бумагу читаль и у кого она есть, то 
помнится читажь ее Мвант, Владим!ровичь Лопухинъ и Иванъ Петровичъ 
Тургеневъ. А есть ли она у ниуъ или у кого другаго, то самнхъ Богожъ 
каннусь, что не знаю. 

6-й. Въ сборищахъ вашихъ были епископы, епархм, храмы, престолы, 
жертвеннихи и миропомазаше: то объяснить вамъ, съ чьего позволешя 
такмя священныя вещи вы ввели н употреблене дЪлали, ибо таковые 
священные обрнды инаково употреблены быть не должны какъ съ разр®- 
шешя правительства? 

Отвьте. Понеже вев въ масонствЪ преподавалось и преподается 
1ероглифами, то я всЪ учреждешя и обряды градусовъ принималу за 
. 1ероглафы, а не за существительныя вещи, а принимая такнмъ обра- 
зомъ, я веф см учрежденя почиталъ долженствующими быть наконецъ 
объяснены и потому въ простотЪ сердца не думаль длать преступле- 
ще, употребляя оныя. 

7-й. Въ сборищахъ вашихъ дфлали вы присягу предъ евангелемъ и 
крестомъ, и оные цфловали, дфлан при тохъ ужасныя клятвы въ тохъ, 
что 0 тайн® ордена, ие свЁдомаго правительству, Розоваго Бреста, бу- 
дебъ правительство стало требовать, то терить нытки и розыски, даже 
и самую смерть, и о той тайнф пе сказывать. Въ уставахь © вашихъ 
сборищахъ сказано, чтобъ великому мастеру во всемь повиноваться и 
0б0 всемъ ему открывать; а какт, вы великиуь мастеромъ почитаете гер- 
цога браупшвейгскаго, слфдовательно всф т% клятвы и присяги дфлали 
оному герцогу, вы жь обязаны должны быть своему самодержцу и госу- 
дарству, то какъ вы осмфлились присягать, да еще отрицая повиновене 
правительству, то объяснить вамъ, кафе вы нуфлн въ сей обязанности 
виды и намреня? 

Отвтиив Что по обрядамъ ордена дЪлалась присяга, на сохранеше 
тайны онаго, и что я оныя дфлаль, то въ томъ признаю себя винова- 
тымъ. Я воззываю къ милосердому монаршества помиловашю. Что жь 
принадлежить до устава, касающагося до обязательства повиновеня ве- 
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ликому мастеру, н якобы тёмъ былъ герцогь брауншвейгенй, то сего 
признать не могу, ибо яко розенъ-крейцерь, то таковой признаеть на- 
непытвыхь только начальниковъ, то есть таковыхъ, буде которые всЪ 
таинства ордена имфютъ и сокрывають себя для того, чтобы не быть 
повсечастно удручаемы просьбами и докуками объ открытм оныхъ; 
что жь принадлежить до герцога брауншвейтгскаго, то онъ не есть на- 
чальникомъ розенъ-крейцеровъ, а начальнякомъ такъ называемыхъ С\е- 
уцНега Вуеп 12158148; и я, ст самой смерти профессора Шварца, ни съ 
какими чужестранными, окромЪ Велнера и Дюбаска, черезъ Кутузова не 
имфлъ по масонству никакого дфла. 

8-8. Что значить орденъ Розоваго креста; кЪмъ онъ установленъ. и 
какъ вы и товарищи ваши осмфлились сей вылуманный орденъ на себя 
возлагать, безъ воли Самодержицы? Но сверхъ сего есть въ вашемъ сбу- 
рищф орденъ святаго апостола Андрея, который также на себя возла- 
гаете; то и сказать вамъ, для чего вы тая непозволенныя украшеня 
на себя и на товарищей еборища вашего возлагать дерзали? 

Отвьтз. Я признаваль ордент Розоваго Вреста, по градусамъ онаго, 
не за иное то, какъ за науку сокрытую отъ людей, касательно до позна- 
шя тапиствъ иатуры, или за высшую хим; то есть я признавал 
оный за школу высшихь таннстиъ натуры. А что я въ оный вошелъ 
безъ воли Самодержицы, то, признавая себя виповатымъ, воззываю 
къ Ея милосердию. КЪуъ же оный учреждень, то сего до сихъ порь 
не знаю; а по учешю ордена, онъ происходитъ оть самыя древности, но 
систежатическаго происхождешя онаго совсфмъ не знаю. — Что жь иря- 
надлежнтгь до ордена святаго апостола Андрея, то оный, какь мнЪ ка- 
жется, и какъ я его принималь, почитается въ масонств® 1ерогавфомъ, 
такъ какь и всё други масонеюя украшешя, и потому ие почиталь пре- 
стунлешемъ оныя надфвать;, но, подавая чрезъ то на себя подозрше, 
никакого въ томъ онравдашя не имфю, а воззываю только къ милосер- 
дому помилованию. 

9-й. Сказать ваиъ: кто имянио въ орден Розоваго Креста това- 
риици вашего сборища паходятея, такъ какь и кресть Андрея ано- 
стола кто же именио иуфетъ, не утал ни единаго человфка, кбо вы сего 
сборища есть изъ главныхъ начальниковъ? 

Отвьтьттв. Желая отъ искренности сердца повиноваться сему повея$- 
ню вефхъ — сколько упомню — здфеь навишу, прося милосердаго поми- 
довашя, ежели кого-либо безъ намфреншя забуду: 


1. Киязь Юрй Никитичь Трубецкой. 
2, АлексЪй Михайловичъ Кутузовъ. 
3. Николай Ивановичь Новиковъ. 
4. Семенъ Нвановичт, Гамалфя. 

5. Нванъ Владимювичь Лопухинъ. 
6. Цванъ Петровнчъ Тургеневу. 
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7. Князь Алексей Александровичъ Черкасской. 
8. Иванъ Ивановичь Френкель. 
9. Василй Васиальевичъ Чулковъ. 

10. Алексьй Ивановичь Новиковъ. 

11. Харитонъ Андреевичъ Чеботаревъ. 

12. Миханхь Матвфевичъ Херасковъ. 


Болфе же сихъ, принадлежащихь въ ордену зозотаго Розоваго креста 
не упомню. Что же принадлежить до тфхъ, которые имфють кресть апо- 
стола Андрея такъ какъ оный ипринадлежкть къ такъ называемой 
экосской степени то ихъ такъ было много, что упомнить не могу 
Да и списки оныхъ находились не у меня, а думаю, что въ деревнЪ 
и въ дом у Новикова. 

10-й. По двумь сдланнымь сборишу вашему запрещенямъ, для 
чего вы осмфлились запрещениыя книги печатать и продавать, и 
даже разсылать въ отдаленныя провинцш? А какъ тЪ книги наполнены 
развратомъ, то и объяснить вамь, съ какимъ намфрешемъ данныя пра- 
вительствомъ повез я осмфяились преступить, такъ что когда оть нра- 
вительства были осмотры тфмь книгамъ, то вы осмфаились оныя скрыть 
и отвезти въ деревню князя Черкасскаго? } 

Отвьтг. Что принадлежить до печаташя, продавашя и разсыланя 
книгь, то признаюсь, что прежде сдБланныхъ запрещен! я быль согла- 
сенъ оныя нечатать и продавать. Но носл$ оныхъ, я шлюсь на самого 
господина Новикова, что я ни во что касательно до тинографскаго дьла 
не входилъ, а имЪль оть него отвращеше, о чемъ пе едвиократио гова- 
ривалъ ст, господиномт, Новиковымъ и желалт прекращешя онаго. А что 
книги оныя отвезены были въ деревию киязя Черкасскаго, то призна- 
юсь, что я оное вЪдаль; а согласоваль на оное въ надеждь, что когда 
зибо оныя продолжать дозволятъ, въ чехь признавая себя виноватымъ, 
прошу милосердаго помнловашя. 

_ 11-й. Извфстно, что оть пашего сборища ‘установлены въ Рос- 
ии, въ разныхь губершяхъ таковыя сборища, то и показать вамъ: 
въ которыхъ оныя губершяхь заведены, и кто ву, которюй пачальникомъ, 
при чемъ дать 0 вебхл, тфхъ начальнихахь, так и объ обольщенныхъ, 
вотупившихь въ т6 сборища людахь сннеки, ибо вы оныхъ есть началь- 
ник? 

Отвттг. Нопеже ми поручено было паиначе правлеше ордена 
Розоваго Креста, то н подробиаго объиснешя н указашя обо вефхъ 
учреждениыхь сборищахь въ разныхь губершяхъ показать не могу, нан- 
паче потому, что господин Новиковъ, чрезъ котораго миф всЪ списки 
доставляемы бывали, въ посзЪдиНе года жиль постоянно въ деревиф, въ 
которой яу него не бывалъ; а онъ, прзжая иногда въ Москву; оныя 
забываль, какт, мнЪ кажется, съ собою привозить. Впрочемъ, какъ я ду- 
маю, 10 иоонъ миоче списки не предаваль ли огню, а нанпаче въ 10 
время, когда онъ при покойникЪ графЪ БрюсЪ боялся, чтобы не пришян 
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у него отъ правительства оные отбирать. Сколько же упомию, то скажу, 
что ложа учреждена въ Петербург по но приказано моему Осипу 
АлексЪфевичу Поздфеву которому она поручена, думаю что пе соби- 
равтея. Другая учреждена въ ОрлЪ подъ надзирашемь Ивана Владя- 
мровича Лопухина, и оная также пе собирается Третья, какъ ка- 
жетея, въ Бфлорусйи и поручена надзиранню Андрея Ивановича 
Веревкина, и также пе собирается — Прочихъ, по совфети моей, 
учрежденныхь ложъ не помню, окром Ивана Петровича Тургенева, у 
котераго самое малое число членовъ, которыхъ хорошенько не упомню. 

12-й. ИзвЪетно, что вы имфли переписку въ чуже кран и` 
именно съ Шварцехъ, барономъ Шредеромъ и Кутузовыхь; то вы должны 
нею спо переписку открыть и отдать при семъ веф ваши и тёхъ людей 
бумаги, не утаевая изъ оныхь ни единой; въ противномъ же сему слу- 
чаЪ, буде что скроете н утаите, то подвергнете вы себя строгому по за- 

„конажь суждению. А какъ сю переписку нифля и товарищи ваши, то и 
оныхъ показать имею. 

Отвитг. Что нЪлъ переписку съ покойникомъ Шварцемъ, съ баро- 
номъ Шредеромъ и съ Вутузовымь, то въ томъ признаваяеь скажу пе- ` 
редъ Богомъ, что я переписку съ Шварцемъ уже иъеколько 1ЬтЪ назадъ 
какь сжегь, равно какъ и перениеку съ барономъ Шредеромъ. Но что 
касается до переписки съ Кутузовымъ, то сколько оной есть, всю оную, 
не утаевая ничего, равно какь и всф бумаги, которыя у меня есть, не 
укрыван пичего, по вфрноподданнической моей должиости предетавляю. 

13-й. Тайную тиюграфию для чего вы завели, и каке виды 
въ томъ имфли? — ибо и сей лашь вымыселъ явно обличаеть, что ваши 
«борца есть въ государств вредныя, потому что еслибъ во оныхъ ие 
существовало пикакого протину правительства развращешя и вреда, 
то бъ ни для чего тайной тинографи заводить было не нужно, Ся ти- 
нографя столь тайно содержана была, что въ работЪ при оной не упо-. 
треблень былъ ни однигь изъ русскихт., а производили работу чужестран- 
цы, а посему и открыть вамь о семъ вашехъ замыеслЪ самую истину. 

Отвьте. Что до тайной тннографи принадлежать, то я предъ Бо- 
гомъ клянусь, что я объ ней евфдфшя не ную, а была за нъсколько 
ть предъ симъ типограф!я подъ именемъ Ивана Владимровича Лопу- 
хина, но которой одиакожь онь ие правилъ, по Новиковъ правилъ. То 
развф спо можно почесть за тайную? Окромф же оной я ни о какой тай- 
ной типографш поняття ве нуфю, да и я типографя, уже тому нЪеколь- 
ко лЪть, присоединена къ кампанейской тиаографи, въ чемъ княнусь, 
что сказажь самую истину. 

14-й, Тайной экспедищи бывний секретарь КочубЪевъ кЪмъ уловленъ 
въ ваше сборище, в изъ какихъ видовъ, и какой данъ ему ордент? 

Ответьте. Что господина Вочубъева я вндаль въ ложахъ, то истин- 
ная правда, и кЬмъ миф кажется, что онъ быль принять гоеподиномъ 
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Новиковымъ или ГамалФемъ, но достовЪрно © семъ сказать не могу. 
Что жь принадлежить до какихъ либо видовъ касательно до его приня- 
тя въ масоны, то я самимъ Богомъ клянусь, что не зналь и не знаю 
объ опыхъ ничего. Ордена же, кромЪ екосскаго никакого, какъ инф ка- 
жетея, онъ ие имЪетъ. 

15-й. Неодпократныя посылки въ чуже края Шварца, ба- 
рона Шредера, Кутузова, Карамзина, такъ и отправлеше студентовъ 
изъ вашего сборища безъ позволеня правительства, вавлекли уже пра- 
вительству подозрьше; то и открыть вамъ о причинахъ отправленя тёхъ 
людей, и каюя оть сборища вашего даны паставлешя, кои вамъ и объ- 
явить при семъ, а равно и камя вы получали увфдомлея отт, оныхъ 
вашихъ посланниковъ? Также объяснить вамъ 0 долгой бытностя въ 
Берлин Кутузова и Шредера, и па чьемт, онн иждивеши туда отправлены 
были, и но скольку денегъ туда переводимо было? 

Отвттиз. Отправлешя въ чуже кран Шварца, барона Шредера н Ку- 
тузова имВли видомъ своимъ искаше объясненя на {ероглифы масонскя, 
чего ради и паставляемъ быль Шварц, чтобы онъ возлЪ, такъ пазывае- 
иыхъ тайныхъ братьевъ искалъ и промыть довфренности ихъ къ намъ. 
А баропь Шредеръ и Кутузовт, были уже прямо посланы къ Велнеру для 
наученя оть него всему принадлежащему до масонства. Увфдохлешя жь 
Кутузова усмотрЪны будуть изъ его писемъ, которыя веб, сколько ихъ 
У меня есть, обязуюся представить. Се самое и есть причиною долгаго 
пребывашя Кутузова въ Берлии®. Что жь до содержашя ихъ касается, 
то оши донынЪ содержалися пзъ доходовъ типографическихь, а когда 
оныхъ не быдо, то занимались деньги и къ инуь носылались, сколько жь 
оныхъ на нихь издержано, то объ оном не знаю. Что жь касается 
до Карамзина, то ошь оть изеъ иосыланъь пе быль, а Тздиль 
вояжиромъ на свои деньги. Касатезыю жь до двухъ студентовь, то 
ихъ посылаль Швакъ Владимцювичь Лопухинъ ва свой кошть учиться 
медицииф. Господииь же Багрянекой быль посылаиъ учиться на счеть 
комлаши; а сколько на него изхержано, того не знаю. 

16-й. Извфетной особ кая именно посылали книги? сколько, 
когда и чрезъ кого? 

Отвьтг. Сколько и когда, и черезъ кого именно посылаемы были 
къ извЪстной 0ос0бЪ книги, 0 томъ достовЪфрио сказать ие могу. 

17-й. Енига О таинствь креста откуда вами выписана м 
кфыъ переведена? 

Отвьт5 Откуда я книга выписана, о томъ достовфрно сказать не 
могу; а помнится мнЪ, что она привезена Шварцомъ изъ чужихъ краевъ." 
Что жь до перевода ея касается, то помнится ее переводили двое, съ н%- 
нецкаго и французекаго языковъ, а именно Вутузовь и Багрянекй; 
а потомъ она была съ оригиналами прочитываема Тургеневымъ, Гамал\- 
емъ, Новиковымъ и прочими — кто бывало туть случится. 
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13-й. Нечатная книга О лародной зордосты когда нечатана 
въ вашей типографи, и кто ее цензороваль, м кто жь 66 сочинилъ 
нан переводилъ? 

Отввьтз. Я могу предъ самимъ Богомъ удостовфрить, что я о книг 
О народной зордости никогда ие слыхиваль м никакого лонямя не 
имфю. 

Открывъ таковымъ образомъ по всёмъ предложеннымъ инф пунктам 
все то, что я знаю, естается мн®, падъ предь стопы Ея Величества, из- 
лявая сердечныя передъ нею слезы, воззвать: «Помилуй мя и прости, 
что я но невёдьнию и безъ всякаго намфрешя содЪфлалея передъ тобою 
подозрительнымъ! Я буду во всю жизнь мою оплакивать мою неосторож- 
ноеть, ибо, что у меня не был никакого злаго и дурнаго намфреня, въ 
томъ призываю во свидфтельство самаго Господа Бога! Я рожденъ съ 
пытливыхь духомъ, искалъ вездЪ и во вефхъ книгах просвЪщешя, 
иногда побуждаемъ былъ къ тому любопытетвомъ, а ниогда истинным 
усердемь, и 1е есть нобудительною пружиною самаго ветуплешя моего 
вь масонство. Во ономъ я, проходя всЪ степени, не удовольствовалъ сво- 
его любопытства, почему искаль дал\е; нашелъ баропа Рейхеля, тотъ 
вею мою довфрениюсть получить тбмъ самымь, что опровергнуль мон 

прежшя заблуждешя, почерпнутыя мною изъ Беля, Гельвешя, Воль- 
тера и прочихь; обратиль меня на искаше истины въ евангелм. 
Нотомъ, когда онь ие могъ моего любопытства удовлетворить въ 
масонств$, гд искалъ какого-то таинства; то я снознакомилея съ 
нокойникомь Шварцожь и по возвращеши его изъ чужихъ краевъ былъ 
имь принять въ розенъ- крейцеры, гд® надЪялся найтить, помощию точ- 
наго исполнешя христанскихь должностей, великое таинство познаня 
натуры. Но до сихъ поръ онаго не обрёль. Се суть принципы истинные 
въ сих монхъ дЪйстинхь, и я николн никакихь чуждыхь сему нам%ре- 
ий въ иекаши моехъ не имфлъ; и николи ие ожидаль содфяаться въ 
очахь пеемилостивЪйшей моей Государыни подозрительнымъ. Но теперь, 

вида оное, наки падая предъ стопы ея, прошу помиловашя и удостов?- 

раю, что я съ сего часа, подавляя въ себЪ толико вредный для меня 
духъ пытливости, отрекаюсь оть вефхъ связей, неугодныхь моей Монар- 
хин, какого бы рода оиф по масонству не были, н повинуясь Ея вол® 
всф бумаги, которыя нуфю, предлагаю нри семь, и всякую нереписку по 
масонетву съ зужнхи краями прерываю. 
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30. 


Вонросные пункты статскому совфтинку И, В. Лонутиву *). 


(Августь 1792). 


Отвптз па 1-й вопрос. Тайныя сборища въ дом своемъ 
ниЪлъ я весьма малочисленныя и, какъ помнится, не бодЪе десяти 
разъ во всё годы. Признаюсь однакожь, что се не дая того, чтобы я 
не хотВлъ ихь иифть, но потому, что и живу въ помф отца моего — де- 
вятидесятихтняго, зрышя ненмущаго, старца, отъ котораго я все- 
ифрно старался скрывать упражненя мон въ масонствЪ: ибо св%- 
двше о семъ могло бы оскорбить его такъ, какъ нынЪ единъ слухь о 
высочайшемъ за то гнфвЪ можеть для него быть смертоноеныхъ уда- 
ромъ. Но я, мспояненный вЪрноподданническимь благоговъшемъ, сынов- 
нею любовво и усерфемъ къ Ея Императорскому Величеству, ув5ренъ 
въ правосудм м милосерди Ея, матери отечества. Тфмъ свободнфе от- 
вфтствовать буду съ полнымъ чистосердещемь и откровеннностю, въ 
твердомъ увфрени, что ея мудрость и правосуше увидятъ невинность, а 
милосерие Ея простить миф то, гдЪ я могь погрышить по невфжеству, 
а не отъ злаго умысла. Что жь сего посяфдняго у меня никогда не было, 
тому свидфтель Веевидящй, и сердца и утробы Испытуюнщий. Н такъ, 
по вышесказанной причинЪ, р5дко имфлъ я собрашя въ своемъ домЪ, но 
чаще быль въ иныхь ифстахь. Хаживали часто ко инф сотоварищи 
мон въ ономъ упражнены, но не тайно, и мы, не съ запертыми дверями 
и не скрываясь, бесфдовали. Все се пишу для обстоятельственнаго объ- 
ясненя по сему артикулу, и не въ извинен!е себЪ сказываю, что рЬдко 
бывали у меня оныя собрашя, зная, что это все равно рдко или часто. 
Вфдаю, что государственными законамн запрещены товарищества, брат- 
ства и проч., черезъ полищю не дозволенныя. Но собрашя масонсюя, въ 
разсуждени столь долговременной терпимости ихз, правительством, — 
ибо мы нифли иногда многочиеленныя ложи, въ глазахъ, такъ сказать, 
цфлаго народа и конечно не невфдомо правительству онаго, — собрашя 
опыя почиталь я болЪе позволенпыми, однакожь премля во всей точно- 
сти и строгости многочтимые мною законы государственные и вышепри- 
веденнымь мною резономъ не оправдывая себя, и не осмфливаясь мии- 





*) Венросные яуяиты И. В. Довухииу а И, П. Тургеневу была оредзошевы один 
* ТЬ ие, вавъ я ивазю Н. Н. Трубениеву; вотояу ошя яе повтораютев. 
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мую мною терпимость предпочитать явному и ясному законному предпи- 
саню. Въ упражнешщяхь моихъ въ масонствЪ вебхъ системъ не было 
иной цфли кромф желаня чрезъ разныя познашя пути содфлатьея про- 
свфщешйнимь и добродфтельн-йшимъ челов комъ и истиннёйшимъ 
христаннюжъ, вфрифйшимь подданнымт, Ея Императорскаго Величества 
и лучшимъ слугою государства Ея: Ся одна была иль моя. По склон- 
ности къ оныхъ познашямъ упражнялея я въ оныхъ и другихь при- 
влекать: самъ почитая оное полезнымь и другимъ того же желалъ, 
и въ семъ видЪ чинилъ собрашя, по обычаю такихъ обществъ. 

На 2-4. Со вефми вышесказанными я пикогда никакой переписки не 
имфль. Когда я ветунихь въ. общество, то связь съ герцогомъ браун- 
шнейгскимъ и принцемъ гессенъ-кассельекимь не продолжалась, сколько 
хи\; извфетно, ифкоторюе время, такъ что подлинно можно сказать, иф- 
сколько только ибсяцевь упражнялея я въ той системЪ, гдф они участ- 
вовали. Не находилъ ‘я въ ней вреднаго, но и полезнаго себ® не нахо- 
дить ке; я вндфль въ ней одно броженше, которое, по моему инфн!ю, не 
могло привести ни къ нолезныхь вознашямъ, ни къ чему доброму, а 
удобифе злоупотреблена быть могла, и могла привести къ видамъ поли- 
тическимь и протинныхт благоустройетву государственному; чего с00б- 
щество наше веегда страшилось и гиушалоеь. Вся я система, лЪтЪ во- 
семь назадъ, была оставаена вефмн извфетными мнЪ сотоварищами мо- 
ими; н принята она единственно была по непохвальному аюбоныт- 
етву, по безнрерывной жадности къ познашихь и кь искусетву. 
Хотя я ие быль при приинтым оной сиетехы, по пвышесказанныя 
обстоятельства миф извфетны по короткому знакомству съ принав- 
ними ее и потому, что я, какъ и прежде сказаль, и самь короткое 
врехя съ ними въ опой упражиялся; но тогда уже переписки по ней ие 
бызю сь Ведиеромъ. Извфетио миф, что была переписка по систем®, 
называемой древняго масонства или Золотаго и Розоваго Креста; 
перенисывалея съ инмъ одинъ дЪйствительный статекй совфтиикъ, 
киязь Трубецкой. Зея она состояла, думаю, въ пяти или шестя 
пиеьмахь — ежели не меныие, и прервалась съ того времени, какъ ма- 
юръ Кутузовъ въ чужихъ краяхъ находится, т. е. дать пять. Переписку 
князя Трубецкаго съ Велиеромь я читываль — въ ней пичего не было 
трактовано окромЪ морали и науки о познани натуры Но систем древ- 
инхь м повфйшихь, такъь называемыхь ‘герметическихь философовт. 
Что жь принадлежить до отношешя къ политическому обстоятельству, 
упомянутому въ семъ артнкулЪ, то хотя въ оной перепиекь прусскаго 
министра никогда не было ии малЪйшаго подозрьня на виды политиче- 
еще; однакожь мы, вЪдая, сколь легко человЪки по пристрастямъ и ко- 
рыетолюяжь все во зло употребить могутъ, и пи къ кому лиию безъ- 
исключительной довфренности не имЪя, а притомъ въ неизифиности свя- 
щенныхь. обътамь вфриоподданныхь и сыновъ отечества, особливо и 
крайне бдительны были въ упомянутое въ семъ артикул время, и ежели 
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бы получили что противное хотя мало интересамъ Ииператорскаго Вели- 
чества и отечества нашего, то конечно бы не только отвергли, во м объ- 
явили правительству. Сколько инф извЪетно, то шифрами не скрывали 
сей переписки отъ правительства, съ тмъ, чтобы оная могла быть най- 
дена преступническою, и по большей части матерво писали обыкновен- 
ными литерами; а нфчто 0 книгахь м наукВ иногда писывали шифрами 
дав того, чтобы въ сдучаЪ утраты иисемъ м открымя ихъ не похверг- 
нуть посмфяню и прочимъ такого рода оскорблешямъ лицъ и вещей отъ 
такихъ, которые оныхъ упражнешй не одобряютъ; и въ семъ случаф 
сафдовали учреждению помянутаго масочетва, въ котораго степеняхъ 
н шифры находятся, пами же выдуманныхъь шяфровъ я не знаю. По симъ 
только причинамъ паки производилась оная переписка, которую мы м не 
воображали быть преступительной въ разсуждени правительства. Не на- 
ходи въ ней ничего оному вреднаго, не почитали ея недозволенною, а 
полагали равнообразною со вефуи разныхъ родовъ философскихъ м учеб- 
ныхъ переписокъ, по разнымъ людей склонностямъ, переписокъ терпи- 
мыхъ въ государетв$. А ежели бы получили отъ стравы чужеземной что 
противно, то ноступили бы, какь выше сказаль. Миостранныя письма 
оныя, сколько мнЪф извфетно, получаемы были съ умершимъ профессо- 
ромь Шварцемъ, ст барономъь Шредеромъ и по почтВ. А посылались съ 
Шредеромъ же и съ маюромъ Кутузовыхь и такь же по почть чрезъ 
нихь; а одинъ разъ, поминтея, прямо на имя Велнера черезъ почту пи- 
салъ князь Трубенкой, который одинъ и перелисывалея. ВЪдали же имен- 
но о перениекЪ съ Велиеромъ, сколько мнф извЪстно, Вутузовъ, Шре- 
деръ, Новиковъ ия. А связь съ герцогомъ брауншвейгскимъ, думаю, 
многимь, такъ называвшихся благотворнымь рыцарямъ извфстна тогда 
была: ибо печатано даже въ чужихъ краяхъ было о положенш онаго виль- 
гельмебадекаго конвента масонскаго, па коемъ оный герцогъ поставленъ 
былъ правителемь всфхъ ложъ сей системы. Но при ветуплешы моемъ въ 
масонство не было уже съ симъ переписки и связи, а провинщальная здфш- 
ния ложа безотносительно къ оному учреждала сама собою. 

На 3-й. 0 началяь связи съ герцогомъ брауншвейгскимъ я, какъ и 
прежде сказалъ, обстонтельшю не знаю; что къ нему писано было, то мнЪ 
совефиъ пеизвфетио. Его же инсьма, — два или три коротенькихь, — 
читаль я у Шварца и нашель ихъ весьма обыкновенными и ничего не 
значущими, а содержашя нхь прямо не помню н кромЪ того, что и по- 
мнить онаго нечего. Я къ нему никогда не писывалъ и не только не под- 
писываль прошенщ, но до сего часа и не слыхалъ объ оныхъ. 0 подчи- 
ненш же себя въ зависимость, въ неограниченное повиновеше и послу- 
шаше герцогу брауншвейгскому я услышавъ только, трепешу въ сердцьу 
исполненномъ вфриостю, осмфлюся сказать, 0с0бо сыновнею любовтю 
къ моей монархинЪ. ВездЪеущи — свидфтель симъ чувствамь моимъ, м 
онъ да соблюдетъ меня и отъ помышленшя одного вступить въ таковую 
нодчиненноеть въ кому либо, кромЪ его самаго и поставленной оть него 
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Ныператрицы и матери нашей. Въ дополнительное объяснено по сему 
артикулу. еще донесу, что въ то время, когда выходили указы высочай- 
. шаго неудовольствия на общество наше и прещеня на книги, существо- 
валъ у насъ единственно институть ордена Златаго м Розоваго Креста, 
который сообщенъ намъ, какъ мнЪ извфетно, оть Велнера; то развф пи- 
сали увфдомлеше о происшеетыяхъ оныхъ къ управляющимь въ ономъ 
ниетитут®, въ воторомт герцогь брауншвейгскй, сколько я зваю, не 
участвовалъ. Но какъ тогда еще не присутствоваль въ здЪшнемъ прав- 
‚ лени розенкрейцерскомь, то писашя оныя отсюда мн нензвфстны, и посаЪ 
я ихь ие читаль и содержаня ихъ не знаю. 

Из 4-й. Признаюсь, что когда по любви моей къ упражненямъ въ ска- 
занныхт мною нознашяхъ естественно было мнф желать, чтобы и другя 
въ томь же упражнялись, что пристрастямъ весьма сродно, какъ миЪ ка- 
жетен; то особливо неестественно бы миЪ было не желать того же столь 
важной п дратоцфиной особф. Но я только что желаль; подвига же 
къ тому и совфщаны о сехъ пи какого дЪаать; я очень мало и смутно о 
сежь и знаю; Новиковь со мною мало о семъ и говориль; когда же гова- 
риваль, то н ему софтовалъ осторожность и говорильъ, чтобы для чисто- 
ты сердечной наблюдать, чтобы поль видомъ хриспанскаго доброжела- 
тельстви не вкралась собственюсть, нзъ которой могуть породиться по- 
желания страшных дая хрисманъ н подданныхьъ и гнусныя въ очахь 60- 
жихъ и людей добродётельныхь. Редкая посылка оть Новикова къ, той 
оеобЪ кингь чрезт, архитектора Бажанова н разговоры сего посафдияго 
©ъ нею ие казались инф заслуживающими никакого худаго внимания. 
Слова особы сея, сколько я слышалъ, переданныя чрезъ Бажанова Нови- 
кону, изъявили ея благодуние и склошость къ упражнешямъ въ христан- 
етвф, миыие сперва о упражнешяхъ нашихъ не худое, а потомъ суми8- 
не и подозрбше насъ въ намфрешихъ нечиетыхъ. Симъ послфднимъ мн®- 
шемь я оскорблялея—-какъ то естественио; ибо я иочиталь упражнешя 
мои чнетыми, и въ чистотф сей увфренъ быдъ, зная однакоже, что особа 
та ие могла вфдать точно осповашя нашего, имя свфдеше только по не- 
многим разговорахъ съ Бажановыхь и по слухамъ. Сожалфне се мое 
миф было тфмъ естественифе, чфмъ важиЪе особа, как, естествелно наи- 
больше желать одобреня своихъ мнЪшШЙ и длъ оть важнфйшихъ 060бъ. 
Съ принцемь гессенъ-кассельскимъ я никогда переписки не имфлъ, а слы- 
шалъ я еще оть Шварца, что онъ къ нему писаль, —когда заводилось 
здЪеь то благотворительное рыцарство, — что здесь не наифрены учре- 
ждать великим мастеромт никого изъ иностранныхь, и изъ здЬшнихь 
разв\, ту особу, ежели когда нибудь опа то приметь на себя. Однакоже я 
знаю, что 060бЪ сей никогда то предлагаемо не было, и она никакъ не 
участвовала. А только мнф извЪстпо, что Новиковъ къ ней посылаль, 
сколько же именно разъ, того не знаю, книги у пасъ печатанныя, какъ 
то Аридта о четинномз христанствь и подобныя, а кая именно 
точно, не помню тенерь. И она, судя по книгамъ, почитала упражиешя 
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наши, какъ я слышаль, не безполезными; я же лично никакого подвига 
кь преклоненио той особы ие дфлалъ и никого къ тому не возбуждалъ. 
А, по вышесказаннымт, причннахъ, радовалея только, слыша объ доброжъ 
миф ши о нашихъ упражнешаяхь столь важной особы, и кромЪ сего никакого 
виду и предпрятя не имфлъ. Въ объясиеше вышесказаннаго о великомъ 
мастер® еще прибавлю, что у насъ ие было онаго учреждено, а управляла 
директор!я, составленная изъ первыхъ чиновикковъ провищальной ложи. 

На 5-й. Бумагу таковую и выниску я не только чтобъ имфль у себя 
наи читалъ, по и вскользь ея ненидываль; а слышалъ я въ 786 нли 87 
году, что Бажановъ далъ Новикову какую-то бумагу, въ которой онъ за- 
писаль разговоры свои съ извЪстной особой, коихъ содержаше мнЪ ска- 
зываль, но точно ие помию онаго; предосудительнаго же и такого, о чемъ 
бы долженл, правительству объявить, увфренъ, что не слыхалъ. 0 бумаг 
оной помнится я сзышаль отъ князя 'Грубецкаго, самъ же я пе видалъ, 
и чтобъ кто кромф Повикова ее у себя нуфль, не знаю по иетинф, такъ 
жен о томт, кто ее въ рукахъ имфлъ, а о вынискЪ я и не слыхалъ: по 
сему пскрениему и Вяюму нризнашю моему непо, что я не могь с1ю бу- 
магу посылать къ Кутузову, и миф помнится, что сей въ то время еще 
здЪсь былъ; однакожь того утвердить не могу. 

На 6-й. Въ извфетныхь мн степеняхъ сановъ еписконскихъ ифть, 
какъ равно и назван! таковыхъ. Въ нфкоторыхъ, помнится, переводахъ 
пашихъ оть ненсправиаго перевода пазвано епармею собраше нЪсколь- 
кихъ круговъ пан ложь розенкрейцерскихь. И я это всегда почиталъ 
ошибкою или худыхь выборюжь слова, по каковому мнЪышю пикогда и не 
уважалт, сего; такъ равно престолами и жертвенинками столы предсфда- 
ши давно называются во всехь масоиствЪ, как, миб помнится. Я сего 
так же ие уважаль, ибо таковыл пазвашя, какъ то престолов и жерт- 
веников, даются вещам совсфыъ пе свящешиаяь, и въ мЪетахъ та- 
ковыхь же. Образь миронохазаня дфлаетея въ одной степени, которую я 
нуфю. Но веего онаго я ие ночиталь и, сколько миф извЪетно, въ обще- 
ствф нашемъ вее оное не почиталось за священиод®йствениое, а едкн- 
ственно за 1ероглифы, подобио верь извфетнымь нъ масонетвф разнаго 
рода и образа Героглифамъ. 

Иа 7-й. Въ разныхь стененяхъ извфетнаго ми масонства дфлались 
приеяги предъ священнымь писашемъ, но безъ креста. Ужаеныя клятвы, 
издавна учреждениыя, какъ извфетио, въ масонств®, у наеь уже давно 
отвержены н, сколько миф извЪетно, пе ироизиоеилися. Приеяги © пре- 
терифши нытокъ, розысковь и даже самой смерти для сокрытя отъ пра- 
вительства тайшы ордена Розолаго Нреета ие даваль и не знаю. Есть, пом- 
нител, о семъ въ, одномз, наставлеши, которое и панечатано въ Германи. 
Но я сего пункта по истин инкогда ие припималь, такь как и многаго 
въ тёхь уставахъ сердце и разумь мой безусловно и неограниченно не 
приньмали. Тайною таковаго ордена я пикогда не почитать оное, какъ то 
философекое дФло, о которомъ говорится въ герметическихь книгахъ, м 
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которое, какъ въ нихь пишется, обязаны были всегда вефми мЕрами вок- 
рывать отъ правительства нибюще некусство онаго. Дфла сего я никогда 
не опровергалъ, не имфя довольно разуму доказать себф невозможность 
онаго, но нккогда не заботился стяжать оное. Систему же масонства, въ 
которой не паходилъ ничего противнаго обязанностямъ христанина, вЪр- 
нонодданиаго и гражданина, и въ которой упражнешя стремятся 
къ нознашямь таниетвь творешя ие отвергаль я по расположеню 
работъ къ помянутому философскому дЪлу, не бывъ, какъ сказалъ, увЪ- 
решу въ, невозможности онаго дфла, о которомъ однако я и хорошаго но- 
нятя не ныфю. Но ежели опо возможно, думалъ я, не отрицая сей воз- 
мозтюети по мнышшю о безднф и непоколебимоети всфхъь сокровищь бо- 
жестненной премудрости творенй ея, то и се дёло безполезиое быть не 
можеть. Повиновене великому мастеру и откровениость ему ни всё, 
еколько миф извфетно, благомыслящя общества нашего принимали толь- 
ко въ смыел%, до науки касзющемел; вели же бы кто сталъ оть меня тре- 
бавать чего противнаго монмъ обязанностям хриспанииа и върноподдан- 
наго, то я не только бы отофжалт, отъ него, какь отъ опаснайшаго врага. 
ну и открыль бы его правительству. Что принадлежить до герцога браун- 
швейгекаго, то я вт, предыдущихь артикузахъ еказаль, что съ нимъ ин 
въ какой связи и въ подчинеши у него не былъ. Что жь касается до 
отрицая правительства самодержавной власти Ёя Императорскаго Вели- 
чества, то в желаю умереть прежде, нежели даже помыслить се сдфлать. 
Я непоколибимо преданъ Ей и но долгу вфриоподданнаго н по яюбви сы. 
новней; давая же во вефхъ розенкрейцерсвихт, степенях присяги, т, е, 
въ ТЬХЪ, въ Которыхъ находилен, равно и въ такь называвшемея пред- 
вер онаго или степеняхъ нижнихъ, ит, которыхъ, мн$ помнится, только 
въ двухь или въ трехь съ обрядами принятъ я быль. Давая всЪ се при- 
енги, никогда я не думалъ, чтобт, они могли иростираться на что-нибудь 
противное обязательствамъ мовмъ вЪрнонодданиаго Ея Императорскому 
Величеству и сына отечества моего. П послЪ во веБхъ актахъ не видфяъЪ 
ничего; которое бы могло открыть миф хотя тфнь подозръшя на то, что- 
бы оные обфты учреждены были въ видф обращешя ихъ на отношешя 
позитическя, и, ежелн бъ одну тфиь оную примфтиль, то возгнушалея 
бы вебыь институтомъ, яко богопротивнымъ. Также если бы изъ членовъ 
оваго, оть кого либо, усзышалъ расположеше обращать т® обфты па 
такой смыелъ, то бы почель его извергомъ, котораго не только удалитьси, 
о и правительству открыть должно и полезно. Бывшее злфеь правлеше 
наше, такь называемаго ордена Розоваго Креста, въ вышесказанномь 
мною вфроподданиическомь расположеши наппаче бдительыю было отъ 
охранешн управляишихея оныжь членовъ отъ уловлешя в» секту так 
называемыхь илаюхниатовъ, о которыхъ намъ сообщено было изъ глав- 
вой иадъ нашею директоре, что они не только тщатея подканывать хри- 
етанскй закопъ, но и разрушать завиенхоеть оть государей н отъ цер- 
ковныхь и свфтекихъ властей нхь, для преднисашня на каковой конець 
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объ осторожности во вс® подчиненных ложи, инфе мое, какъь присут- 
ствовавшаго въ помянутомъ розенкрейцерекомьъ правзеши въ то время 
поданное въ ономь, по которому исполнялося, при семъ черное моей руки 
вручилъ Его С!ятельству, главнокомандующему въ МосквЪ, князю Алек- 
сандру Александровичу Прозоровскому. 

Иа 8-й. Назваше ордена Розоваго Креста почему подлинно сдфлано, 
я по истин основательно не знаю; а думалъ сходно съ читанными мною 
въ ифкоторыхъ ордена сего киигахъ, что оно нуфетъ отношеше ко кресту 
Христову, украшенному кровёю его. Орденъ сей почитается поюждещемь 
герметической школы, которой начало считаютъ философы оной отъ вре- 
менъ эдамовыхъ н древнихь иатриарховъ. Черезъ три или четыре столЪ- 
тия онъ изветенъ подъ именемь Золотаго н Розоваго Креста; кфиъ онъ 
таковым учрежденъ именно, ие вЪдаю; —пишуть въ книгахъ, что одиимъ 
такъ называющимся Розенкрейцерохъ, но подлиниаго изнуст"я въ актахъ, 
миф свЪдохыхь, о семь ить. Знаки, палагаемые во время собран, 
суть разные въ орденф семъ, такъ какъ въ масонств$ нижнихъ стененей. 
Ордена святаго аностола Андрея никогда на себи ие возлагаль; прм 
ономь вступлени моемт, въ масонство, чему теперь около десвти яЬтЪ, 
быль одинь, такь называемый екосской стенень, въ которомъ быль 
подобный знакъ. По припитш меня въ оную стенень, я его однажды не 
прилежно читазъ и иичего изъ него но иетинф не понялъ. Въ самое тоже 
время и оставлень степень сей, а на мфсто его присланъ къ Шварцу дру- 
гой, по которому я работалъ и другихъ принималъ. 

Па 9-й. Въ ордеш; Розоваго Бреста миф; извфетны здфеь были (а я 
должент, былъ по участю моему въ правлени здфшиемъ всфхъ знать): 
Шварцъ, умершй, Князья Николай и Юз Никитичь Трубецюе, кура- 
торъ Херсаковь, Ииколай и Алексьй Новиковы, бригаднръ Тургеневъ и 
бригадиръ Чулковь, падворный совтиикъ Гамалфя, полковиикь ПоздЪ- 
евъ, профессоръ Чеботиревъ, майору, Кутузонъ, Шредеръ, докторъ Френ- 
кель, полковникь внязь АлексЪй Черкасый, титулярный совътникъ, князь 
Энгалычевъ, сенаторь Алексьй Андреевичь РжевскЙ, премьерь— ма1оръ 
Фреклихъ, Багрянской докторь и я. Тотъ стенень, въ знакф котораго 
находилось изображеше креста Андрея апостола, какъ я уже прежде ска- 
залъ, лфтъ уже девять тому пазадъ совебхь ие въ употреблент былъ 
между нами; и съ того времени ни кто изъ извЪетныхь мнф не имЪетъ 
онаго. Отифиа сего степеня и замфиеше онаго другимъ, такъ назы- 
ваемымъ екосскимъ же, послфдовала меньше нежели черезъ годъ по вступ- 
леши моем, въ масоны, и тогда, когда п пикакь въ правлени здЪшияго 
масоиства ие участвоваль, и потому н немогу я точно именовать имфв- 
щихъ съ тьмъ зиакомъ стенень оную, и удовлетворительнаго донесеня 
о семъ седфлать не могу. Я нолучиль екосскй стенень но опымь обрядамъ 
и ноелф того помию, что находняея не болЪе одного раза при унпотребле- 
ние онаго въ дожЪ. Затфхь послЬдовать, какъ выше сказать я, новый 
въ замфну того екосеыйЙ градуст, который и употреблялся во всё время 
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участвовашя моего въ правлени и Бааготворительнаго Рыцаретва, и 
братства Розоваго Креста. 


Па 10-1. Я ви одной запрещенной книги не печаталъ и за вЪдомо не 
продавазт,. Въ бывшей типографической компаши п въ прошломъ году. 
уничтожениюй намн, печаташемь и продавашемъ книгъ управаяль пору- 
чекь Новиковъ; я въ оное не входихъ и совсфмъ ие зпалъ, что перепеча- 
тываютен запрещенныя книги, такъ какъ и теперь по истпиё ие знаю, 
кая то были. ИзвЪетно миф только, что послф помянутыхь запрещенй 
окаичиналось нечаташе книги, называемой божественная Метафи-- 
зика: и хотн (1 книга подъ запрещеше пе подошла, ибо ие допеча- 
таиа и ие открыта тогда была, но по содержашю ел, въ силу оныхъь 
заирещешй, пе должиз была въ свЪтекой тинографи печатаема быть: то 
н признаю еебя виповнымъ въ томь, что, вЪдал о печатаныи оной книги, 
ие препятетвоваль сему н не старался всфми возхожныхи мнЪ снособами 
отвратить опаго, въ каковожь проступкЪ моемъ, уповая на всемилости- 
выйшее прющеше, равно и въ томъ ежели я ие завЪдомо, однакожь оть 
пебрежешя продалъ кавн лнбо изъ запрещенныхь киин“ь, по нстинф ие 
номия, чтобъ когда то дЪлаль, но могло оное случиться саЪдующимь 
образомъ: въ общую продажу изт, комнанейскихь магазейновь кижныхь 
и вь расноряжеше оной я никакъь не входить, ио отдаваль въ разныя 
времена ифеколько киигь на продажу въ курскую и орловскую лавки, 
бравъ 1$ кинги "на евой ечетъ оть комнаши ино реестрамъ, подаваннымь 
миф требовавшими оныя продавцами, и которыя подинсывалъ я, не читан, 
ч%мь однако не оправдываюея. Я, ноднисывая такимь небрежнымь обра: 
зом, означать только сумму, на которую отнуетилъь. И такъ могли вкра- 
дываться вт, тЪ подаваемые инф реестры и запрещенныя книги; съ на- 
уфрешемь же никогда я ихъ вт, продажу не выпускаль и ие разсылалъ, 
так же при реестрахъ книгъ я ицкакихъ ие сокрываль; а зпалъ, что Нови- 
ковъ скрываетт, и хотя и не етаралея всем рию пренлтетвовать тому, въ 
чемь еще нахожу себя вниовнымъ, однако не одобрнлъ того поступка и 
зучше сказать гиушалея сокрытемь запрещенныхь кшин”ь на продажу; о 
сокрытш въ деревиф киязв Черкаскаго и свфдалъ я гораздо позже учинешя 
онаго. Во время же перваго осмотра книгь въ кониф 735 и въ начал 
186 годовъ быль я въ Вромской моей деревиф. Вт, то время ие открыты 
оехотрюхъ въ бывшей нодъ именехъ моихъ типографы печатанныя иф- 
которыя книги, какъ-то: Ганнство крестил и проч. Въ отеутетв!е мое, 
равно какъ и всегда оной типографей распоряжазся Новиковъ. Как онъ 
ТБ кииги тогда сокрылт, того обстоятельно не знаю, но унфренъ что «т 
книги и до оемотру, и послБ осмотру цикогда въ, продажу пущены не 
были. А слышалу, что ходили украденныхь какъ то изъ магазейна или 
при нанечатани но три или четыре экземпляра; знакомыхь же нашныъ, 
до сихь книгь охотивкамъ, мы ихъ для собственнаго чтешя давали, и я 
Че также дфлалъ. 
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На 11-й. Мвою посредственно или непосредственно управляемыя 
ложи въ разныхъ губершяхь суть: въ 9ряЪ, гдб главнымъ падзирате- 
лемъ вице-губернаторъ Карифбевъ—съ нимъ бывший! губернаторъ Непян- 
евъ числилея только ибо онъ давно отеталь; совфтники палать Не- 
лединской, РжевекЙ; ассесоры: меньшой Карнфевъ и Милоновъ, стат- 
ск совфтнавъ Спвербфевъ;, въ Вологд\ главнымъ надзирателемь — 
засфлатель верхняго земзкаго суда Остолоповъ, съ нимь, помнится, 
челонфка три иди четыре малыхъ чиновъ: въ ЁременчугВ года тры 
тому назадхъ заводилась ложа асеесоромъ БЪлоусовичемь который былъ 
60 мною въ сношенш; но оная въ недфИстви, и переписка прервана; 
въ С.-Петербург® главпыхъ надзнрателемт прехьеръ-маюръ Афнивцевъ, 
съ нимъ также трое пли четверо, которыхъ нменно теперь показать не 
помню. Въ б®лоерусекихъ губершяхь была ложа, но какъ она не состояла 
никогда въ моехъ вфдфийь то обстоятельно объ ней показать не могу, и 
думаю, что она ие вт, дВйстви. Ибо нъсколько яЪтъ тому, какъ у насъ 
собрашя и упражнешя производились только въ степеняхъ розенкрейцер- 
скихь и въ посл®дней, кт, оныхъ такъ называемой соломоновыхь наукъ 
н теоретичеекихь философовъ, въ которой степени управляюще име- 
нуютея главиыми нпадзирателями, Я управляяь сими ложами, былъ дирек- 
торомъ круга розенкрейцерскаго, м участвую въ главиомт, правлеши сего 
братства здфеь, которое съ помянутыми теоретическихи хожами одно и 
существовало наконец. Такъ пазываемыя шотланденя матери ложи 
уже давно ие въ дЪйетнйи. Система Благотворнаго Рыцарства, въ кото- 
рей должны быть; главная провицальная дожа, подь нею директория, 
подт, вею капители, а подъ нею екосскя и трехь—степенныя ложи. Ся 
снетема опять давно оставлена, какь я прежде показалъ, и изображенное 
уною рыцаретва расположеще ие существуеть, да и инкогда ие суще- 
ствовало основательно. Восемь лётт, уже тому, какъ никто въ братья 
Разоваго Креста ие принять, и паходящёеен въ ономъ изъ одного вт, 
другой гридусь ие переходили. Въ послБдше годы розенкрейцерскихъ соб- 
рашй болфе ие было, какъ четыре нан пять въ годъ, а иногда и меньше, 
Чаще, однако не чаето, еобирилнеь въ теоретическихь ложахъ, и были 
федя принятёя въ, сю стенень, вь ирочихъ же стененяхь пять или 
шесть дЪть можно сказать пе упражиялиеь или такъ мало, что я въ томъ 
и отчета дать не могу, и самая большая часть масоновъ оставили и остав- 
лены, и мы наконецт, находилнея весьма ие въ великомъ числ», 

На 12-4. Когда п вошель въ связн масонекя, тогда Шварцъ уже до 
смерти своей пе выфзжаль изъ, Россйк къ барону Шредеру во все время 
пиеаль я нисьмо, пересылая вексель, оставленный у мени кияземъ Тру; 
бецкимь, при отьфздф его вт, Нетербуркь третьяго года, — въ которюмъ 
пиеалЪ толыю о приложени онаго и ифеколько словь дружественнаго 
доброжелательства къ, Кутузову. По отьбздЪ его въ чужие края, писалъ 
н въ ГОдЪ два изи три ниеьма п оть него получить столько же; въ то 
времи когда князь Трубецкой жиль въ Петербург, нисалъ я къ Вуту- 
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зову, часто и оть него получалъ. Но всф письма си, какъ не интерееныя, 
ни мазо ни хранилъ, а потому и пе могу оныхъ представять. Я писаль 
веегда прямо ва 010 и так моихь пнсемъ къ нему ить у меня; о про- 
чихъ перенискахъ съ Вутузовымь и Шредеромъ ни © чьей обстоятельно 
не зиаю, кромё князя Трубецкаго, который къ нимъ не рЪдко писывалъ, 
особливо къ Кутузову. Ибо когда сей быль въ чужихъ краяхъ, то къ 
Шредеру киязь Трубецкой писалъ очень рёдко, какъ думаю, пе по дламъ 
общества нашего, ибо послфдне годы къ нему довфрепности не имфль. ° 
А когда Шредеръ прежде Ъздить одинъ въ чуже кран, тогда князь Тру- 
бенкой нерфдко къ нему писалъ, но я тогда обстоятельно о семъ евфдЪШя 
не ичфлъ. Еще знаю, что Тургеневъ писать къ Кутузову во все время 
письма два, и въ моихь нисьмахъ иногда приписывалъ. Новиковъ также, 
помнится, разъ или два кт, нему писалъ, но обетоятельно кромф выше- 
сказаниаго ничего не знаю. 0 времени Шварцева пребывашя въ зужихъ 
краяхъ ничего не знаю, по я тогда и пъ связи сей не находился, а вошелъ 
въ оную, по крайней мЪрЪ, черезъ годъ по возвращени его въ Росею._ 
И ежели я что въ показаши сему скрылъ или утанлъ, то съ полвымъ 
признашехь пайлу себя достейнымъ строгаго по законамъ суждешя. 

Па 13-й. Типография, бывшая подъ именемъ моимъ, объявлена мною 
при заведенш ея здьшней управф благочния и заведена на основаши 
высочайшаго указа о вольвыхъ типографяхь; и даже когда я ее пере- 
веть, и она вошла въ типографию комнанейскую, то и о семъ я объявилъ 
управЪ благочиня. Но скрытно и сказанныхи въ семъ вопросБ людьми 
печатались ифкоторыя книги, какт то Таииетво креста и еще ие- 
многя, но вх вефхъ именовать теперь не упомню. Сею типографию моею 
управаяль, какъ уже выше показано отъ меня, Новиковъ и въ бытность 
мою въ МосквЪ, и въ осъмимфелчное мое отсутстве изъ оной. Н®кото- 
рыл изъ оныхъ кингъ я совсфуъ ие читаль, а иныя знаю и признаюсь 
что по сизыюй склониости къ мистик находить въ нихъ удовольствие; 
кромф склонности сей и во миф и въ другихъ, поколику миф извфетно, 
никакихь побужденй къ тому нечаташю и замысла при опомъ не было. 
Сокрывали мы книги сш единственю для того, что хотя не вышель еще 
тогда запретительный указь, по были слухл и о томъ, что ие угодны 
правительству книги такого рода. Не могли мы однако думать, что си 
книги, во 'миогихъ экземилярахъ напечатанные, никогда не открылись въ 
продажу; объявленныя мною въ сехъ отчеть книги никогда ин тайно, ни 
явно выпускаемы не были, развф то дЪлазось совефмъ невЪдомо миф. 
А любителахь изъ общества нашего раздавалиеь, какь я и прежде ска- 
залъ. Хотя сею типографею, поль именемь монмъ бывшею, управлялъ 
и киыги отдавал нечатать Новиковъ; однако я по склонности кь мисти-. 
ческимъ матермямь участвовать много въ томъ печатани и усердемъ, и 
вфданемъ. И хотя Богъ тому свидфтель, что я ро веемъ томъ никакого 
злаго умысла не ихфть, но, не сохраня во всей точиости чистоты въ 
отношения къ государственнымъ узаконешямъ, признаю себя достойнымъ 
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строгости ихъ ваказаня, яхо виновный, х дерзаю спрашивать помиловашя 
оть единаго высозайшаго милосерзия. 

Ня 14-8. Секретарь сей быль принять Гамазфей или Туртевезыхъ, 
течно не пожню— тозько кажется, однииъ изъ нихъ; видовъ въ приняти 
сечь, крохЪ обыкновенпыхъ вт, иасонствЪ, я не могу предположить ии- 
какихъ, а особливо злыхъ, и потому, что 4е хЪхалось во вреня главио- 
командовашя пожойнаго фельдмаршала графа Чернышова, который ичьхъ 
гораздо больше довЪренности къ сахому Гама26$, нежезв къ КочубЪеву. 
Сей посдЬиий часто хажиналь, я не таясь, въ з0и многочисленных, 
которыя тогда и года три пля болЪе послф весьма нескрытны бызи. Бо- 
чубъевъ сей находится въ степени, называеможъ теоретическим с0.9- 
моновыхъ наукъ. 

Па 15-8. Шварцъ, сколько миф извЪетно стало во вреня моего встуи- 
леня въ сообщество, посызанъ быль для прискашя лучшаго масонства. 
Въ какомь вид онъ вошелъ въ связи Бзаготворнаго Общества и брат- 
ства Роловаго Бреста, всЪ обстоятельства сего происшестыя инф неез- 
ВЪетны, понеже, какъ я сказываль, отправлеше его и возвраще- 
не было гораздо прежде вступлешя моего въ масонство. ПосаЪ не 
интересовалея я много развёдать объ нихъ; и не къ чицахь токхо 
имфя довфренность, длахь мон заключеня по бумагамъ, содержащихь 
въ себЪ институты обфихъ снстехь, и по мифню моему система братства 
Розоваго Креста представлялась мчф гораздо лузиею. И въ ея актахъ не 
принимать я вее за безиогрышиое и за достойное сяфлой вфры, и безъ 
размышленнаго носяфлованя ие отвергать нивогда того, чтобъ не могли 
тутъ быть ошибки. свойственныя педостатву челов чества, но ие нахо 
дилъ туть ничего зловредиаго, ничего, по моему мнЪиию, противнаго обя- 
занностяжь хриспанииа, вриопотданнаго м сына отечества: ибо ежели 
бы цодобное находилъ или когда бы то ни было увидё зу» оное, то съ тре- 
етом бы удалился оть онаго. Ш такъ не находя того посдфдняго, нахо- 
дилъ иного и полезнаго, особливо относительно къ наухЪ, открывающей 
ВЪдфше о натур и творениг Всемогущаго, каковое въ дне, какъ я ду- 
маю, способствуетъ къ познанию о вездъеущие божчемь; а е должно во- 
збуждать страхъ Господень, который есть начало премудрости. Въ тако- 
вомь риетоложение духа принялъ я оную науку, яко способствующую, 
какъ я думалъ, въ преуспъхамъ вт, хриспанств®, съ чистотою котораго я 
находить согласнымъ и нравоучеше, прелодаваемое вт, извфетныхь мнф 
актах онаго ордена Зодотаго н Розоваго Креста, и въ книгахъ, въ онохъ 
° рекомендуемых. Поелику инф изибетно сте, почель я за нужное сказать, 
лко Чистосердечное испонфдаше мое о причпиахъ къ тому, что я быть 
въ онамъ ордеиф. Возвращаясь къ вопросаму о барон Шредер и Буту- 
зов, донесу: барону Шредерь, когда Бзднлъ одинь, то по возвращены 
привезъ. сколько я знаю, ифкоторыи степени, не бывийя еще здЪсь, 
ордена Розоваго Креста, и которыя онъ, какъ я слышаль, подучилъ отъ 
Вельнера, нко отъ главнаго берлинской директорш, отъ которой наша 
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получила первые акты ордена Золотаго и Розоваго Вреста; и тогда еще 
сей Вельнертъ задолго не быхь министромъ. А во время его мннистерства 
едва дн киязь Трубецкой нолучалъ хотя одио письмо отъ него и къ нему 
писаль ли, утвердить сего не могу, но поминтся такъ, Вт, посдёднйй разъ 
когда Предерь пофхалъ съ Вутузовымъ, то безъ веякаго порученя н до- 
вфренцости; возвращающемуся ему въ отечество свое, дфлали мы помощь 
изъ снихожденя на его недостаток и въ удоваетвореше за капиталу 
его въ бывшей компаши, который, при уничтожеши ея, возвращенъ 
какъ ему, такь и Бутузову, яко бывшимъ членами въ оной. Кутузовъ 
отправлень въ Берлин н въ прошя и\ста, гд®, мы полагили, нужно 
быть можеть для дальнёйшаго еще успфха въ наук того орлена и ио- 
лучешя новыхъ степеней, когда можно будеть; въ кзковомъ ожидании 
онъ и живеть въ БерлинЪ, упражнвясь, сколько миф извЪстно, въ химии 
по методф орденской. И онъ такъ же получаль оть насъ знатныя суммы 
на прожитокъ н на покуаку книгъ. Наставлене Шредеру и Кутузову 
должен былъ давать и даваль князь Николай Никитичъ Трубецкой; не 
могу я ноданино сказать и подробно какя, и были ли письхенныя, того 
незнаю. Но по короткому знанию моему сего князя Трубецкаго и по увт- 
решю въ его добродупии и честности, увфренъ, что онъ пе даваль ника- 
кихъ вредныхъ и каеающихея до чего либо, кромф вышесказанной мною 
цфли. Увбдомлешя оть Кутузова и Шредера, когда сей послфдий нуфль 
довфренноеть, получаль также помлиутый князь Трубецкой, а я никогда. 
Я многя и почтя все въ иихъ читаль, но на память отчета въ пихъ дать 
не могу. Еще для объяснешя недоволью ясно, какъ мнЪ помнится, 0бъ- 
яененнаго мною иждивеши для посылаиныхь повторю, что оное было оть 
насъ. Употреблялось, думаю, оное прежде, во время посылки Шварца отъ 
Татищева, киязя Трубецкаго и Повикова. А потомъ дзя Предера и Ку- 
тузова изъ расходовъ компани Новиковыхъ, отъ князя Трубецкаго и 
отъ меня. Сколько же на с!е употреблено денегъ во все время того точно 
н даже около съ нЪкоторою вфроятноетью показать не могу, а знаю только 
. что сумма знатная. Студенты были посыланы сдфлавицеся носл% докторами: 
Багрянской, Колокольниковь и Невзоровъ. Багрянскаго отправила, Нови- 
ковъ, съ пимъ перенисывалея н на содержаше ему поеылаль деньги, 
еколько—то миф неизвфетно, какъ равно и то, въ чемъ ихъ перейиска с0- 
стояла, и какя Повиковт, давать ему наставлешя. Волоколышнова и Нев- 
зорова отаравлялт, я. Они были членами бывшей у меня прежде трехь— 
степенной ложи, имфютъ степень екоескнхь мастеровъ, вт, которой при- 
няты ие весьма задолго предт, отправлешемь ихъ въ чуже кран, кото- 
рое учииено въ 1788 году. Они отаравлены были въ слфдующемъ нам*- 
реши,—что когда они выучатея хнын, медицыи®, натуральной исто- 
рии и протчему, чтобы по впадени ихъ вт, розенкрейцеры тфут, удобифе 
могли упражиятьея по методЪ и системф онаго ордена и быть у насъ 
лаборантами, каковые при кругахъ бываютъ, и конхъ работы елужатъ 
дая наблюденя прозимъ членаиъ, коихЪ большая часть въ томъ не упра&- 
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няется. А съ другой стороны думалъ я исполнять долгъ добрюдфтели, по- 
моществуя б®дности и дфлая имъ состонше столь выгодное, каковое 
здЪсь есть докторсков. И Багрниской, сколько ми извЪетно, въ такономъ 
же наифренм посланъ быль. Колокольниковь и Невзоровъ получали отъ 
меня въ годъ, рублей около тысячи на содержане п учеше ихъ. Я съ ними 
переписывался нрн отправлены ихъ; вее мое наставлеще въ томъ состо- 
яло, что я нмъ совфтоваль наблюдать добрюнраве н прилежно учиться. 
ВромЪ учебныхь нхъ киигь сонфтоваль л имъ упражняться въ чтеим 
во первыхъ священнаго писаши стараго и поваго завфта, которое есть 
источникь и осповаше всфхь добрыхь писашй, потохъ книгъ, относя- 
вихея къ наукф герхетической, составляющей упражнеше масонства 
древшя системы или ордена Золотаго или Розоваго Креста, къ которой 
они приуготовлялиея; медицииекой школ обучались въ Лейден и Гет- 
тииген%. Шо обыкновению слЪдовало бы Фхать дял окоичательнаго курса 
въ Нарижь, но я поепретить сему, съ одной стороны предохраняя ихъ 
оть заразительнаго духа разврата и мятежа, тамт, нын% царствующаго, — 
а ст, другой стороны предохраняя и себя, по бывших тогда слухамь © 
томъ, что ифкоторые подозубвають насъ въ едниомысли со оныхи воз- 
мутителяяи, законы божественные нп цареые злобно нопирающими душа- 
ми, отъ чего Всевидяший, н незлобе монхъ и прочихь изъ наеъ, ноелику 
мнф извфетно, памфренй вфдуний, да сохранить всякаго человфка! (диа- 
коже прежде нежели мое пневмо, удержинающее отъ фзды Колоколыьни- 
кова и Невзорова во Францию, могло придти къ пимь, получил я оть 
них изъувалющее желаше, ие смотря на обычай медицииекой, ие хать 
туда, хотя бы то было и къ недовершению изучешя, и они не были во 
Франции. Нисываль я къ них раза по два въ годъ, а въ иной я но три пиеь- 
ма, а оть нихъ получаль столько же или, можеть быть, однихь или дву- 
мл письмами больше. Содержаше нисемь моихъ, весьма короткихл, со- 
стояло, при упомлнашяхь о вложени некселей иа содержаше их, въ 
короткихт, же сонфтахь христанскаго правоучешя и въ, наномнизняхь о 
чтенш вышесказанныхь уною кни“ь и щимежнфйшемт, учение въ клас- 
сахъ. Пуь пнеьха ко миф состоалн почт только вт, проеьбахъ © при- 
сылкЪ денегь и еще лу, увЪдомленыхь о лекциях, слушаехыхь вт, унн- 
. верситетЪь, кроуф двухъ, больше пе помню, ниеемъ Цевзоровыхь раская- 
тельныхь и признательныхт, въ эМюети, нерадфши ‘и испорченности 
нрава его, весьма жарко пнеашныхь; да еще столькиуь 56, нозинется, 
оть Колокольшикова, описавнииго состолше товариица своего, въ котором 
онъ находизь дЬйстые меланхолии. Инсежъ ихъ я ие храниль и вее тра- 
тиль. еще веномпиль, что при отправлены ихъ накруико нодтверждаль 
им, ие дфлать лъ чужихь кралхъ пикакихь масонекнхь знакометйь и 
сообщешй, а говориль зогь, что вознратный путь ихъ еда можеть быть 
учреждень черезт, Берлин; гдф они, можеть быть, будуть приведены въ 
‚ Дальныйшия степени и иЪеколько будуть упражинться въ орденской хи- 
ми, однакожь, оставя с!е, по окоичаши ихъ куреовъ, а паче по желанию 
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ихъ писал, чтобь они Фхалн возвратно въ отечество, не указывая имъ 
пути и предоставляя оный ихъ разсужденню, посылая имъ денегь на 
дорогу. Въ ноябрф или декабрь прошлаго года, точно не помню, полу- 
чить оть цихь письмо, извъщающее меня 0 готовности ихъ отира- 
виться въ Россно и о тамъ, чтобы къ нимъ уже боле не нисать. И съ 
того времени не получалъ отъ нихъ ни строчки, не зная, гдЪ они нахо- 
дятся. Симъ искреннфёшимъ признашемъ открывъ причины отправченя 
отъ насъ сказанныхъ въ семъ вопросф, сюда донесу, что касательно до 
формы, учрежденной для выфзда за границу, то оная при выздахт, вофхъ 
оныхъ, сколько мнЪ извЪфетно, соблюдена. Вакь Шварцъ Ъздиль, того я 
обстоятельства не знаю; но Шредеръ нолучаль паспорты отъ правлешя 
здБшняго. Кутузовъ, нфющиЙ деревни въ Костром$, получать, помнит- 
ся, оть генералъ- губернатора костромекаго и вологодекаго. 0 студен- 
тахъ же публиковано было въ здшнихъ вЪдомостяхь, какъ объ отьфздь, 
такь и МЕСТЬ жилищь ихъ здЪсь въ Москв», и они пофхали сь надлежа- 
щими отъ правительства пассами. 

На 16-й. Подтверждая при семъ сказанное мною относительно къ сей 
особЪ прежде, въ сихъ отвфтахь мошху, прибавлю еще, что о посылкЪ 
киигЪ къ пей чрезъ Бажанопа Новиковымъ, сзышалъ оть сего послЪдни- 
го. © книг арнтдовой вЪрно, о кинг самопознаня 1оанна Масона, нох- 
пится, также; н еще помию, что въ одно время, когда Бажановъ оть- 
фхаль въ Санктиетербургь, то Шовиковъ, собираяся послать съ нимъ 
книгу Тиинетво кресте. помиитея на фрапцускомь ззыкЪ, совфто- 
валея со мною, можно ли ее нослать, по слёдущей нричинЪ: въ книг 
сей въ одномъ мЪетЪ сказано & реш ргёз такъ: «хотв установлеше 
братьенъ Розоваго Креста и есть хорошее изобруфтене, однакожь истин- 
гал школа есть школа существеинаго креста исуса Христова» и пр. — 
То Повиковь говориль, что до @е можеть иредетавить оной извъетной 
906$ пиституть нашь педостойныхь уважеши, а потому и къ намъ, 
когда. провфдаеть, что мы въ ономъ, никогда не будетъ ить благоволе- 
шя. На ее отвфтетвеваль п, это сели книга хороша, то причина оная пе- 
ловольна къ посылкф ея: ибо должно желать любви кт, истниф, а не къ 
формахь и лицамъ. Онъ, помнится нЪ, решился послать, но послалъ ли 
ие помню, какъ н того, кая именно кииги посылаль Новиковл, и когда 
точно. Также в носредства кромф Бажанова никакого не зная, повторяю 
еще, что весьма темное и отрывиетое имфлъ свфдеше объ отиошеняхт 
ихь кь извфетной особЪ, а о начал опыхъ никакого. Немного разъ гово- 
ря еъь Нонвковыхь, почти каждый говориль о иеудобностяхь таковыхт, 
отношешй по крайвежь разсмотрфниь чисты ли и безкорметны они; въ 
вемь смысль, относительно къ Новикову, говаривали мы н съ князем 
Трубецкимь, н ст, Тургеневыхь, которые согласны всегда были съ вы- 
ше объявленнымь понятемь. Мы говаривали такъ, что стараше сдфлать- 
ся приятными той 0собЪ, хотя въ томъ выдф, чтобъ когда-нибудь благо- 
волеше ея обращать на обогащеше себя и прочее, уже мерзки и гнусны 
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въ отношени къ чистой добродфтели, а видъ сей, по свойственным 
чезовЪфчеству пристраспямъ, можеть тайно, иногда и самому себф несв%- ° 
домымъ образомтъ, сокрываться подт, зичиною мнимаго доброжезательства. 
Й ежели бы случилось привлечь благоволеше той особы, то веегдашниее 
кграше собственнолюб\я и страстей человфческихъ могло бы породить въ 
насъ желаше скорЪе той особЪ быть въ возможности, благоволешемъ 
оныя, существенно пользовать пасъ, а одна мысль таковаго желаня есть 
адскал и ужасная для сердца христанъ и вфриоподданныхь Самъ Нови- 
ковъ, какь омъ мнф говорнаъ, и сколько мнЪ по крайней м5рф казалось. 
укаоннаея оть таковыхт, исканй, относительно къ извЪфетиой оной о60-- 
6Ъ. Вирочемь искренно же и свЪдомое многим изъ бывшаго сообщест 
ва нашего что въ послёдне годы сей Николай Новиков весьма 
неискренъ быль со миою, и между намн была, примфчениая многими, хо- 
лодность, и только по бывтемъ между памн, такъ называющимся, орден- 
скимт, связяжь оставалось ифкоторое дружелюйе и благопристойность 
хранилась. 


На 17-й. Книга я, какъ миЪ помнится яЬть девять или восемь тому 
назахь выписана изъ Лейпцига. Нереводияъ ее Багрянской, а съ перево- 
домъ читали оригиналь и иеправляли, готовя къ печатанию, вмЪсть съ 
переводчикомъ Кутузовъ, Тургеневъ, Новиковъ и я. 

На 18-й. Въ типографии, под мониъ именем бывшей, печатана кин- 
га о духовной зордости, — а таковой о пародной мн\ иеизвЪетно. 
Вышесказаниая знаю, что переведена, а съ какого языка и кфхъ подлин- 
но не помню; нензоровалась же она, конечно, полицейскою цензурою, . 
подъ которою одною тогда всЪ были вольныя типографии, въ чиелЪ ко- 
ихъь и моя была. 


Все сте, едфланиое въ отвфтахъ монхь, чистосердечное призпаше и по- 
казаше лерзаю заключить повержешемъ себя къ подножлю престола Ея 
Императорскаго Величества съ нолною готовностио врийшаго ноддан- 
наго всегда благоговфИно чтить августЬйшую волю Ея. Ш вееуниженио 
прошу веемнлостивЪйшаго прощеня во всежъь томъ, что имфлъ несчастие 
едвлать неугоднаго Ей. Чтожь ие ныфлъ никогда намфрешя въ тому, 
сему свидътель Всевыший сердцевфдець. Сей Богъ н Спаситель мой 
да сохранить меня н оть единаго помышлеши таковаго до конца дией 
монхъ! 


Не бывь вчерась въ состояние на намять безъ справки точно имено- 
вать вехъ членовт, въ прочихъ губершихь теоретическаго градуса ложъ, 
въ конхь, какъ ни прежде сказаль. только на конець и производились 
работы, кром$ круговь розенкрейнерекихь, сегодня вручиль нмявной 
списокъ членовъ масоновь, мною поднисанный, его сятельству главноко- 
маидующему въ №оскв\ и также представихь ему и отдалъ веф бумаги, .. 
сколько у меня ихь нынЪ было, содержащее въ себЪ упражненя ложъ, 
состоявшихт, подъ моимъ управлешемъ. 
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Еще съ сокрушенемъ сердечнымъ, повергаяея къ освященнымь сто- 
ивыъ Ея Императорекаго Величества, вееподдан ие прошу матерняго 
милонашя, 96 тамюь разрушить всф, такъ называемыя, орденекя под- 
чиненности мон, и никогда ие входить ни въ кая собравя иртивныя 
или ие угодныя монаршей волЪ Ка. 

На другое утро писанёя и подпнеаня мною послфдняго вышелнсанна- 
го, собираяея явиться въ его сятельству г-ну главнокомандующему, по 
приказанию его, въ тотъ часъ только прицыю мнф въ память, что ееть у 
меня издавна поставленный сундукь барона Шредера. Я получилъ овый 
запечатанный п запертой, какл, миф сказывали, принеся; по я сего ие 0е- 
матриталь, сундука того не уважаль; н съ тьхъ норъ, какь получить 
его, велфлъ поставить въ одну палату изъ кладовыхъ въ домф моего 
отца, и ие видаль его, и что въ немжь паходится, совефмъ не вдаль, 
слышалъ же, что онл, нитересоналея объ томъ суйдукЪ. Н наипаче чнсто- 
сердечно и вфрвоподданически уважая требоваше отдачи мною вефхт, мо- 
гущихь быть у меня бумагь сго, за долгь почелъ донести его сиятель- 
ству и просить позволешя отдать ему суидукъ тотъ. Получив оное, ири- 
возу сей сундукъ къ неху въ такомъ состояши, въ каковомт найду. Ири 
семь, почитая за нужное, осмфливаюесь еще сказать, что бумаги упраж- 
нешй вт, бывшихь, какь кругф розенкрейцерскомт, такъ и прочихъ ло- 
щахь вфдометва моего предеставиль; ни одной, изъ требуемыхъ оть ме- 
и: въ вонрошен бухагь, касающихся до переписки иностранной, не ута- 
ну, какь ровно пикакой важной, но сиаЪ опыхь вопрошешй, и забве- 
°шамь не сокрыль, въ тому я увфрень. Но неузвфрень, не можеть аи 
пайтиея ГДЪ у мени, вь разныхъ фетахъ, чрезь хноме годы, кладе- 
пыхь небрежно бумагь, касающихся до разныхь сиетежь масонства, въ 
чиелф конхь считаль я веегда и розенкрейцеретво, бумагъ подобиыхт 
№ у представленныхь мною. Желая же при расаросахъ, енуъ чинихыхь 
зи именно, но Высочайшей Ея Нмператорскаго Величества веегда благо- 
говЪйню — чтимой мною волф, сохранить вею строгость чистосердечя и 
откровенности, для полной очистки, проенл бы я осмотру, ежели 
бы чувство отцелю_я пе щеднлю бы дому отца, на схертномъ почти 
од лежащаго, зумня линеннаго, при денятидеснтияьтней старости, ко- 
тораго премени большая часть проведена нуъ въ вфрной службЪ Ел Нм- 
нераторекому Велинству, и провождаетея въ вЪрибйнежь подданетвь 
чому, — ежелн бы ие щадиль я сего отца моего, котораго угаесающая 
жизнь, жизнь весьма миф драгоцфиная, можеть безвременио пресфчься 
оть единаго услышашя о гифаф на меня Тлоемтъ, ВсехнлостивЙшая 
Моиархния, Мать, пеегда мною не только вТриоподданически этихая, но 
в любимая некренио! Гоеударыня! я не злод\й, и не только когда либо об- 
ращалось во янф хотя единое помышлеше, противное счастливому под- 

данству ТебЪ, благоутробибйшая Монархиия, но инкогда ни упражнялел 
я въ томь, гдф бы находнль или даже подозрёвалт, хотя тфиь крихниаль- 
наго. Свидфтель сего, дерзну сказать, Господь Спаситель и Богъ мой 
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Тисусъ Христосъ, и печатл6ю с1е чистоеердечнЫйшее признане мое сле- 
зами, не ропота и страха, — ибо я не дерзаю и усумнитьса въ нравосу- 
ди и махосердм Твоемъ Государыня, и ежели есть какая неизвестность 
ВЪ числВ отношенй сего дфла, производимаго 0бо инЪ, или какая кле- 
вета на меня существуеть, то я увфренъ, что все се исчезлеть при бла- 
гоутробибйщемь н прозоранв\Ишемъ воззрыши Твонмъ на все мое подроб- 
ное и искренифвшее признаше, — ие таковыми, слезами Государыия, но 
слезами чуветаительности сердца, ие ощущающаго въ себь умышлен- 
ныхь преетунлейй против Тебя, Реликая Государыня, — сердца, всегда 
исполненнаго вфрифйшимь нодданствомь къ тебЪ и любящаго, смфю ска- 
зать, добрюдЪтель. 


31. 
Вонросные нуякты бригадиру Н. И, Тургеневу, 
(Августъ 1792). 


1-е. Хотя и немогу я отговариваться невфдьшемъ о запрещении веяка- 
го рода сборищъ, братствъ и тому подобнаго, но, почитая по заблуждению 
своему нхъ исключительными изъ сего назвашя и не находя ихъ вред- 
ными, ходил въ нихъ и въ томъ иилостиваго дерзаю испрашивать про- 
щеня и отпущешя. Наконець сборища сй были такъ малочиеленны, что 
я ие думал, чтобъ они могли произвести неудовольств!е; а съ сихъ воръ 
вфдая, что н оин неугодны, то въ нихъ и ходить не буду, ежели бы они 
тв и были. Цбль сихъ сборнщь ноя была та, чтобъ быть съ приятелями 
выфеть и говорить о чемъ-нибудь, до учености касающемся; приглашалъ 
же н весьма пемногихъ и то въ томъ же памфренш, чтобъ упражияться 
въ учености, а не въ другомъ какомъ, въ чемт, готовъ дать веевозмож- 
ное подтверждеше. 

2-е. Особенной нереписки я ие имфлъ ни съ кфмъ, ниже съ самим гер- 
цогомъ и миннстромъ Вельнеромь и съ принцемь гессенъ-кассельскимъ. 
Что жь принадлежиту, до изобрётешя шифровъ, то мы ихъ не выдумы- 
вали, а получили выфеть съ градусами. Для, того вступиль въ сю пере- 
писку, что по совфсти моей ие находилъь я противнаго законамъ, дяя 
сего самаго и продолжаема нфсколько она была. ВФдали о сей перениск® 
князья Юр Никитичь н Николай Никитичь Трубецке, Иванъ Владим- 
ровичь Лонухииь и проше ифкоторые, а кто вменно — теперь ие помню, 
нотому что се было давно. Письма пересылаемы были большею чаетйо 
чрезъ почту, а еще, помнитея мнЪ, привозиль ихъ Шварцт. 
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З-е. Герцогу браунгивейскому веограниченнаго повиновеня я не об%- 
щевалъ пикогда, а въ зависимости его были на нфкоторое время и здфш- 
шя тожь нЪкоторыя ложи, а та ложа, къ которой я принадлежаль, и не 
была. Мы желали и просили герцога, чтобъ здфеь сдфлана была про- 
виния, дабы и русеке масоны сами собою управляться могли. (1е жела- 
ше иенолнено и здЪеь учреждена провишия, А тажь какъ въ сей связи 
ив находиль я ничего, до учености касающегося, ‘го выЪетЪ и съ согда- 
ея нрочихь мы оставили сю связь, а вошли въ знакомство съ Вельне- 
ромъ чрезь покойнаго Шварца. Завненхость, въ какой мы были съ гер- 
цогомъ, почиталь я ие тою завиенмостио и не тфмъ повиповенщехь, коимт 
я обязань законному своему Государю, а просто завиеихоство масонскою 
пан дружескою. Правда, что писазъ отеюда князь Трубецкой и я о семь 
вбдаль, что наеъ здЬеь подозрфвають, только о семь было писано къ 
Вельшеру, а ие въ герцогу. Жалобу спо я ие почиталь жалобою аротиву 
правительства Россйь а извъщенемь, каковое бываеть оть прятеля къ 
приятелю о его обстоятельствахъ, Обязательства, въ коихъ я находился, 
считать я обизательствами такими, кая существують между учеными и 
учителями, и потому думаль, что они ненозволениыми назваться не мо- 
гуть. Въ обязательства же политичесня я пе входиль, да сего и пе тре- 
бовалось оть мени никогда. Еетьли жь бы когда и иотребовалось, то бы 
я вфрио рЫшительно отказален. (© томъ, что здфеь насъ подозруёваютъ 
быть мартициетами, нисалъ киязь Николай Паквтичь Трубецкой, аяи 
проче ибкоторые о семъ вфдали и онъ писать еъ нашего соглае. В%- 
дали о семъ еще князь Юр Никитичь, Ивань Владимфовичь Лопухинъ, 
Семеть Нваиовичь Гамал$я. | 

4-е, 1, почитан масонство очень хорошимъ дЪяомъ, желалт, бы, чтобъ 
веф, а особливо великя особы его защищали и утверждали; и моя забота 
о сей особф, здЪеь уиоминаемой, состояла только въ мысзяхъ, а отнюдь 
не па дБяЪ. Слыша же оть Баженова, что великая с1я особа привязана 
кь масонству, говорилт, объ этомъ и съ нимъ и съ Новиковымъ. Съ прии- 
цемь гессень-кассельекимь 0 переннекъ по сему я не вЪдалъ и не вЪдаю. 
Я уже объявиль, что вреднаго вл, сежь дЪяЪ предиятя я въ душ моей 
не имфлъ; а въ томъ, для чего мы о семь и говорить и думать осмЪли- 
валиеь, признаю себя виноватых. `0 томь, что Баженовъ говорилъ съ 
важною сею особою, вфдалъ я, Новиковъ, Гамалфя, Трубецие, такъ равно 
и не сш мои товарищи. Носему съ Баженовыйъ и говорить не хотЬли 
я Новикову отсовфтывали и потомъ о семъ мы отъ Новикова и Баженова 
ничего не слыхали. 

5-е. Сей бумаги, писаниой архитекторомъ Баженовымъ, я не читалъ 
н выписки, сдбланной Новиковымь, я не браль н миф ее не давалъ 
пикто. Причиною же тому, зто я не видазъ сей бумаги, могло быть мое 
отеутетые изъ Москвы въ деревию, продолжавшееся иодтора года, а по- 
томъ уфщкое мое свидаше съ Новиковымь, съ которымъ сколь прежде, 
тому дЪть пять, я чаето лидалея, столь въ течения ныпфинихъ двухъ 
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яъть съ половиною я бывать съ нимъ рёдко, а того меньше говари- 
валь 0 какихъ-дибо дфлахъ. Вирочемъ о вредномь и вымышаенномъ 
враньЪ я не слыхалъ, да и Новиковъ уже со мною, такъ какъ и съ кня- 
земь Трубецкимъь и Лопухинымъ съ пЪкотораго времени не сталъ 
откровененъ. Пересхана ль была та бумага къ Кутузову, я не знаю; у 
кого сЁя бумага была или есть, я не видаль н у себя не нифю, и ходила 
ль она по рукамъ, я не даю. . 

6-е. Въ нашихъ сборищахъ епиескоповъ не было, епархИ также у 
насъ ие было. Храмомъ мы разуифли венкое наше собраше, слово жерт- 
венникъ также было вт, употреблени. Ввехи сш вещи, принявъ градусы, 
въ конхъ они употребительны, ибо, работая но градусу, нельзя было не 
употреблять н словъ, въ немъ принятыхъ. А что мы приназя градусы 
безъ дозволешя правительства, въ томъ признаю себя виновныхь и 
молю о милостивЙшемь прощеши. Что жь касается до инропомазаня, 
то мы ие принимали ‹1е за то, которое употребзиетея нко таинство въ 
нашей правоезавиой церквн, а почитали обрядомъ, который означаеть 
тоть рецентъ, по коему приготовляются сш благовонныя вещи, нзъ ко- 
ихъ миро или масло составлено. Подобно сему и обрядъ омовешя, упо- 
треблнехый въ нфкоторыхъ масонскихь принятяхь, я никогда не счк- 
таль крещешемъ, а обрядомъ, изображающимь очищеше оть пороковъ, 
приинмая се въ аллегорическомт, смысл$. У насъ было вт, употреблеши 
емово канитель и означало ложу высшую, а слово енирлён въ упо- 
треблеши не было. 

7-е. Въ сборпщахъ наших, дфлали мы присягу предъ евангел{емъ, а 
креста не было. Содержаше сихъ присягъ, понеже они хотя разныя, одн- 
цаково; однакожь по своему существу въ нихъ именно требовалось быть 
повинновеннымь и вЪрнымъ Государю и потому тфмъ охотнЪе я на сю 
присягу соглашался. Говорится у насъ, что тайну ордена не открывать 
пикогда и никому; но какъ я сей тайны еще не получиль, то и обяза- 
тельства сего не давалъ. А что вт, уставЪ масоискомъ сказано, чтобы 
повиноваться великому мастеру во веемъ, то се принимаемо было адле- 
горически, нонеже градусы всф исполнены аллегорею и здфсь велик 
мастерь есть тоже, что веелениыя строитель. Мы же надъ собою поли- 
тичесы я власти посторошия въ масонств® не признавали и не призна- 
емь въ такомъ смысль, въ какомъ принимаемъ власть государскую. 
Впрочемъ мастерь или начальникъ въ масонств® есть только учитель 
или наставникъ, а отнюдь не властелинъ. Герцогу мы, и я въ томъ 
чнслЪ, присяги не дфлали, да и связь сю мы не уважали, пя тожь; а 
держались связи Вельшерювской, считая ея полезною и удаленною оть 
венкихь политическихь видовъ. Повииювеня правительству мы не отри- 
нали, а подтверждали, вфря веею душею, что повиповеше государю 
важно, свято м необходимо нужно и полезно. Подтверждене сей обязан: 
ности тбхь казалось нам пужифе, что оно еще болфе укрфпляеть и 
утверждаеть ту присягу, кодорую мы сдЪлали нко граждане. Воть виды 
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и намфрешя наши, Хотя же ибылъ я принять въ 4-ю степень Розо- 
ваго Вреста, но въ показаше моего откровеннаго признашя объяваню, 
что существенныя тайны орденсыя я ие получилъ, понеже не имфль 
снособизетей пройти вефхъ градусовъ и снискать преподаваемое въ няхт 
учеше, Учене же с1е состонть въ синскании великаго таинства или шае!- 
мениш, кое только тотъ получить, кто удостоится чрезъ исправлеше 
праветлениаго характера душевнаго сдЪлаться столько совершеннымъ, 
скодько челонфку возможно быть. А ноеему и тайну ордена сей одииъ 
только вь сущестиф ея зпать можеть, а потому и нрисяту давать на 
пытернлеше пызки ошь одинъ въ состоят, а съ меня такого обизатель-. 
ства ие требовалось. 


8-е. Ордень Розоваго Креста, по инфню моему, значить се: роза 
ниначиеть невниность, а колкость ея ту трудность, которую употреблять 
дьжны для сохранешя сей добродфтели. Креетъ значить самую ею труд- 
ность н прочая меудобетна, копуъ бывають подвержены хотяния сохра- 
путь пенионость нравственную. Въ тожъ, что сей ордень и ордену ев. 
апостола Андрея, паи шотландской у наеь иззываемый, мы дерзнули воз- 
лагать на себя и па пашихт, товаринцей, въ томъ во веемъ прошу мнло- 
стазфйшиго прощешя и извинешя. Воззагали же мы украшеня сш на 
себя и товарницей иашихь для того, что такъ предписывалось нашими 
обрядами. 


9-е. Топариши: наши Розоваго Креста, сколько теперь помню: князь 
МШолай Пакитинь и князь Юй Никитичь Трубецые, Михайло МатвЪе- 
вии, Хераеконъ, Семешь Нвановичь Гахалфя, Оениъ Алексфевичь Позд?- 
емь, Иван Ваадимрюничь Лонухинь, Николай и АленсЪй Ивановизи Но- 
виковы, докторь Френкель, профессоръ Чеботаревъ, Чулковъ, князь 
Алене Черкасеый, Кутузовъ, докторь БагрянскЙ а прочихъ ие упомию, 
также и кто поентъ кресть шотландеюй, не упомию. И ее пшшу сущую 
правду и желаю во всемь пекренио признаться. 


10-е. Иа продажу киигь посл запрещешя я согласенъ не былъ. НЪ- 
которыя изъ нихъ быза печатаны ие на продажу, а для тъхъ, кон были 
въ нашей связи, да и то таки, ком по мнфиНю моему тогдашнему ие были 
противны правительству в церкви. Но какъ и се не извиняеть, то, при- 
знавая вниу свою, принадая къ стопамъ милосерия, прошу милостиваго 
отиущеня. Шри оемотрб я пикакихь кингъ не скрызаль н въ деревию 
въ книзю Черкаескому отвезены были не 1$ книги, кои былн печатаны 
для предижи, а ть, кон для знакомых, по и въ семъ далекъ я себя оправ- 
дывать и паки нрошу милостиваго прощешя. 


11-е. Сколько лиф извфетно, установлены были наши сборища въ 
Орль, г п ный существуеть подъ управлещемь тамошияго губерна- 
тора; въ Симбирск я учредиль, подъ надзирашемь бывшаго тамь 
виь-губернатора Голубцова, по она рушилась и тенерь тамъ ие соби- 
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‘раютел ‘Ая собиралась ложа ‘сн: тольно. фенольно разъу въ: невольно 
"дать: Ежели .бъ миф! и. списки требуемые; я.бы при семъ. ихъ прад- 
“етавилъ, но'у меняихь пфть:'Еоть еще ложа. въ Петербург, хакъ мн 
“извфетно,. подъ начальствомь ЛЬнивцова,' но кто ее: составляетъ; слиска 
у меня нЪтЪ; Была а‚можеть. быть п теперь ‘есть. ложа’ въ Могилев 
"похЪ начальствомъ. Веревкина но, какь я давно ие видаль лиревтор- 
-альныхь бумагъ; то и не знаю, существуетъ лк овал: Есть дожа въ Во- 
клогд®; а есть ди тдЪ еще, то сказать безъ Е ие ны „Веёревно 1 же- 
‚даль бы все сказать, но непомню. . А ники! 

- 12-е. Особенной переписки въ. Чук рая ‘6. Шварцомъ, ао 
 Иредерожт и съ Вутузовымъ я не имфль. Правда, что къ Кутузову въ 
несколько лЬть написать ия письма три, но ничего Ио ‘нашей связи 

тважнаго не пнсалъ, з только увЪдомляль ‘его о своемъ лицб м-отъ: него 
не ‘получалъ, кромЪ извЪщенй о его здоровьф. Буде что скрываю и здЪеь, 
„то’ подвергаюсь суждено, сказанному здЪсь. 0 сей же к я въдалъ 
И князя Трубецкаго, который и ихфлъ ее. и 

‚ 13-е; Отдьлеше ифеколькиху, становъ на печаташе ПЕРИ 050- 

авы книгь не для продажи, а сь тВмъ, чтобъ давать ихъ читать на- 
< шимъ знакомымъ, было дфлано для того, чтобъ не сдфаать се печаташе 
‚ публичныхь.. Книги сиг кант, я, такъ и мон товарищи не почитали вред- 
`выми, для того ихь и печатали. Вто именно къ сему отдфлешю нечата- 
вя быль опредфлень, я не знаю, понеже ‹1е возложено оть насъ было 
она.Новикова. Зиаю только, что и‘иностраиды употребляемы быди да и 
„руесые при семъ отдблени были жь. И въ семъ показан сказаль и.еа- 
о истипу и во веехт. прочемь желаю.быть и ебмь откровененъ, ., 
‚ 14-е; Сей секретарь Кочубъевь быль принять въ масоны Гамалфею; 
‚ ара его жё принятии особенныхь видовъ не было п отнюдь не въ семЪ на- 
‚ омфреши, чтобъ что либо отъ него сои оиъ быть м И въ сежь 
“показываю сущую правду; И: 

15-е. Причины отправлешя въ чужие кран м барона Шредера 
и Вутузова тЬ только, чтобъ они лично были знакомы‘ съ тамошними 
масонами, дабы яснфе могли намъ переносить все, касающееся до масон- 
‚ ства и ученой онаго части. Отаравлеше студентовъ имо въ виду ихъ, 
`° яко воспитанниковъ пашихъ, пользу у пользу обществепную. Отправлено 
было вебхъ студентовъ въ разныя времена трое, изъ коихъ одинъ воз- 
вратилен: докторомъ,` а тё получили тамъ. въ унаверситетахь: голланд- 
скихъ докторское зваше. Наставлешя имъ отъ общества нашего дано ие 
„было, и отправляли ихъ пе общество, а пъкоторые ‘изъ‘насъ на свой 
вошь. `А именно двухъ: Невзорова и Колокольникова Мвать Взадимро- 
"вич Лопухинт, а третьяго то есть Багрянскаго, —Новиковъ. Увфдомлен- 

"евъ оть нихъ‘никакихь получаемо нё было, а писывали они кЪ тБуъ, кто 
ихъ отправлалъ. ‹Вывужали изъ государства, Шварць, бароиъ [Предерь 
и студенты, получая паспорты по указамъ, гдЪ надлежало. Такъ какъ 
въ орден происходить молчаше или такъ называемый силданумд и 

10 


9146 


‚намъ не хотЬлось, чтобъ Вутузовъ, . нб хождавшяеь конца, сео ендани- 
‚ма, выфхалъ и, надфась притомъ, . что. онъ. скоро. кончител о; увфрево 
тамошнахь знакомыхъ, то и рЬшиаись мы ‘удержать Кутузова из Берди- 

- и®.’ Денегь цересылаль князь Николай Никитичь. и ‚и _Цванъ 

.Владимровичь Лолухинъ, сколько я знаю, свои собственный... ., 

16-е. Сей особЪ пересланы были книги, какъ. миф. скааываль Нови- 
„ковъ: Гоаина Арндта, о подражани [исусу Христу, Избран- 
пая бибмотекав еще каки не знаю, понеже ‘не я отправлять. Брелея 
нхъ везти Баженовъ, въ которомъ именнотоду, не помню. .:.. 

17-е. © сей квиг6 еще мы вфхали отъ покойнаго барона Рейхеля; 
переводилъ ее съ французскаго докторъ БагрянскИ,. а, съ нфмециниъ 
сличалъ я сь Кутузовымъ. с 

18-е, Я не видаль никогда печатанной въ нашей. ‘типографии. КНИГИ 
подъ назвашемъ О народной ‘ордости, А была лечатана книга: {7 
зордости духовной, но кто ее ценсироваль или переводилъ. и сочиниль, 
не втдаю. Что жь касается. до бумагъ, то, слыша уже миоя разхлаше- 
на о масонств®, я ихъ частю сжегъ, часто изодралъ и теперь у. меня, 
кромЪ нфкоторыхъ масонскихъ разныхъ градусовъ, нфтъ, которыя н обя- 
зуюсь прислать къ его @ятельству господину генералъ-аншефу и глав- 
покоханлующему въ Моск: Впрочемъ, дерзая призывать имя боже въ 
истиЪ воказаинаго и также и въ томъ, что я никогда не имфлъ намфре- 
ия дблать что-либо неугодное Ея Императорскому Величеству, Всемило- 
сердой пашей Государым®, признавая же ‚однако себя неправымъ, но 
виниымъ, понеже не въ точности исполнил то, чтобъ иогъ исполнить, 
ежели бъ быль ост]южнье и разсудительне: и для того осмфяиваюсь 
пасть къ стопамъ Ея Цуператорскаго Величества и просить милоставаго- 
монаршаго прощешя и отпущешя, объщаясь впредь отныи$ Ня въ, каюя 
ордена сего связи не входить и ть въ кои я вошелъ, оставить, однямъ 
словомъ: весе то исполнить, что по лучшему разумфийо моему вижу, что 
есть угодно великой Монархин®. Съ полнымь увфрешемъ на велик мя- 
дости м благоутробюе монаршее дерзаю паки просить оставлешя, пи 
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33. а Пане Ид имь ОИЬ 

. Ох ет ма а бека ам ВЕ 1 

указъ князю А, А. Нрозоровскому, 18 августа 1792., 5; 
Князь Александрь Александровичь! е. к 

Препровождая при семъ прошене, дошедшее къ намъ отъ Московскихь 

книгопродавцевъ, коихъ давки, по обрётени въ пихъ запрещевныхь 

книг, опечатаны, повелфваемъ вамъ, въ разсуждени просьбы ихъ объ 

отпечатани завокъ, учипить пемедленно рыпеше съ законами согдасябе 
и намъ © томъ донести. Пребываемъ вамъ впрочемь благосклонны. '° .. 

26 ‚ Енатерина. 


т в. 


мы * 


Заре дне Тай АУМ а Аве аСИН р слимев, ИРИ 
НИ девы о банрхи Е и! .33: м бир м чины В АВЕ 
риса Инн: ааа Ни У оны:. о 
о "Указъ князю А. А. Прозаробокому; 49 ‚эатуета. тов, ны 
Шири | Внь меаадрь И о 
и нь ваше ‘съ приложёнными ‘при оноиъ ии таг. 
Нёиаго совфтника князя Трубецкаго `и статекаго совЪтника Лопухина 'до- 
‘просами мы получили, и волфдетые того подтверждаемь вамъ въ разеу- 
жденш внизя Трубенкаго исполнить въ точности предписанное указомъ 
павтимь оть перваго числа сего мфеяца; казначействомъ же остаточнымт, 
“ВЪ’ котором онъ состояль; можеть управлять второй по немъ членъ до 
“опредфленя старшаго. Чтожь касается до Лопухина, то изъ уваженя 
"къ служб отца его, и чтобы въ престарфлыхь его лЪтахъ не сразить 
онаго сыпованмъ изъ столнцы изгнашемт, всемилостивйше позволяемъ 
помлиутому статскому совфтиику Лопухину остаться при отнф своежъ въ 
`Мосьвв. Поведене его однакожъь строго дозжно быть наблюдаемо, и 
сверхъ того да дастъ онь вамъ честное слово, какъ дворянинт,, прервать 
вею связь по прежнему своему товариществу и удалиться на всегда отъ 
велкаго по опому сообщешя. Пребываемт, вамь благосклонны. 
Екатерина. 
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Ч к., хр 1 . р И 
ы _Увавь КНЯЗЮ. А. А. Прозоровокому, за августа ито. И 
ни, .. пНан 
е ы , "Бязь Аленсандрь Александровичь! а има 
‚ 0 книгопродавцахъ, имфвшихь въ лавкахъ своихъ запрещенный. ВНИ- 
и, поведфваемь на осповаши указа, къ вамъ посланнаго отъ 19 его 
ифсяца, законное учиинть рёшеше, которое, однакожь, ‚не неподняя, 
представить „намъ съ вашим мнЪШемъ. Пребываент», вирочемъ вамъ 
благосклонны. 
Екатерина, 


„ВТ Зирка ТР оерай ви РР наиеу чес 
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шнеки, чз Указ Вь А: Черткову, 31 августа 4792: : 
абы ЗЕ ИС а м 
о ” Тосподинъ генераль-поручикъ а генерал, барматорь 
’ Воронежени | и Харьковеюй, Чертковъ! Но производиншемуся ло тайной 
экспедищи слфдствю надь поручикомь Новиковым съ его сообщниками, 
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обличившимися вЪ разныхь вредныхъ замыслахъ, вибвшихь цфаНо об- 
манъ и оболыцеше незфждъ, распространеше раскольническихь пагуб- 
ныхъ правилъ и умножение повсюду ‘ихъ парти, они признали важность 
преступлешй евоихл, принесли истинное, рожали ‚ проеиди. домилова- 
ня. Мы по родному намт, челов колюбю, избавили ихъ оть жестокаго по 
законамь паказаня и ограничили строгость, правфеужя въ разрушени 
_ ихъ скопища и въ арестовашщи ихъ. Въ, чнсл$ главных, участниковъ, ДФй- 
ствительный статекй совфтникь ‘князь Николай Трубецкой, высланный 
взъ Москвы будеть жить вт, своемь седф Мйкитовк® въ Воронежскомь 
махфетничеств®,. Ему приказано изъ сего нахфетничества не выфзжать, 
сообщешя съ своими бывшныи 10 расколу товарищами отнюдь не возоб- 
повлиять, а тут наче опасатьел привлекать кого либо въ сей расколъ 
‚ подъ строжайшиуь паБазашемт, Вамь же повелфваежь истребовать отъ 
него въ томъ, честное дворинское слово, и имфть призфжное надь его 
‚новедешемуь набаюдене. и .. Екатерина. 
Принпман(е. Тазого шо сезормани й озъ тего ше чиев посафдочааь узазъ’ Сиы- 


‚ барсвому губернатору гемериаъ-хаору А. Д, Карвову о высыдеЪ бригадира И. П. 
ыы в ею 'Тургенево, Свыбарсяой губеры „. 


д в уе РОО 





в ., ЗН! 


а м . и ра Е ЫЦИ БЕРЕТ Ч 


36. 


Указъ киязю А. А, Презоровскому, 31 августа 1792, 


Киязь Александрь Александровичь! 
Но нашей къ вамт, довЪрениостя ие сомифвались мы, что вы должную 
предь нами съ вашей стороны искреипость, и чистосердече предиочи- 
таете всякому личному уважешю, и вся®детв!е; тоуо, видя пеуставлене 
долгу сего въ письуБ вашехь оть 23 настоящаго мЬеяца, гд® вы пред-. 
ставляете перениску князя Реннниа съ Шредеромъ, похваляемь вашгь по- 
ступокь; а какъ подлниныхь князя Репнина писем вы не: прислаля, то 
н повелфваемь опыя къ намъ досталить ря ри КЪ и 
благосклонны... | | 
ет кое М де А рой ВВ Батерии.. 
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ей 
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Указъ киязю А. А, Прозоровекому, 17 сентября 1792, 


Внязь Александру, Александрович 
На лонесеще ваше оть 10 сего: мФезца.: повехваемь/ въ опредфлени 
КЪ ДЪТЯХЪ и имЫШЮ поручика Новикова онекуновъ, поетунить на осно- 
ваши изданныхь оть нась учрежден о торен в - ‚ Пребываень 
впрочемт, къ вамъ благосклонны. о 
Аб ЗИ ‘ Екатернна. “" 
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рн вк Фозуыв дмони у Дрого сыне сор" бля ни да нива 
(0 мало длифнииовяе аэбыаии в Ау ров Тй цыь и енивияьминнуя Ноно 
сие нинИ: По зиимяра нра даа ив кира Ор сУы а ВН Уи 
в Нур нр НР НЕ Ни ИН: и. финн Ц ПУЕКАННИЛ Я аРАЩИ 
о" И чу ати 2.1 ‚ НЕ И иги „а НЯ. 
‚ука, Кия, А. & ‚ророровскому; и зря. я ий 
АЕ 
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им оть васъ, представлению пуцелфваемь; ' Первое. Храня-, 
Щунеся ВЪ. контор®. синодазьной, „забранныя’,, нь деревиф. Ирвикова и, В, 
лавках, три тычлчи занрещеиныхь книгь и вновь» секретно, напечатан-, 
ныхъ. до трехъ же тысячь, предать огию воб безъ изъятия, ие, ванося и, 
„къ мамъ экземиляровъ.. Вториг. Главным образомт,, ио вии мательномъ, 
разбор® ‚и разсмотрёши двухъ ниостраныхь бибиюотекъ, неходящихся, 
вЪ одНОмЪ изъ домов Цовикова, ‚вредныя въ оныхь книги всЪ истребить, | 
а, ЯЗЪ ПолезныхЪ, богословскя отдать ВЪ Заиконосиаскую академ, про-, 
чя же. въ ‘ушперситеть. , Трепёе. 0 помяпутыхъ домахъ, за Новиковымъ, 
считающихеи, справиться достовфриъйщихт образомъ,. собственные ди, 
оиЪ ег, или общественные. Въ первомъ сзуча$ саблуеть оные отдать, 
въ дфдометво опеки дфтей Новикова, по въ поезфднемь постунить оные 
должны въ распоряжеше приказа общественнаго призрыия, Четвертое, 
06ъ ‚отобранных у бывшаго при Повиков% доктора облигащяхь ия сто, 
тыслчъ рубзей,’ Ноходяшииу принадлежащих, изезфловать съ точиостю, 
когда и па что именно они даны, и что окажется нам донести, дабы, п. 
тому могли мы изъявить, волю нашу о унотреблеши ихъ. //ятое, СовЪт-, 
нику ‘Олсуфъеву за службу его веемилостиныйше пожаловали мы орден, 
св. Взадира 4 стенени, а команду, при Новиов® бывшей, указали выт) 


дать а жалованье, Пребываемь къ вамт, благосклонны, ЗН 
а: не аа 1 ь о Еатеринь. а‘! 

и ое. ОН ое ре Ве ИИ Я 
| т етих обл В о }, АОИ: 
ВАНаЕ ЯНЬ ВО ВМ И ий баров ый 
к о и 
арии, И Выч, и сита ...39... инь 1 г ар В ЛР 
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Г ‚ Укавъ графу А.. н, "Самойлову, 2 И 4ТУбе ла ци 
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в. : Фрафъ Алексаидрь, Пиподаевить| о мии чина сваин 


НЕ НЫ- ый 


т. подиесенное намъ по хЪлу извфетпаго’ аби отъ`оп-: ° 


редфленныхь мами особъ мине, повелъваемъ по генеральной в?домости. 
н разчету; сочиненнымь‘ главиокомандовавшизгь- въ Москв® ‘геяералъ-› 
аишефомъ ‘иняземь Прозоровскимъ; на основанш положешя нашего, яъ 241 
день ‚декабря 1793 куда состоявшагося ‘прюбратенное ижъ пуЪнЮ, какъ-е 
° то; востоящую въ Орловекомъ памфстничеств® деревню -сто‹ девять дуть, 1 
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каиенный въ МосквЪ Гендриковемй домъ, при ономъ аптеку со вефми 
къ ней принадлежностями, имше гдф вмфщазаеь типографя, бфлую бу- 
магу, книгм и все, что въ немъ находится, не исключая и типографиче- 
скяхъ инструментовъ, становъ съ литерами и всего что до того принад- 
лежить,.а также и домъ каменный у Някольскяхт, ‚вороть съ, публичиаго 
торгу продать ° Юдь распоряжешемь главнокомадующаго’ въ Москв® и 
съ назначешемъ при продажф Геидриковскаго дома, яко въ залог въ 
Олекунскомь СовфТЬ состоящаго, отъ того Совфта одного члена; что же 
касается до кругаго у Никольскихь воротъ дома, заложеннаго генералу- 
порузику Лопухину, то хотя исто подъ онымъ по конфирмованному памн" 
въ 1775 году плану подходить поль площадь, и стоить опъ на самой’ 
спланад® стфны города Витая и вошель въ ровъ, но по твердости его и" 
для запзаты по закладной дому, дозволяемь его продать, съ тфмъ чтобы“ 
соблюдены были правяза конфирмованныхь же пами пунктовъ о камен-" 
номъ приказЪ. ИМзъ выручениыхь же денегь заплатить по закладной," 
какь значить въ вфдомости, опому генералу-поручику Лопухипу полную" 
сумму и съ подлежащими за все время процентами; а вырузаемыя за" 
продажу ра ихыНя деньги и дозжныя по векселю Новикова дв%пад- ' 
цать тысячь рублей обратить на уплату прочихь подлежащихъ ко дов 
летворешю долговъ, и первоначально Воспитательному Дому съ дополне- 
шемъ, буде бы дозтъ онаго выручелными деньгами за домъ, ему ‘заложен. ' 
ный, не удовлетворился, изъ суммы за прочее имфше получаемой; ежели ' 
же что останется за уплатою вышеписанныхь по закладнымъ, а также’ 
48590 р. 54 коп. съ процентаяи разнымъ людамъ, какъ значится въ" 
генеральной вфдомости законныхъ долговъ, то оное, равно какъ и обли-: 
гацио на 50000 р. Григоря Походишина, положенную въ залогь въ' 
Опекунскомъ СовфтЬ на вспомоществоване пенстовымъ Новнкова дБламъ, › 
отдать въ приказъ общественпаго призрышя, а друмя его облигащи' па. 
сто тысячь рублей, которыя найдены у Новикова нри заарестованм его, 
и язь нихъ никакого употреблешя не дЪлано, а были на сбережени, въ 
разсуждени того, что онъ, какъ по дЪлу значится, немалымъ уже своимъ 
капиталомь пожертвоваль обмацу Новикова и за легкомыел!е довольно 
потерь, ему возвратить; давшихт, же свон капиталы на вспоможеше 
ненстовымъ дЪламъ въ удовлетвореи отказать, и данные Новиковымъ 
за поручительствомь Походянииа вексели и всякая сдЪлки уничтожить; а 
хотя въ чнелЪ таковыть состоит и князь Николай. Трубецкой, ‘которому 
Новикогь должень, какъ по генеральной вЪдомоети значить, одинадцать 
тысячь деснть рублей; то какъ генераль-аншефъ киизь Шюзоровекй 
изъяеняеть, что оиъ со веею семьей своею находитея въ совершенной 
бфдности, проживъ послФднее свое и жены своей иуфше, и сш деньги 
суть едниствениыхь вепоможешемь къ его и семьн его съ однимт, жена- 
тымъ сыномь содержанию; а такъ же ин малолфтныя дфти коллежекаго 
ассессора Шварца, которыхъ отець хотя въ заведеши извфетнаго сбо-: 
рища быль изъ первыхъ руководителей, но капиталъ двадцать восемь г 
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тывячь’ рублей от; Татищева; въ том 6! сбобществ® участвовавшате! 
данъ въ. пользу‘ налолфтныхь Шварковыхь дБтей, то’ первому: изъ ерод-: 

наго намъ милосердя, а послВдиимъ по невинности ихъ заплатить сполиа’ 
и 6 процептеми. Родовое же-его, Новикова, имЪше, Цикитекой округи’ 
село Тихвниское; Авдотьино тожъ, въ коемъ съ переведенными изъ куп-. 
зенной Орловской деревни одинадцатью душами сто тридцать пять душгь;: 
в, чемъ.й брать его надворный  совфтникъ АлексЬй. Новиковъ, по непо-` 
лученю выхфла, участе ныфетъ, оставить въ пользу насадниковъ подъ’ 
опекой: на-законномъ осповаши, отдфля изъ того ваконную часть опаго’ 
надворному совфтнику. Новикову. Въ сходстве чего не оставьте сие-! 
стись о приведеншя сего въ неполнеше съ главнокомандующимь въ Мо“ 
сквЪ, нашныъ, дЪйствительнымь тайнымъ совфтникомъ Измайловымт. 


Пребываемъ впрочехъ вамъ благосклонны. 
Екатерина. 


и} 
40. 
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Указъ М, М, ‚ `Пзмайлову, 2 (юля 1796, 


„Михайло Михайловичь! Разсмотрёвъ” дЪл0 о продажь' запрещениыхь 
книтгъ, производившееся вт, Московекяхт, присутственныхь мЪетахъ, й учи/ 
ненныя во оныхъ рёшеня; конмя по ифр№” престу ден й, сообразно съ’. 
законами, ‘приговорены къ’разнымь наказанлиъ кулцы: Никита Коль” 
чугивт,, Нванъ Переплетчиковъ, МатвЪй Глазуновъ, Тимовей Полежаев, 
Ивзиъ Козырев, Ивалъ Луковниковъ, Павелъ Ваваловъ, университет. 
ск переплетчикь Водопьяновъ, купцы же Петръ Заикинъ, Васил Гла- 
зуновъ и Семень Нвановъ, повелЪваемъ: призвавъ, сихъ осужденных въ’ 
московскую уголовную палату и прочтя имь тамъ’ едфланные объ пихъ! 
приговоры, объявить потомъ, что мы, для рождешя любезнаго внука па 
шего, великаго князя Николая Павловича, ихъ прощаемь. Пребываемь 
важъ ь благосклонны. в. 
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‚Мичанль Михайловичь! Даннымь . „отъ насъ бывшему тенераат- проку. 
рору. графу Самойлову прошедшаго ноября 11 дня указомъ , возвращено: 
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бызо во. влальше отетавыюму, порузику. Цовикону: име ‚его, состоявшее, 
въ вфдеметяь Московскаго приказа общественнаго призрьши,. Нын® же, 
неемилостивьйше снисходя на его, Новикова прошене, ‘повелфваемъ Мо- 
сковекому прнказу общественнаго призуфшя, оставя то имфше въ подт, 
номъ своемъ вфдомств® и распоряжеши, н предварительно освободя. вебхь, 
‘по немъ НювиховЪ. поручителей, употребить оное на заплату долговъ его, . 
какъ вослитательюму дому, такъ и всъиъ другимъ кредиторамъ, вкдю- 
чая въ число оныхъ маюра Ноходяшина, и т®хъ, которым . вокеели На, 
счеть его пифшя имъ Походяшинымъ подписаны были, равно и прочихь, 
вт прилагаемой у сего запискЪ имянованныхь, кои прежде, изъ списка. 
орт неваючены фыди, Пребываемъ вамь благ оСЕлОННЫ. . Ир 
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Указъ киязю Ю. В, Пепе 9 ее эт. 
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‚ Господниъ генераль отъ инфантерм и Московеж военный. губериа- 
торь ваязь Долгоруковь! Разсматривая, поданный цамъ доклад» относя, 
тезыю должной суммы. поручикохь. Повиковымъ московскому „Воспятв-, 
тельному дому, находимъ мы, что изъ помяпутаго долга въ 1786 году. 
выдано бы40 въ заем восемьдеснть тысячъ рублей еъ срокомъ на пять, 
афть, подъ обязательство дЬйствительнаго тайнаго.. совфтинка: КНЯЗЯ! 
Юрия Пикитича Трубецкаго, бригадировт, Лопухина и Чудкова, надвор-., 
ныхъ совфтииковъ (Алексфн) Новикова и Гамальи, съ залогомъ камен.. 
паго дома, у нодпоручика Шредера ими кулленнаго, и съ поручитель-. 
ствомъ.при томь внязн Черкасскаго и майора Кутузова, которые сверхъ, 
того представили въ зазогь недвижимое ихъ ичфше, въ деревияхь съ, 
„зюдьми, въ четырехь стахъ семи дунгь состоящее; а.съ ними безь за. 
логовЪ вт, поручительств*® ке подписались: нолковникъ Ладыженский, 
дъйетвительный статекй совфтинкъ киязь Трубецкой, титулярный с0- 
вЪтинкь виязь Энгалычень, тайный совфтиикъ Лопухину, полковникь 
Тургеневь и поручики Карамзить и (Николай) Новикову, что оть тёхъ 
занищиковъ до нын% ии капитала, ни нроцентовь въ унлатф пе было, и 
долгь Сей съ процентами по 1 Бюня сего года возросъ до ста сорока семи 
тыенчь девяти сот, шестидесяти двухъ рублей пятидесяти коифенъ, ка- 
ковая сумха до совершепцной занлаты оной. и еще увеличится; а между 
тЪхь оказалось, что помявугай заложенный опекунекому совЪту домъ 
принадлежить уже собетненио поручику Новикову п по бывшижъ съ нимъ 
происшествяхь поступиль въ распорнжене московскаго приказа ` обще": 


Ф 
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сзвеннаго, рр, 9 дефиъ, прочим; его, овивоваЬ, ниулемть, воторое,, 
однакожт „хотя ло указу. ношему , оть. 31 ноября. зрошдагт:, 1196; года, 
возвращено, было ‘ему, Нопикову, ‚но по прошеню .егр ‚вторичпымь, ука-г 
зомъ. нашимъ оть 10. апрьля сего годв, даннымъ: вредм?ьстиику ‚вашему, 
дъйствитезьному тайному совфтнику Измайаову, преднисано быз0, оставя , 
10 ихфше зъ нолиомь вфдометв\%. и расиоряжение прикава. обществениаго 
призрышя ‘'и предварительно оснободя всфхъ по пемъ Мювиков® поручи-. 
телей, употребить оное ва заплату долгов, сго, какъ воспитательном) 
дому, такъ и вебмъ другимъ вредиторахъ, включая въ чиело опыхъ май- 
ора Ноходянима, и тбхт, которыхь вексели иа счеть сего имя имъ 
Походльниымь подписаны были, равно и прочихь въ приложенной у того 
заниекф имепованныхь, вой прежде изъ списка кредиторовъ неключены 
были. Но какь таковое из просьбу Новикова списхождеше и оспобождеше 
вышесказанныхь поручителей учинено нами въ тохъ едниствению удосто- 
вБреши, что пише Повикова достаточно на удовлетвореие ие только 
восплтательнаго’ дома, но я яс®хъ нартикуляриыхь долгов, а ныв%. ‘со-й 
веры `протявное тому ‘явалется, и ‘совфть’ опекунски за исключенехь 
поручительнаго нуфшя и зичности ихъ, изъ одного остапшагоея у него 
въ залог дома, всего своего долга съ процентами совершенно выручить 
ие надфется. Того ради и въ предохранеше капитала  носнитательпаго ‚. 
дома, нко публичиаго мета, оть ущерба и невозратной потери, повез» ', 
ваеиъ ие освобождать отъ поручительетва тЪхъ, которые въ исправномъ 
пзатежь занятой изь воепитательнаго дома суммы съ процентами норуз о 
ками нодинеалиеь; и въ случаЪ недостатка на изатежь того долгу. одного 
Новикова хому;! употребить въ продажу на медостающее число ими поч 
ручителей, стараясь, чтобъ иъ удовлетворении: своежь изъ того мифня!! 
первенствующее предъ вефмн другями им право, чтб и возлагаемь мы 
на особенное ваше понечеше, и’ ожидая объ. усиб\Ъ въ томъ ваших» :до- 
несешй, пребываемъ ‘вирочемт, къ ваму Е. а РГ, 


ло ера 
в ‚Павел 


Неее, 1 и Иа . 
Е ри рок 43 К ав ВИ Я 
ь Л 
о о И о 


‚„Указъ коязю №, В. Дозгорукому, Что семиября. {тт . 


++ 


РО Ч ЕЯ, и. | а И 4 
„Господин, генералы оть. нифаитер и Московевй' ‚военный губерна- 
торъ. КНЯЗЬ Долгоруконт! Анробуя представлеше ваше, зтобы для скор Й- 
шаго взыскашя Московскому Опекунекому СовЪту долгу сь поручика Ноа 
викова и его поручителей обратить въ уплату онаго. заложенную ' оть 
одного изъ тёхъ поручителей, полкопника Ладыженекаго облигацию гоеут., 
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О Аесвунащонна$ Банка '8% пятьдесят® нь рбеи! дано’ 
‚оть наеъ понедфне ‚гланному. 66го банка“ директору, 'дЪИствительному' 
тайному сов\тиику князю Куракину, о перевод% означенной облиР Аи‘ на" 
имя иекупскаго Совзта-и о заплат® ему ‘по оной: баЪдующихь' денег: 
при окончательном же платежЪ всего: долгу” Новикова  долженствуеть` 
учинень быть съ прочими ОИ: надлежащий ЕТ. Промваенть. 
памъ а ре 
о. = ие 8 а ‚ Павел: ВЫ 


Е д ит у В А ани; 
В и - 44. РАНГ. Но И ака И СНЕ 
1 ие 9 ее т НИЕ РУЛОН И Щи. пы ИйЩЕ 
Зи вы вн эре ии 
ивсь бунагь й. п, Новикова, `набленныхь и "смерти. винеры 
тора Павла 1-го, въ 1801-мъ году, въ кабинетв государя. 
ов Я ООВ «| 
(Составлена и написана ненаю В р княземь 
Александромъ Борнсовичемь Куракинымь, въ Мартв..180}! при: разбор! 
ижт, по новелфнйю Императора Александра 1, бумагь покойнаг государя); 
«Сунлукъ въ зеленомъ кабинеть, подъ а А. ы с 
отобранныя отъ Новикова бумаги. - И 
ЛЗ 1. Два экземпляра печатанныя на разныхь языкахть, подъ. пазва. 
шезь: установленше Вильгельма Бальда (Внльгельмебада) на`67 листахъ | 
н еще одна тетратка. оз К ро. ла 
` „42 2. Три сочиненя изъ коихъ одно о крестфл голо о ак! 
И 3. Дватцать тетратей; по матери касающейся до братства: >. 
/ 4, Черных разныя сочинешя въ пяти ‘обвертивхь огтомъ же, "1. 
Л 5. Разныя сочниешя.въ 18-ти тетрадяхъ о томъ же. 
1 6. Обряды братства въ 7-хи экземплярах: 
8 7. 29 тетратей подъ разными назвашими, „касающихся до братства, 
классы, обряды и упражнения. 
Аз 8, Разныя нфмецкя сочинешя въ 16-ти тетратяхъ. 
/6 9. НЪмецюя бумаги въ 5 тетратяхъ и 21 листъ. 
В 19. Нечатанныя бумаги на разныхъ иностранныхь языкахь въ 
2-хъ кипкахь, 6 тетратей и 38 листовъ., ‚ ., Е 
.М 11. Переписка герцоговъ Брауншвейскаго и’ ‘Гесвёнт Васвеньеваго 
съ Росс йскихь —Братствомь и протчая чернь на 25-ти листахъ. 
№ 12. 78 разныхъ бумагь н писемь но матери и обрядамъ братства. 
„в 13. 46 Е. нфмецкихъ, въ коихъ. письма в, а о, 
братства. 0’. НИ 
..8 14. 40 зетратей о братств, ‘ихъ. клаесахъ, р и увражне.: 
ШЯХЪ. т ар: м, + В. 


1, 


ОБ а 


иле 15. Аб 'щенрафей въ р О 


м обряды брафеува: т зв Ирена В ВНИИ аа 
Л 16. 10 рисунковых. о чи.ени Э.Р верны аа Ри анирнеУ > 
„Ла 11. Звука... . . и И енеии 
/@ 18, 13 нечатныхъ, рипуиновь, А И 
. 8 19. 8 натентовь. о Иду 
8 21. 5 планов братства. 1 трей срленрюо вныасььЙ 
„Й притомъ разныя зная по обряду братства. нина 


Въ со шкатулку положень 14. ‚май 1801 „Тода, еще `запечатанной 
большой пакетъ, съ старою `надинсью:. й 


: и. аВИННы ЧЕ 
и 
и би С №. 4. 
ак ОН, 4 3 1 


При семв сзьдуетв дары ‘запечатайнов | ода, митерою ‚Я. 

`Кь которой. прибавиль моею рукою садующее назначен, о бумагах 
въ ономъ содержащихея: ‘. = 

‚ Фьло 0 мартинизлиь. отставнаг ‘поручика, 'Мовикова, 5 й 20- 
общниковв ез0, с5 допросими ин ‚учиненными и сз донесещямиы 
кз покойной зосударынь императриц' отв злавно-комакдую- 
щиго аз Москвь кнезя Прозоровекато и отг друштв земских 
начальников -+.1790 и 1794 10довв. 


и [о у зы 
нанигея | анеий а зигинги 
ваЙ вавнаа ну руби ь нии 


:Н 


ИПримомаюо. Эта оцась изалочана, М. И, Сомевевывь: вру: Кураввисваге `брлфаа, 
А „барону №. Ц. Сердобину. М. 4 сы не 
Е. ии кой ни и ИВеа Е {1 
ии ин | зиин, и} 04 ОУ ая 
‹ . с тьни. я й Г. ИННЫ “о ЗЕ НИЕ ВиРеЕ 
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Реэстрь ‘дозтанъ‹ Побнкова, 


и АЯ ЕО | {Октябрь 0 о И, выин 
И ВИНЫ: зан ний анны В ини 
‚. Надворный Фовфтиикъ Григорий  МУаксимовичь Ноходяшинъ (счичая.: мыл 
томъ чиса$ и банкозую облигацию нъ 50.000. рублей, ‘заложенную: виъ 
въ опекунсиом®: совЪтЪ по займу изЪ онаго`типографическою.. номпиней 
86. 006. руб; при‘ и о . „483 Ок. НиТ, 


в о рн вар н/ 

о г а) Мо ввкседама:. лее" — 

т: две НИЛ ета 

‚тайный совитникь Ивану Владояйроинь Ло Гей ина 
пухинъ..: у г! ИЯ й 8 и в 975 "2000 ъ НЯ > 
‹ Ивизы” "Алексей Алексаидровичь "Черкасский. Чен арен 


(брать: ‘кМягини“Трубецкой). с... 16.950. анщьь «И» 
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„.бнязь Никозай Кикитичь Трубецвой т лее ла и 000, я тк. 
Князь Юр Никнтичь Трубецкой .. .. ОБО ин 


Генераль-маюръ Николай АлексЪевичь м ден ВЕ ЙЕ? 
женский, ... . ое 33000: х 4+ те 
Статеюй совфтнакъ Халк вавиаоуро р Им 
вичь Юн... . есь г. 5,000. $ 541» 
Надворный совфтиикЪ Высший Вась нети СНЕ, 
Юниций . гг, . 3,0003 ши И, 
“ Коллежевая ео "Шаар Сы пиро-"" : а май 
феесора). Е у 8: 000 ен Но и 


Камиль Никифорь Степановичь Калининт, ‚6 486 › — 
Дъвица Марья Васильевна Чичерлна:°. . . 3, "000 » — 
„Дъница Елизавета Алекефевна НеЪлова, . рр 1,000 +. | 
‘МосковсьИ купена, Еровей Дудышьнит, м1 ,000“ъ У 
'Мэековемй ‘Купець Гераснхъ Яисень ;’.” 244 190 ия '68. ИЯ, 
Полковник Адекефй Федорович Ладыженскй. " 8, боб тн т 
Тайный солулинкт Иванъ Петровичь Тургеневъ  ›`5, мт Кит м}, 
“Дети коллежекаго он Шварца Смершало, а и эм 
профессора). ` ве и. ‚28, 00° - р: 


хычим\х- 


` . ООО АЗОТ 
‚ Нзбто, "137.108 обл, 

6) На проценты и. рекамбто по ‚ся протенар зад Е ОИ 
ямъ такая ке сумча. . . -} 437,108 р.'65 чел 


в) Рекам@я и проценты княтинА Марь, Ивано, 
ви® Черкаской (рожденной Лартоновой), уже ие 


влетворенной книгами за капитал. . . . 6,000» — › 
„- я 


.--.Т) По бчетмаг и: члЧ 


Разныя анца. . Ам, , 1,933 р5ЗУ, к 
Московек купецт, Василий ешановх Прос- 
ВИрНиНЪ „рол ие К ое Ги и 68 „мибб и 


‚ Купець Мед? девь,.. НН р ое не =. . 168.1». ЭВ дж! 
‚ Вуцець Дмитрий дор Лухмановъ , ь гл 185 дл 
Ивань Грегопусъ. '. . ЕЯ ан, 3,235. хин 
Апдрей Вригерь. : 4105 » 
Вупець Скорняковъ.. изу мА. 132 » 10 ›»ь 
Кунець Алексьй Сереъ . . 4) — ь 


Купець Нетръ Коробовы, био вне Ра." 430о» 50.» 
Вупець Нванъ пе а. о. 508 » 44 жи 
Нупець Андрей Кокинь..., „Г. у ры вт 3588 83.» 
По счету антекарекому о ия не. 68312.89 Ир 2 


БТ 


ми’ По‘двуюь немециныть ‘очетамь. р. улет эуи 18 уу Г в, 
“г о требованно университетской нанпеляр:. 1. Пат! 63 г > пени» 
(1 ани ‘опекунскаго сов®та. '.^оолы рог’ 44:81 5035 Янь 


пер ин. нее аи иг ло ить лада 
ии и р ‚10,971. 4.13. 


Ин ие НЬНр а Ир и 

О В оО а золы 753,5; 57! 43) ‘43 С, 
ИИС аа. о Ра ое т ио: „Тане, : п. Це: ыы 
ДИ Ни рее се оО Аки кт Е. 

ЗИ в, р 8 и д т Ию бор рота и иво 
ети БИ бра в ар и ти рай в м, а сми Нема 
а но: И ООН 
Я А 1146. иены ынйн т ин НЗ 


а По НЫ | не, и аки нов гово и ВН Ца 
Указъ графу и, п. „боитыкову, 5-го марта 1803... зи! 
о. Да | вне ов ий ДАМ ($ 


‘’ Надворный соВЪтникЪ' сои въ принесениомть ‘ть’ него  проше- 
ЧИ, изъяеняя разный обстоительства, приведиия` книжную его торговлю 
‘въгупадокъ ‘и равётройство, проснаъ дозволешя распродать ажный ето 
‚магазин 'ВЪ Москва посредствомъ лотереи. “‘’’ 

’Уваживъ ‘Въ приводимыхь Походишинымь обстоятёльствахь.' ЧТО КНЯЖ- 
бы его магазин при самой почти нокупк® его у бывшей помпа Нови- 
‘кова, по дёалу для него`посторонлему, и безъ ‘вины его, быль” въ ' 1792 
“Году: 'конфисковань, н`вЪ семь положены чрезъ десять дъть. до '1802 
`тода находилея, —я нахожу справедливыхъ, енисходя па прошён8. Нохо- 
‚дяшипа, дозволить ‘ему открыть въ Москв® для ‘распродажи хинжиаго" его 
магазина лотерею въ течеши одного года, а ие боле, считан` оть вре- 
`мепи открыя, на правилахь при семъ призагаемыхъ. 

Вы ие оставьте, объявивъ Походяшину се дозволеше, оградить дов ре 
публики самымъ точнымъ надзоромь полищи, чтобы инкакого подлогу, 
ни замшательства въ высылкЪ бизетовъ и получении по онымъ КНимЬ 


не пронеходило, | ‚’Алексаикръ. ' 
Я ы п т Е де .. 1. № и А 
, ВЯ а м Ен нь О, ВТ! 
в ны Бом о и Це ь ао И И 

| а ОИ реа ре ый 1. ЧИНА, 
а за И НЫ 41. ТН НЫ ааёН. вимн 
| НН а 

И: ‚; Добавлеме къ свв ХУШ; о (+ 

по сАв Ти 1 в. сене гы Чи нрав о ЗАГНЕ 


г ВЪ ИНИРЁ «Письма Н. М. те къ И. И. Дмитревуз (©, 1856) 
«напечатаны четыре документа, касающееся ‘до ‘предмета Нашего изез®до- 
‘вая, въ которое: ие усп®ли попасть объясненвыя въ нить обстоятель- 
ства; относящееся: К. 1786; Году. ое... разы аи 
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и 1). тр.-466. Вниги понменованныхи въ придощени: {3 ‚влпрещены 
были! въ а 1786 дьйствительно по. указан армепискона,: Длахона, 
не смотря на 10, что бёлыная часть вхъ, принадлежала. къ чясау мисти- 
ческихь, о которыхъ онъ отозвался, что ихъ «не понимаетъ». Иромф того 
Платоль выразидЪ тогда мнъше, что въ чисяв разсмотрнныхь Нови- 
ковскихь издашИ ерть ‚це мало кожей, которыя» должны бы служить 
къ исправлению нравовъ, но они къ сему похвальному концу мало клонят- 
ся, а только могутъ, особливо въ молодыхъ людяхъ, усилить страсти, 
которыя и безъ того неослабно дЪИствуютъ». Варочемъ эти комеди не 
были изъяты изъ продажи, такъ же какъ и профе «плевелы», на кото- 
рые указываль Илатомъ, что и подтверждаеть мньше наше 0 томъ, что 
гланною цфдию поставлено было вЪ НетербургВ воздвигнуть гонеше на 
книги мартиниетсня, ао ЖЕ ея другихь вовсе 
не заботились. ;х ' ' 524 

2) 144. Въ киигамь, понменнованнымь въ приложени 13, была при- 
соедииена еще одиа какъ «с миительшаи», поторая захыивлась 'во мио- 
Номъ «читана и замфчена»; о ней вспомнили н наши, ве ‚уже, поел, 0 
чемъ арменисконь и увфдомиаь графа Бриса оть 12 марта 1786, въ 
дополнеше къ резстру киигь иризнавныхь «сумительными и ‚могущимя 
служить къ разпымь вольнымь мудровашямъ, а потому, къ заблужден- 
ахь и уазгорячению умовъ». Книга эта была «О древцихь мистеряхь и 
‚таниствахь, бывшихъ у вебхь народовъ», пер. съ нёмецкаго А, А. Цет- 
рова (у Сопикова, № 6236), лапечатаниая въ 1735 году, въ типогра- 
‚ фи Ц. В. Лопухина, съ цензуриаге дозволешя, дапнаго, полищймейсте- 
ромъ Островекихъ. По отзыву Платона, кишга эта предосудительна, «ибо 
выхваляоть языческя тайны, кои столько церковью найдены порочными, 
да еще притомъ утверждаеть, что аки’бы христанство не ма (вон 
обряды, но и таниства оттуду заимствовал». ‚ 

3) Стр. 467. Того же 12 марта 1786 Цовиковъ. ‘паписаль "ПисЕо 
`° къ графу А. А. Безбородко и изюживши ему крайнее ‘затруднеше, иро- 
пешедшое для него и его товарищей оть прекращешя его книжной тор- 
говли, между тжъ какъ на пехь продолжали лежать расходы и исподне- 
ша разныхъ обизательствъ, просилъ графа исходатайствовать высочай- 
шее повельше о разрьшеши ему, по окончаши свидфтельства книгь, 
приступить къ продажб тЬхъ изъ нихъ, которыя окажутся «несохнитель- 
ными». ИзвЪетно, что это было разрышено указомь 27 марта 1786, 
похфщеннымь въ приложеши 12. 

4) Сир. 470. Ва въ ноябрь 1786 года! папечатано было объ- 
явзеше о подпиекв на перюдическое издаше «Бесфды съ Богомъ» на 

‚ 1787 годъ; то-графъ А. А. Безбородко, по прикязанию государыни, ‚›сдЪ- 
аалъ запросъ И. Д. Евопкину 6 томь, кто издаеть этот журиоль и чи- 
тано дн объявлеше о немъ Платономъ. ‚Еропкинъ оть 3 декобуя: 1.726 
препроводилъ БезбородкЪ первую часть журнада и объявлене Новикова, 
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‚воторый ‚отозважея, то. нахвню это переводится ‚изъ, и®иенкики сочне- 
НЙ Штурма, Тиде и неизвЪстнаго автора Барамзинымт, д печатается на 
„всо, четъ, по цензурй полииИмейстера. Фстровекаго,. 063% чего эта лер- 
вая часть быша представлена те которому она: ая я удо- 


отоддась егоуаптробаци». 7.’ син ее асы си р ИН 


. и И.Е У 
о а И.Р. Кеь В 
деи ИыН 
дотрири ВИ ме сане Й Г до тии Лоре меня ИУ 
48. НИ сми) 
ИИ о р. 
Указатель" ‘нечатвыхь “биальныхь окумектов, , относящихся 
а Ра ‚ настоящему ея и . № 


се} ыы коминсси народныхъ училищь къ ‚трафу з. .Г. Чрвыше. 

` ву, въ август 1784: (Русск. ВЪсти., 1857, / 19, стр. 557). 

.,2. Показаше Новикова по предыдущему ны 11 ее 1784. 
(164., стр. 558). ' 

‚3. Объяснеше И. П. Тургенева по тому же одни, 13 орибы 1784. 
"(1ЬН., стр. 559). 

. ка Донесеше императрице . Н. 1. Архарова, ны, 1784. (1ы4., 

стр. 560). 


‚6. Репорть А. А. Тейльса графу. Я. А. Брюсу, 31 ди 1784. 
(1Ь14., стр. 564). 
и 6. А графа Я. А; Брюса, въ анварь вы (ша., 
стр 
7. Показаше Новикова въ губернском "права въ "зар 1785. 
сы 4, ар. 566). 
ги. 8 Допесене нмператрицв Паатона, 29. ‚декабря 1184. ‚(Явтол, Русе. 
дн! Дит, и древи., 1559,'т. 1, отд; З’стр `23), 2.’ 
"9, Донесеше имиератрицй Платона; вт январк 1755, ‚ (Ы14., стр. 24). 
10. Донесене императриц Платона, 15 января 17^5. (1619., стр. 25). 
11. Вонросные пуикты Платона Новикову, 11 января 1785. (1ьм., 
стр. 26). 

12. Донесеше ныператриц® П. В. Лопухина, 30 января 1786. (Лётоп. 
Русск. Лит. и древн., 1863, т. 5, отд. 2, стр. 3). 

13. Донесеще императриц® князя А. А. Прозоровекаго, 24 апрЁля 
1792. (№14. стр. 11). 

14. Донесеше нмператрицв кпизя А. А. Прозоровскаго, 26 апрфля 
1792. (1514., стр. 17). 

15. Допросъ Н. Н. Кользугипу, въ апрёзь 17932. (1614., стр. 18). 

16. Допросъ ©. Ильннскому, въ апрфлф 1792. (1614., стр. 20). 

17. Донесене императрицв князя А, А, Промиока, 28 апрёля 
1792. (16., стр. 27). 
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"18," ‚ Донебвн! зерануиив, Уи" А. ® :; Прозоровенио’, 9 5'иёя'1793. 


`((Ы4.1 стр; 39). ^^ Ир. Заново ЗЕЛЬЕ ВИ 
19. Донееете эбператрит и А, А "Прозбровекйто, 6 хин" 793. 
(1Ы4., етр. 36). , Чаи. ИН. Ты БТ’ 
20. Донесвше императриц® князя А. . Прозоревскан: Ч ма12799, 
{1614 , стр. 37). 


21. Ордерь киязя А. А. Прозоровскаго князю Жевахову, въ маф 1792. 
{1610., стр. 38). 
22. Донесене императриц князя А, А. Прозоровекаго, 20 мая 1792. 
(1614.; стр. 40), 
23. Допесене Е киязн А. А. ‚ Прозоровекаго, ‚24 мая, 1193. 
РЕ ее, В о 
24. Донесоше императрици' князя" А; м Прозоронскаго, 27 мая 1799. 
(1Ь14., стр. 43). 
‘95. Донесеше имиератрицё князя А. А. ‚Прозоровекаго,, т "ой 1793. 
(1Ы4., стр. 44). 
96, Лонесеше ‘имнератрицв князя А. А, рыбам, въ "август® 
‚ 1792. (164 , стр. 79). 
‚97. Допесеше имиератриц® князя А. А; Прродрвоно, 123. ‘уста 
1792. (1614., стр. 91). 
8. Донесвше императриц князя . АА. Прбзоровекато: ыыы 1. 
4., стр. 92). и 
29. а М. М., "Изиайлов, 16; бля 1193. м, 
стр. 94). 
(30: п нохапиая: И. Г. Шва| рцежн ` чуезъ М. М, еее В. И, 
Ей 


‚ Шувалову, въ 1732 году. (ыы. стр. 96). И 


Приночане. ПВышеозначанаые довуивнты не порепечетываются ‘у сы 
чтобы мё узазичивать объема иавги, что было-бы излишивыъ, тавъ вакъ сущность _ 


заждаго изъ ивхъ эЪрио = подробно изложена со ссыдивыи въ своемъ м\ст®, въ пн 
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49. 


ЗАПИСКА 0 Н. И. НОВИКОВ. 
(Писана Караизинымъ хля Нмператора Алексапдра, 20 декабря 1818), 


Г. Новиковъ, въ самыхт молодыхь лётахъ сдфлался извфетенъ пуб- 
ликф своимъ отличнымь авторскихъ даровашемъ: безъ воспиташя, безъ 
узешя, писалъ остроумно, преятно и съ цфлню нраветвенною; издалъ мно- 
мя полезныя творешя, на примфрь: Древнюю Россёскую Вие.40- 
вику, Дътское Чтеще, разныя экономическия и учебныя книги. Имие- 
ратрица Екатерина  одобряла труды Новикова, и въ журналЪ его (Жм- 
вопиец$) напечатаны иъькоторыя произведешя собственнаго пера ея, 
Около 1785 года, онъ вошель въ связь по Масоиству съ Берлинскими 
Теософами, н сдфлалея въ МосквЪ начальиикомь такъ называемыхь 
Мартинистове, которые были (пли суть) ие что иное, какъ хрисш- 
анске Мистики: толковали природу и чезовЪка, искали таниственнаго 
смысла въ Ветхомь и Новому, ЗавьтЬ, хвалилиеь древними иреданями, 
упижали школьную мудрость, и проч., но требовали истнаныхь христан- 
скихъ добродфтелей отъ учеников», евоихь, не вуБшивались въ нолитику 
п ставили ву, законь вфрноеть государю. Ихъ общество, подъ именемъ 
Масонства, растюстранилоеь не только вт, двухъ столицахъ, но н въ 
губернахъ; открывались ложи; выходили кинги масонсюя, мистическы. 
наполненныя загадками. В» тоже время Новиковь н друзья его на свое 
нждивеше воепитывааи бЪдныхт, молодыхъ людей, учили ихъ въ тколахъ, 
въ упиверситетахт; вообще употребзяли ие малыя суммы на благотворе- 
ня. Императрица, опасаясь вредныхт, тайныхъ замысловъ сего общества, 
видЪфна его усифхи съ неудовольствемь: снерва только шутила надъ за- 
блуждешемъ умовъ ин писала комеди, чтобы осмфивать оное; посзё за- 
претила „Чожиы, но знал, что Масоны пе перестають работать, тайю 
собираются въ домахъ, проповфдують, обращають, внутренно досадовала, 
н велЪла Московскому градоначалышку наблюдать за ними. Три обетоя- 
тельства умножили ея подозруния: 1) Одинъ изь мартиниетовь или тео- 
софическихъ масоновъ, славный архитекторъ Баженов, нисаль изъ С.- 
Петербурга къ своимъ Московекимъ друзьямъ, что онъ, говоря © масо- 
нахъ съ тогдашнимъ Великнуъ Вняземъ Иавлохъ Иетровичемь, удостов%- 
рилея о его добромъ о инхъ мии. Государыв вручили это письмо, 
Она могла думать, что масоны или мартиниеты желають преклонить къ 
себф Великаго Князя. 2) Новиковъ во время неурожая роздаль много 
хаба бфднымъ земледфльцамъ. Удивляансь богатству, не зная, что день- 
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ги на покупку хаба даваль Новикову Г. Походяшинъ,  масонъ, кото- 
рый имфлъ тысячъ шеетьдесять дохода и по любви къ благодфявямъ въ 
сей годъ разорилея, 3) Новяковъ велъ переписку съ Прусекими Теосо- 
фами, хотя и не политическую, въ то время, когда папть дворъ быль въ 
явной неприязни съ Берлинекимъ. Ош случаи, французская револющя и 
излиниия опасемя московскаго градоначальника, рышили судьбу Нови- 
кова: его взяли въ Тайную Панцелирю, допрашивали и заключили въ 
алнесельбургекой куфпости, не уличениаго дЪйствительно ии въ какомъ 
государствешюмь престунлеши, но силыю подозрваемаго въ намфре- 
ияхъ вредныхъ для благоустройства гражданскнхь обществъ. Главное 
изыне Новикова состояло въ книгахъ: ихь конфисковали и большую 
часть сожгли (т. е. ве мистичесия). Были тайные донросы п другимъ, 
главныхь московскимь мистикамз: двухъ изь нихъ сослали въ ихъ де- 
ревни; третьлго №. В. Лопухина, который отвфчаль смфлёе своихъ 
товарищей, оставили въ Москв® на свободЪ. Иыператорь Навелъ въ са- 
мый перный день своего воешествя на престоль освободилъ Новико- 
ва, сидьвшаго около четырехь лЪтъ въ душной темнии%; празываль его 
къ себф въ кабинеть, объшаль ему свою милость, какъ невинному стра- 
дальцу, приказазть возвратить копфискованиое нуЪше т. е, веб осталь- 
‚ныя несожжениыя книги. 

Заключихь: Мовиковь, какъ гражданшгь, полезной своею дфлтель- 
ностью заслужиль общую признательность, Новиковъ, какъ теософиче- 
&й мечтатель, по крайшей мЪрЪ не заслуживать теминцы: онъ былъ жер- 
твою подозрышя извинительнаго, но ие справедливаго. Бъдноеть и не- 
счастие его дЬтей иодають случай государю милосердому возпаградить въ 
нихъ усоншаго страдальца, который уже ие можеть принести ему благо- 
дарность въ здБшнемъ свфтТЪ, но можеть припести ве Всевышнему. 
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50. 


АЗБУЧНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ИМЕНЪ, 


А. 


Аароновъ. 374, 

Аблеенмовъ, А. 0. 26. 

Августвиъ, Блаж. 207, 221, 270, 
281. 

Аватъ. 306 пр. 

Авмонтъ. 48. 

Агрикола. 57 

Агриппа. 57. 

Ададуровъ, В. Е. 117, 162. 

Адамъ. 44, 64. 

Адельстанъ. 47, 62. 

Адонирамъ. 45, 46, 49. 

Акоховъ, 209. 

Аледвнекй, П. 223. 

Александръ |, Имоераторъ, 109 
пр., 332 пр., 338, 372, 377. 

Алексфевъ И, 378 пр., 384 пр, 

Алексфевъ, И, А. 209, 351. 

Алексъевъ, П. 124. 

Алекстевъ. 94. 

Алексфй Михайловичь, Царь. 288. 

` Алексей, Св. Митр. 379. 

Алмамувъ. 57. 

Алманзоръ. 57, 

Алоарабй. 57. 

Альбрехтъ Велики, 57. 

Альфредъ Велик. 47. 

Амнроей, Архен. 135. 

Амру. 45, 46. 

Анатолй, Еписк. 29. 

Антов, Бииск. 187. 

Авгальтъ, Граеъ 9. Е. 309 пр, 

Ангальтъ, Грахъ. 158. 


Авдереонъ. 65. 

Авдреевекй, И. 271 

Апичковъ, Д. С. 117. 

Аниа [оанновна, Импоратрица. 8, 
137, 233. 

Анвенковъ. 204, 282. 

Автень, Герцогъ. 66. 

Антоновмчь. 137. 

Антоновек!й, М. И. 137, 185. 

Автуавета Амал!в, Герцогина Брау- 
вшвейгская. 71. 

Апиолоеъ, Архим. 186, 187, 222, 
242. 210. 

Апудей, 130. 

Арнетотель 18, 190. 

Агндтъ. 223, 252. 

Арндлъ, 257. 

Арсен, Еписк, 124. 

Арсеньевъ, С. Н. 4, 164 пр. 

Артамововъ, 0. 228. 

Артемьевъ, А. 186. 

Архаровъ, И. П. 112, 183, 229, 
231, 308. 

Архелай. 57. 

Атенагоръ. 57. 

Атоль, Герцогъ. 62. 

Аванае!й, [ером, 281. 

Аванаеьевъ, А. Н.4, 23Знпр., 28 пр. 


Б. 


Багрянскй, М. И. 137, 177, 206, 
218 пр., 223 пр., 238, 274, 
278 пр., 298, 309, 315, 318, 
322, 355, 361, 364. 
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Базилевекй. 184 пр. 

Бажановъ, В. И. 141 пр., 283, 
313, 333. 

Баклановек!. 94. 

Баконъ. 57. 

Бавтышъ-Каненеюкй, Д. Н. 2. 

баралынская, Н. И. 139 пр. 

Баратынский, Е. А. 139 вр. 

Бареовь, А. А, 17, 118, 188, 
189, 260. 

Баесевячь. 338. 

Бассусъ. 86. 

Батте. 190. 

Баузе, 0. И. 141 пр., 184. 

Баумгартенъ. 190. 

Байбаковъ, А. 187. 

Безбородко, Князь А А. 308,309, 
340, 362, 363. 

Безеоновъ, Й. А. 3. 

Бекетовъ, |1, А. 93.. 

Беклешойъ, А. А. 375.пр 

Белармивъ. 207. 

Бемъ. 5 ир., 51, 74, 214. 

Бенгеймъ 241. 

Бергъ. 241. 

рернардъ. 186. 

Бериуззн. 158. 

Рибикоаъ, Л. И. 97, 225 вр., 309. 

Бабяковъ, В. И, 97. 

Бибековъ, П. А. 159. 

Бизопъ 82 пр. 

Бвлевичь. 2. 

Бистеръ. 70, 299. - 

Бвтобе. 129. 

Бзагодаровъ. Я. 226, 270. 

Блудовъ, Граъ Д, Н. 383 вр. 

Бобринек, Граеъ А, Г. 247 пр. 

Богдановичь, И. 0. 19, 34 пр., 
118, 119, 131 пр. 

Богдановичь. 282. 

Родаянек!В, 0. М. 4. 

Боже, Графъ. 77. 

Болотовъ, А. Т. 131, 234 пр., 
247 вр., 279 пр. 


Болтинъ, И. Н. 9%, 293. 

Бомарше. 282. 

Бомаръ, 288. 

Боннетъ, 298. 

Брандтъ. 57. 

Брауншвейгъ, П, П. 185. 

Брехъ. 81. , 

Крейткопеъ. 238, 282, 286. 

Бриссакъ, Герцогъ. 68. 

Бруккеръ 192. 

Брюсъ, Грахиия П.А. 125, 231 пр. 

Брюсъ, Граоъ А. Р. 231 пр. 

Брюеъ, Грахъ Я. А. 231, 232 пр., 
245, 246, 241, 250, 251, 258, 
260, 261, 263, 268. . 


Брюсъ, Граеъ Я, В, 231 пр. 


Брянцевъ, А. М. 135, 360. 
Буало. 190. 

Бузанинъ. 315. | 
Бузгаковъ, Я. И. 43, 280. 
Бусей. 135. 

Бутурлины. 379. 
бухнеръ. 97. 

Бфлинек!Я, В. Г. 2. 
Ба.лоусовичь, 290. 
Бзяевъ, В. 207, 231. 
Бфляевъ. 232. 

Бюньяиъ, 270. 

Бюшингъ. 158. 


Вагнеръ. 242. 

Валентянъ Андреа. 80. 

Варизва, 222. 

Василий Велвь!й. Св. 186. 

Ваенлй Парйекй, Св. 379. 

Васильевъ, Грахъ А. И. 352, 

Взенльчиковъ, А. С. 269. 

Велеръ. 97. | 

Вёльнеръ. 73, 81, 82, 153, 154, 
155, 156, 177, 178, 199, 200, 
201,202, 212,214, 238,248, 
215, 320, 326, 335, 336. 
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Вельямииовъ, П. А. 197. 
Веньнмявовъ, П. Д. 118. 
Вердеревекий. 95, 97. 
Веревкявъ, А, И. 163. 
Веревкинъ, М. И. 187, 232. 
Веревкинъ. 216. 
Вейгль. 50. 
Вевегауптъ. 85, 86, 90, 247,248. 
Вейсе. 298. 
Вейтбрезтъ. 204, 282, 286. 
Ввааидт. 298. 
Вилленевъ. 57. 
Визлермозъ. 76. 
Визьгедьмъ - АдольфЪ, 
Брауншвейг. 71. 
Визькинеъ. 288, 
Вильковек!Я. 282. 
Ввдьаисъ, Лордъ 95. 
Ввимуръ. 97. 
Владимръ, Св. 243, 281. 
Владыкинъ. 356. 
Волковъ, Д. В, 16. 
Вояковъ. 356. 
Возконеки, Квязь М. ПИ. 
300 пр., 309. 
Волчковъ, А. 242 пр. 
Возчковъ, С. 129, 135. 
Воронцовъ, Гравъ Р. И. 92, 95. 
Всеволожске. 12. 
Всеволожский, В. А. 26, 176 
Вырубовъ. 12. 
Вяземская, Кнагина Е. 1. 125. 
Ваземек!Й, Князь А. А. 33, 125, 
309. 
Вяземекй, Наязь А. И. 141 пр. 


Прындъ 


112, 


Г. 


Габлицъ, К. И. 141 пр. 

Гавреловъ, М. Г. 137. 

Гагаранъ, Князь Г. П. 141 пр., 
168. 

Гагаринъ, Князь И. П. 292. 

‘Гагарииъ, Киязь И. С. 104, 106, 


126, 196, 199, 273, 336, 334 
пр. 

Галенкииъ. 137. 

Галлеръ. 270. 

Галченковъ. 282, 286. 

Гамал$я, С. И. 141 вр., 162, 
167, 177, 181, 196, 206, 
217, 218, 219, 223 пр. 229, 
240, 241, 212, 245, 246, 
274, 298, 303, 310,353, 368, 
319, 380. - 

Гарвоолъ. 207. 

Гаррисъ. 48. 

Геберъ. 57. 

Гедеонъ, ]ером. 207. 

Гедеке 299. 

Гелодоръ. 57. 

Гезлертъ. 186, 270. 

Гендриковъ, Грахъ. 239. 

Геннингъ 253, 282, 286. 

Генкъ. 282. 

Генрихъ ГИ, Король. 64. 

Геврихъ "Ш, Король. 52. 

Геврихъ, Йрвицъ Пруескй. 71, 
154. 


Георги. 41. 

Георг Конисскй, Еписк 29. 

Георгъ-Августъ, Герцогъ Мекдом. 
бургекй. 72. 

Гердеръ. 298. 

Гермесъ- Грисмегистъ. 57. 

Гертель. 856. 

Герцбергъ. 274. 

Гееиерь. 129, 202 пр., 236. 

Гессель. 98. 

Геймъ, И. А. 360. 

Гейназъ. 190. 

Гибнеръ, 24%, 27). 


` Гизле. 157. 


Гвие. 232. 

Гивогусъ. 204, 282, 286. 
Гиреит. 158. 
Глаголевеюй, С. 182. 
Гаъбовекой. 41. 
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Гаъбовъ, 0. И. 141 пр. 
Годевнъ. 260, 304 пр. 


Гозиковъ, И. И. 287, 292. 382. 


Голицына, Киагиия А. И. 138. 

Голицына, Кнагиия М. А. 138. 

Голицынъ Князь А. Б. 159. 

Голицыиъ, Кназь А. М. 114. 

Годвцынъ, Князь А. М. 309. 

Годипыиъ, Киазь В. М. 138. 

Гозвцыиъ, Кназь И. 0. 16. 

Гозицывъ, Кназь М. А. 138. 

Голяцывъ, Кнвзь |. А, 376. 

Голицынъ, Кназь. 12. 

Голубовекй, И. В. 226. 

Голубцовъ. 216. 

Гомъ. 190. 

Готернаъ БузьоискИй. 66. 

Гофиаиъ, |. А, 129. 

Грабявка, Графъ 6. 290. 

Гречь, И. И. 2. 

Грейгъ, С. К. 289. 

Грвгорий Назаизииъ, Св. 207. 

Грвгорй Падамъ. 242. 

Гуго Гроцй. 135, 

Гуго де Нагаявсъ. 48, 64. 

‚ Гудовичь Графъ А. В. 16. 
Гудовичь, Грахъ И. В. 294. 

Гумбахъ. 48. 

Гувдъ, Барояъ. 67, 68, 87. 

Гурьевы. 16. 


Густавъ 1, Король. 77, 78, 107, 


338. 
Гучвнеонъ. 208, 252. 
Гюйонъ, Г-жа 382. 


д. 
Давыдова, С. Н. 139 пр. 
Давыловъ, Д. В. 139 пр. 
Азвыдовъ. 384. 


Азвыловск!й, Л. Я. 135, 185, 187. 


Ламаскииъ, Архви. 207. 
Данизовъ. 314, 315. 

Дашкова, Кн, Е Р. 24, 25, 31. 
Демиловъ, П. А. 258. 


Дервентъ Уотереъ, Лордъ. 66, 

Дергамъ, 223, 253. 

Державияъ, Г. Д.13, 93, 131 вр., 
197 пр., 294, 353. 

Дерябииъ. 294 пр. 

Десиицкий, М. 182. 

Десняцкйй, С. Е, 117. 

Дидро. 98. 

Дизьтей, Ф. Г. 111. 

Дисоезетъ. 272. 

Дюние!й Ареонагитъ. 242, 281. 


‚ Дмитревекй, И А. 97, 197. 


ДнитревекЯ, И. 135. 

Дивтревъ, И. И. 3, 96, 41, 119, 
182 пр., 236, 237 пр., 282 пр., 
305. 

Диитревъ-Мзмововъ, Грахъ А.М. 
269, 297. 

Дивтрий РостовекЯ, Св. 135, 222. 

Доагорукая, Киягива |1. П. 232 пр. 

Долгорукая, Кважна Е. А. 2322 пр, 

Аозгорукй, Киязь А. Г. 232 вр. 

Долгорук!й, Квязь А. Н. 141 пр. 

Дозгоруюй, Циязь В. В. 151 ир. 

Долгоруюй, Нвязь В. В.291, 292, 

Дозгорукй, Киязь И. М. 131 пр., 
364 пр. 

Долгорукя, Квазь П. М. 232 ир. 

Долгорук, Инязь Ю. В. 115, 291, 
292, 368, 369, 375 пр. 

Доягорук-Крымек, Князь В М, 
133, 161, 292 пр., 309. 

Дониельмейръ. 81, 

Дрешериз. 232 

Дубянскив, Я. 0. 98, 100. 

Дьяковъ. 141 пр. 

Дюгетъ. 272. 

Дюранъ. 32 цр. 


Евгенй, Митр. 2, 34 пр., 260 пр. 

Евеенй Памевль, 270. 

Екатерина |. Алексфевна, Имиерат- 
рица. 12, 13, 15,16,20,21, 24, 
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28, 29, 31, 33, 37, 38, 39, 40, 
41, 49, 105, 110, 112, 113, 
115, 121, 125; 133,134, 138, 
330, 231, 244,245, 241, 249, 
250, 251, 255,256, 257, 258, 


260, 261, 262,265, 268, 274, . 


215, 2719, 283,283. 289, 293, 
297, 300, 302, 304, 307, 308, 
312, 313, 317, 319, 320, 321, 
`330, 331, 332, 333, 334, 338, 
345, 346, 347, 349, 356, 260, 
361,362, 363, 372. 

Базгинъ, И. |. 92, 94, 95, 101, 
103, 104, 105, 133, 147, 197, 
221 пр, 309 пр, 324. 

Едвзавета, Королева. 49. 

Баизавета Петровга, Имнератря- 
ца. 3, 17. 113, 138. 

Ермоловъ, А, П. 259 

Еропкввъ, П. Д. 268, 269, 280, 
284, 289, 300. 

Еоремовъ, П. А. 5, 29 пр. 

Ешевскй, С. В. 4, 5, 208 вр. 294 
пр. 


Ж. 


ры Ивазь 316, 318, 321, 
323. 

Жервей. 186. 

Жихаревъ, С, П. 304 пр. 
Жовсовъ, 69. 

ЖуковекИ, В. А. 119, 162 пр. 


3. 


Заборовекая, Е. 0. 378 пр. 
Завадовекй, Грахъ П. В 183,269. 
Завьяловъ, М. 207, 223. 
Загорский, Н, 291. 

Загряжекий, Б. А. 293. 
Заефкавъ, Князь А. Н. 197. 
Захаровъ, И. 199. 

Захаровъ, Н. 378 

Зверягз. 198. 


Зеленниковъ, 204, 252. 

Зорачь, И. И. 269. 

Зосима, 57. 

Зубовъ, Князь П. А. 269 вр., 
297, 304, 310, 320. 


Иванчинъ Писаревъ, Н. Д.3, 384. 

Измабловъ, М, М. 360, 365, 367, 
368 пр. 

ИльниекИЯ, С. 318, 319. 

Изья Манятй, Епиек. 281. 

Ирикей, Игум. 221. 


1. 


[аковъ, Апоет. 214. 

1аковъ 1, Король. 63. 

1аковъ 1, Король. 65. 

1евлевъ. 350. 

Терокямъ, Епнек. 130, 

1еронимъ, 1ером. 207. 

Герузалемъ. 71, 151. 

[ессей. 45. 

юаниовъ, |. 123, 270. 

Гоавиъ, Сващ. 348. 

юаннъ Златоуетъ, Св, 135, 186, 
207. 221. 

Тоаниъ У1, Императоръ. 322. 

]освфъ-пустынножитель, 45. 

Густивъ. Св. 207. 


К, 


Калязинъ, П.. 243. 
Кальоетро, Граоъ. 89, 90, 133, 
256. 


Камкинъ 382. 

Цаить. 298. 

Капнистъ, В. В. 131, пр., 256 вр. 
Карабановт, П. 0. 11 пр. 
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Карзизинт, В. М. 270. 

Карамавнъ, М. Е. 237. 

Караизинъ, |. М, 2, 9, 36 пр, 
41, 119, 131 ор., 182 ир., 
188 пр., 189 ипр., 202 пр., 208, 
пр., 236, 237, 238, 241, 244, 
271, 282, 288, 294, 298, 
299, 305, 331, 33%, 333, 338, 
359, 268, 383. 

Караъ №, Король. 49. 

Карлъ \1, Императоръ. 71. 

Караъ, Герцог Брауншвейгекий 
71 


Карат, Герцогъ Зюдермавланяский, 
11, 18, 110, 173, 320. 

Караъ, Маркграфъ Бранденбург- 
ей. 71. 

Вараъ, Иривць Гессенъ Цассезь- 
ск. 74, 89. 

Караъ - Ввзьтезьмъ - Фридрихъ, 
Герц-гъ Брауяшвейгскй. 71; 
156. 


Караъ-Теодоръ, Нуренрстъ Базар. 
ей. 247. 

Вараъ Эдуардъ, Претендентъ. 65, 
66, 67, 68. 

Парнъевъ, +}, Я. 215, 257, 363, 

Парилевъ. 216. 

Карьниекий, 1. 187. 

Карповъ, А. Д. 350, 351. 

Кеззеръ. 81. 

Кейтъ, Л. 92. 

Коруевеня, 15. В. 3. 

Ваау. 286. 

Влечбергъ, К. И. 226. 

Кзейнъ, Л, Я. 291. 

Каейвъ 286. 

Взнментъ ХИ, Папа, 230. 

Кавиентъ, Св. 135. 

Изопитокъ. 281. 

Ключаревъ, 0. П. 137, 141 пр., 
164, 167, 176, 184, 236, 
364, 379, 382, 383. 

Книгге, Баронъ. 86, 87, 


Кияжяннъ, Я. Б, 131 пр., 269 
пр., 296. 

Козезьскй, 0, П. 28, 97, 

КозицЕ!й, Г, В. 22, 47, 31, 35, 
З1, 38, 41, 42. 


Козловек!й, Квазь 0. А 13, пр. 

Козыревт. "209. 

Козокозьниковъ, В, Я. 289, 298, 
$354, 355. 


Колычевъ. 315. 

Кольмеръ. 85, 90. 

Кодьчугинъ, Н.Н, 265, 267,295, 
315, 316, 317, 313,327, 360. 

Кольчугинъ, С. И. 209. 

КорнежЯ-Агрвипа. 281. 

Корсаковъ, И. Н. 269, 

Кортунъ, 157. 

Костроаъ, Е. И. 130, 131 ир. 

Кочубеевъ. 246. 

Кошелевъ, Р. А. 141 пр. 

Кремеръ. 57. 

Кромвель. 82. 

Крупениковъ, Г. П, 176. 

Крызовъ, И. А. 221 пр., 282. 

Ирыловъ, В. 207. 

Кубе. 241. 

Нудрявцевъ. Ц. П. 138. 

Кузминъ, (С. М. 40. 

Куракниъ, Князь А. Б, 104,105, 
144, 159, 197, 326, 329, 
333, 334, пр., 363, 372. 

Курбатовъ, А. 356, 358, 359, 
371, 


Кутузовъ, А. М. 3 вр., 101,107, 
109, 111, 127, 141 пр., 147, 
165, 167, 1771, 196, 199, 
206, 217, 218, 219,223, 238, 
241, 242, 243, 264, 274, 211, 
278, 281, 283,289, 293, 238, 
29а, 302, 303 310 пр., 317, 
321, 328, 335, пр., 331, 352, 
368 | 
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Л. 


Избзниъ, А. 0.2, 155, 19%, 211, 
280, 282, 377. 

Лавуазье. 334. 

Лагариъ. 282. 

ЛадыженскЯ, А. 0.4, 141 ир., 
165, 217, 219,241,310,311, 
356, 367, 369,370.372, 374, 
379. 

Иадыженок!й, И. А. 141 пр. 

Ладыженский Н, 0. 141вр., 310, 
367, 372, 374. 

Аадыженскйй, П. 0. 141 пр, 219, 
пр., 310. 

Иазаревек!й. 4, 

Лактанц Фармаиъ. 207. 

андеръ. 97. 

Ланской, А. Д. 269. 

Лашиа. 366. пр. 

Лаитевъ, И. С. 292, 

Ларюновъ, Л. И, 353. 

Лагунекй. 1%. 

Лахатеръ. 299. 

Аебедевъ. 378 пр. 

ЧМевшинъ, В. А. 123 

Левенхелья... 81. 

Лессе. 67. 

Ивнротъ 241, 

Лихонииъ. 135. 

„Лобановъ-Ростовекй, Князь. 371, 

„Локуль. 328. 

Иомоносовъ. М, В. 27, 35, 41. 

Ловухина, М. И. 378 пр. . 

Тоцухинъ, А. С. 241. 

Иопухияъ, В. И. 164, 346, 356, 
358. 


онузииъ, И. В. 2,4, 25,130, пр.,. 


141, 164, 167,177, 178, 181, 
187. 196, 199, 203, 205,206, 
213, 215, 216,217, 218 223, 
225, 231 пр,, 238, 240, 241, 
245, 246, 247,253, 254, 264, 
211, 27% п, 215, 276, 2718, 


280,283, 286, 289, 290, 293, 
303, 304, 306, 307,308, 309, 
310, 313 пр., 318, 322, 337, 
340, 341, 342, 343, 344, 345, 
346, 347, 348, 349, 363, 365, 

366, 368, 372, 374. | 


Лопухвиъ, П, А. 378, ир., 379, 
380, пр., 

Иопухянъ, П. В. 141 ср., 217, 
219, 310, 316. 

Лопухниъ, Киязь П. В. 110, 316, 
334. 

Лойола. 64, 231 пр. 

Лукашевичь, Г, М. 197. 

Иукмнъ, В, И. 28, 94, 96, 100, 
221 пр. 

Луканъ, И. 94. 

Людовикъ ХУ, Король. 65 

Людовикъ ХУ, Корюль. 89. 

Людовикъ Х\1, Король. 296, 347, 

Яюдовикъ Георгъ Карзъ, Пранць 
Геесенъ-Дармштатекй. 7%. 


Люля. 56, 

Иызловъ, Л. 39, 281. 
Атъиивцевт, А. А. 216, 363. 
Аниинъ. 137. 


М, 


Макарий, препод, 186. 
Макарий, архим. 270. 
Макаровъ, М. 1. 3. 
Макеръ, 288, 

Максимил!анъ . Леопольдъ - Юз, 
Приицъ Брауншвейгеки, 71. 
Макенмовичь, Д. М. 185, 193, 211, 

281, 287. 
Мазинииъ, НП, 222, 210. 
Мазкновский, А. 0. 135. 
Малиновеый, Сващен, 327. 
Марино. 133. 
Мармонтель. 20. 
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Мартинець -Пасхаляеъ. 74. 

Маршаль. 67, 68. 

Мара Федоровна, Императрица. 
105. 

Масоиъ. 208, 253, 271. 

Матвуевъ, А, С. 39. 

Матушканъ. *209. 

Майковъ, В. И. 26, 35, 97, 196. 

Маоусавлъ. 45, 46. 

Медвфдевъ, Г. "129. 

Мелисино, !. И. 42, 117, 162, 
181, 183. 188,189, 190, 191, 
192, 193, 194, 227, 293. 

Мезвевно, П. И. 92, 95, 93, 168, 
304. 

Меале. 9%. 

Мельгуиовъ, А. И. 16, 95, 290, 
309, 322. 


Мельхиседекъ, 1ером. 207. 
Мерсье. 75. 

Мешерская Кнагиня Н. А. 39. 
Мещерский, Кназь, А. И. 95, 97. 
Мещергмй, вязь В, И. 39. 
Меберъ. 253, 282, 286. 
Месод!й, архим. 360. 

Меволий, {ером. 208. 
Миздеръ, Г. Ф. 19, 38, 287. 
Малзеръ 122. 

Миллеръ. 382. 

Мввяхъ Граеъ, 16. 
Мвровичь. 16. 

Мотусовъ. Л. П. 197, 198. 
Мьтусовъ, В. П. 197, 198. 
Михаядъ, Кназь. 123. 
Могиланемй, А. В. 185. 
Мозеръ. 135. 

Монсей, игум. 260, 284. 
Моисей, 1ерои. 156, 243, 281., 
Мозе. 6$, 77. 

Модчановъ, П, 226. 

Морковъ, Гразъ А. И. 310. 
Муравьевъ, М. И. 16% пр. 
Мусатовекй, П. 5 пр. 


Мусвиъ . Пушкинъ, А. П. 236 НР. 
Мыеловен, К. В. 226. 


Напозеонъ |, 382. 

Нартовъ, А. А. 197. 

Нарышкина, А. И. 125. 

Нарышкииъ, А. И. 125, 

Парышкинъ, А. Д. 16, 

Невзоровъ, М. И. 2, 3, 5 пр, 129, 
191 пр., 243, 289. 298, 306, 

_ 354, 255, 366. 

Нелединскй. 216. 

Незединскй- Мелецюй, Ю, А. 131 
ир., 258. 

Непзюезъ. 216. 

Несвицк! Я, Кназь И. В. 95. 

Нечаезъ, С. Д. 380 пр., 384. 

Небловъ. 137. 

Ныколан. 299. 

Никозай 1, Императоръ. 360. 

Пиколевъ, Н. П. 245, 296, 

Ивкольскй, А, 139. 

Налъ, (в. 207. 

Нитвке. 95 пр. д 

Новикова, А. Е, 143. 

Новикова, А. И. 8. 

Новикова, В. И. 142, 358 пр., 
365, 379, 380. 

Иовикова, В. Н, 142, 358 пр., 
365, 379, 380. 

Новиковъ, А. И. 8, 14, 141 пр., 
177, 199, 240, 241, 242, 310, 
353, 356, 366, 368. 

Повяковъ, В. И. 8. 

Новаковъ, И. Н. 14, 358 вр. 
365, 379, 380. 

Нормандезъ. 134. 


о. 
Обоздуевъ. 208, 223, 264. 


Оболенский. 137. 
Обуховъ. 13. 
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Овидий. 18. 

Овчанввковъ. 282, 286. 
Одоевский, Князь Н. И. 291,293. 
Озирисъ. 57. 

Окороковъ В. И. 295. 

Олешевъ, А, 129. . 

Олеуфьенъ, А. В. 309. 
и Д.А. 314, 315, 316, 


Орлова Чееменсгая, Графиня Е.В. 
308 пр. 

Орловъ, Кназь Г. Г. 12, 114,309. 

Орловъ, Графъ 0. Г. "414, '309, 
ор. 345. 

Орловъ- Чесменекй, Графъ А. Г. 
12, 114, 134, пр., 308, 309, 
345, 346, 347. 

Остервальдь, Т. И. 92. 

Остозоповъ. 216. 

Охлебининъ. 122. 


Павелъ, Св Апост. 54, 186, 222, 
242, 210, 281. 

Павелъь 1, Ныператоръ. 16, 34, 
107, 113, 158, 176, 249,283, 
326 пр., 329, 338, 355, 362, 
363, 365, 366, 267, 368, 370, 
372. 

Пазьнъ Бзазъ. 270. 

Панина, Граевни А. А, 138. 

Павинъ, Грахъ Н. И. 104, 105, 
225 пр., 309. 

Павивъ, Графъ П. И. 114, 138, 
225 пр., 309. 

Панфнловъ. 321. 

Парацельсъ. 57, 223. 

Паскаль. 222. 

Паехевичь, 132. 

Паесекъ, П. Б. 356. 

Нашкевичь. 94 98. 

Пельски, П. А. 186. 

Переизетчиковъ. 295. 


Перфильевъ, С. В. 95, 197. 

Петровск, М. А. 226. 

Петровъ, А. А. 135. 182 пр., 
208, 237, 238, 242, 244,264, 
288, 295, 383. 

Петровъ, В. п. .35, 131 пр. 

Петровъ. 122. 

Петръ Боноиек!. 48. 

Петръ 1, Императоръ. 8, 17, 19, 
92, 231 пр., 381. 

Петръ И, Императоръ. 113, 232, 


ор. 

Петрь Ш, Императоръ. 11,15, 16 

Пвменовъ. 315. 

Писаревъ, С. 281. 

Писаревъ. 314, 315, 

Пяеагоръ 271. 

Платнеръ. 298. 

Платонъ. 18. 

Пэзатов®, Митр. 183, 31 231, 
250, 251,258, 259, 260, 262, 
263, 264, 261, 271 ‚280,2, 
285, 306. 

Пзещеева, Н. И. 298. 

Паещеевъ, А. А. 298. 

Плещеевъ, С. И. 141 вр., 159, 
290, 294, вр., 327, 329, 362. 

Пзутархъ. 18. 

Львьъ, И. П. 108 пр. 

Погодвыъ. М П. 236 пр., 282 нр. 

Подшийзаовъ В, С. 211, 226. 

Поздфевъ, 0. А. 5 пр., 141 пр., 
165, 177, 218 пр., 232, 239, 
292, 321, 353. 

Нолежаевъ, Г. 209. 

Нолтораций, С. Д. 23 пр., 36 пр., 
134 пр. 

Полубепекий, 1. 242, 281. 

Поморекй, Н. 98. 

Пономаревъь 204, 282, 286. 

Понятовек!й, Станиелавъ, Король. 
16. 

Поповски, Н. И. 17, 118. 

Поповъ, В. С. 269 пр., 346, 354. 
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Поповъ, М. А. 26, 41, 97. 

Поновъ. 135. 

Поряечь 283, 

Носифловъ. 137. 

Потемкинъ, Графъ С. П. 309 пр. 

Ногемкинъ Таврический, Князь Г. 
А. 11, 13, 16, 33, 35, 269, 
252, 297, 300, 302, 3409, 
351. 

Походяшииъ, Г. М. 141 пр., 233, 
236, 218, 279, 323,328, 333, 
352, 357, 366, 367, 372, 
373, 375, 376. 

Полодашвит, М. М, 233, 234, 
235, 236. 

Нрево. 221, пр., 282. 

Пря:лонекй, М. В, 117,194, 227. 

Првнценъ, Баронъ. 69. 

Прозоровская, Княгиня А. М. 300 
ир.,°301. 

розоровекй, Квязь А А. 300, 
307, 313, 314,315, 316, 317, 
318. 319, 320,321, 322, 333, 
340, 341, 342, 343, 344, 345, 
346, 347, 348) 349, 350, 351, 
355, 357, 358, 359, 360. 

Проконоввчь Автонек!й, А. А. 5, 
211, 226, 288, 295. 

Ирокоповичь Аитонскй, М.А 236. 

Прокофьевъ, В. 360. 

Протополовъ, В. 306 пр. 

Протоноповъ, М. 186, 293 пр. 

Пеюлъ, В. 226. 

Лугачевъ, Е. 138, 235. 

Нутата, И. В. 139 пр. 

Нутята, С И. 139 пр. 

Пушьинъ, А. С. 23, 302 вр. 


Р. 


Ралнщевъ, А. И. 3 ри. 10, 97, 
238 пр., 302, 338, 363. 

Пазееъ. 57. 

Разнатовекй. 94. 

Пазеказовъ. 204, 224, 264, 282. 


Разумовекий, Графъ К. Г. 12, аа 

Рамзэй, Бароиъ, 65. 

Рамзей. 242. 

Рамлеръ. 190. 

Расанъ. 207, 229. 

Рахманиновъ, И. Г. 206. 

Рахмзиовъ, А. М. 126. 

Ребольдъ. 63 пр. 

Рекъ. 298. 

Рениянъ, Кчязь Н. В, 104, 209, 
225 пр,, 233, 275, 309, 314, 
326, 329, 351, 352, 364. 

Резввиъ, Князь П. И. 108. 

Рейхель, Баронъ. 97, 10%, 103, 
104, 107, 147. 

Ревтель, |. Г. 20. 118. 

Ржевскй, А А. 33, 98, 177,197, 
198, 214, 218 пр., 91, 397, 

Ржевский. 216. 

Риндей. 57. 

Ряхтеръ. 80. 

Робеспьеръ. 67. 

Розенбергъ. 102, 103, 236. 

Розенкрейцъ. 79. 

Родлень. 129. 

Роиаичиковъ. 209. 

Роенискй, А. М. 226. 

Росдаваевы. 12. 

Роетопчииъ, Графъ 0. В. 164 пр., 
362 пр, 383, 383. 

Роетъ, И. Ю. 17. 

Ртящезъ, Н. 0. 141 пр., 229. 

Рубацовекй, А К. 97. 

Рубанъ, В. Г. 22, 29, 41, 123. 
Руманцевъ - Задунайск, Грзоъ 
П. А. 33 пр., 125, 139 пр. 

Руничь, И, П. 4, 310 пр. 

Рыкачевъ. 135. 

Рушетвяковъ. 204, 282, 

Рябов. 5, 380 пр. 


С. 


Сабанфевъ, 0. 1. 182 пр, 183 вр. 
Саквиль. 49. 
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Саккенъ. 158. 

Сальковъ 319. 

Самойловъ, Грахъ А.Н. 310, 352, 
356. . 

Санундъ, Рав. 271. 

Савконскй, В. 20, 28, 118. 

Сартивъ. 113. . 

Сафоиовичь, И. 0. 226. 

Сайеръ, 62. 

Сведенборгъ. 74, 76, 77. 

Свербъевъ, Н. Я. 216. 

Сверчковъ, 209. 

Свфтушкниъ. 295. 

СеливановскИй. 204, 284, 

Семеяовъ. 315. 

Сендивогй. 58. 

(Сенъ Яермень, 89, 90, 134 пр. 

(Сенъ-Мартеяь.50, 74,75,75,159, 
179, 243, 328. 

Серашонъ, Архим. 259, 284. 

Сергий, Преподоби. 221. 

Сергфевъ, А. 222. 

Серебрениковъ, А. 129. 

- Сетонъ. 58. 

Свго де за Фовъ. 288. 

Свмонъ, Епиекопъ. 123. 

Свнехй, 57. 

Сичкаревъ, Л. 283. 

Смнрдинъ, А. Ф. 123 пр. , 

Снегиревъ, И. М. 3, 205 пу. 253, 
пр., 274 пр. 

Соколов, М. 270. 

Соломонъ, Прор. 45, 49, 59, 207, 
222. 

Соломонъ, Игуи. 206 пр,, 208. 

Солтыковъ, Киязь Н. И. 309. 

Солтыковъ, Графъ И. П. 375. 

Солтыковъ, Граоъ И. С. 112, 309, 

Сопвковъ, В. С. 123 пр., 295. 

Сохэцкуй, П. А. 226, 293 пр. 

Сафшницк!й. 137. 

Степаяовъ, 135. 

Страховъ, П. И. 130, 141 пр. 
168, 184, 239, 244, 264. 


9. 
Стриттеръ. 41. | 
Строганов, Графъ А. С. 96, 133, 

168, 197, 214, 341 пр. 
Строгановъ, Баронъ С. Н. 214. 
Стровиловъ. 97. 
Струйский, Н. Е. 206. 
о Итам ею. Князь А. В. 
49 


Сумароковъ, А. П. 19, 27, 34 пр., 
35, 92, 130, 283. 

Сушковъ, Н. В. 5, 141 пр. 

Сыромаятниковъ, А. 186. 


Т. 


Тазызниъ, С. А. 138 пр. 

Таракановъ. 209. 

Татищева, А. П. 139 пр. 

Татищева, Н. П. 139 пр. 

Тетищевъ, А. Д. 137. 

Татищевъ, П. А. 135, 139, 140, 
141, 143, 148, 150,165,166, 
167, 175, 176, 181, 184, 195, 
196, 199, 212, 213, 216,232, 
273, 351. 

Татищевъ, П. П. 139, 141 пр... 
150, 176, 232. 

"Тацитъ. 18. 

Теденъ, 154, 212, 213. 

Телепневъ. 209. 

Теиловъ, Г. Н. 309. 

Тейльсъ, А. А. 251, 253, 253, 
254, 258. 

Тимановичь, 0. Л. 185. 

Тииковекй, И. 296. 

Тихонравовъ, НН. С. 3, 4, 202 пр. 

Тозь 272. 

'Тредьяковский, В. К. 17, 27, 35. 

Тредьяковекй ХЛ. В. 97. Е 

"Гредьяковекй, И. 135, 207. 

Тредельвваъ. 233. 

Трвпольекй. 137. 

ТроепольскИй. 97, 

Трощивемй, Д. П. 363, 
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Трубецкая, Киясння А. 1 125. 
‚ Трубецкая, Киягния В. А. 125, 
210, 350, 364 пр. 
"Трубецкая, Кивгина Д. А. 125. 
Трубецкой, Кназь А. 1. 125 пр. 
Трубецкой, Квазь Н. И. 292. 
Трубецкой, Кяязь Н. Н. 104,107, 
110, 124, 126, 141,144,146, 
147, 165, 166,167, 176, 177, 
195,196, 198, 199, 200, 206, 
210, 212, 213,214, 215,217, 
218, 219.239, 240, 241,273, 
275, 213, 283,289, 290, 291, 
292, 293, 310, 313, ир., 322, 
326, 328, 334, 340, 341,344, 
345, 346,319, 350,351, 357, 
363, 364, пр., 367, 368, 372, 
374. 
Трубецкой, Кназь Н. Ю. 124. 
Трубецкой, Киязгь Ю. Н. 124, 
141, 147, 165, 176,177, 199, 
211,218, 219,238, 240,241, 
310, 340, 350, 368, 372. 
Тузовъ, В. 22. 
Туманекы. 122. 
Тургеневъ, А. И. 162 пр. 
Гургеневъ, И. П. 101, 107, 109, 
111, 141, 147, 162,176, 171, 
181, 199,206, 208,217,219, 
223, 234, 229,231, 238,241, 
245, 263,270, 274, 278, 283, 
305, 310, 313 пр., 322, 340, 
341, 350, 351,363, 364,366, 
367, 368, 372, 374. 
Тургеневъ, 11. И. 162 вр. 
Тургеневъ, П. П. 137, 141 пр. 
Туссене, Баронъ. 168 пр. 
Туссень. 140, 149, 177, 196, 
200, 218, 278, пр., 354. 


у. 


Уваровъ, граеъ А. С. 94 пр., 100. 
пр. 


Унгервъ- Штервбергу, Баронъ. 16. 
Уруеова, Княжна Е. С. 41. 
Умаковъ. 229. 


Ф. 


Фабанъ, И. А. 185. 

Фаноръ 45, 46. 

Федерсенъ. 243, 281. 

Фелищани. 90, 

Фердянандъ, горцогъ Брауншвейг. 
ей. 70, 71, 73. 143, 145, 
‚155,157, 173, 195, 199, 201, 
320, 376, 335, 336. 

Фердинандъ - Альбертъ, герцогь 
Брауншвейнек:й, 71. 

Фидонъ, 207. 

Фламель, 57, 380. 

Фаёри, 260 пр. 

Фонъ -.Визинъ, Д. И. 10, 11, 
17, 271, 28, 35, 94, пр., 119, 
199, 131 пр., 227. 

Фонъ-Визннъ, Н. И. 227. 

Фот, патр. 123. 

Фрезе, 0. 95, 197. 

Фреклихъ. 218 пр. 

Френкель. 177, 200, 218 пр., 
239, 241, 353. 

Фридритъ ||, король. 74, 274. 

«фридрихъ, иринцъ Гбееень - Кае- 
сельскй, 158, 324, 335, 336. 

Фридрихъ, Принць Гозьштейнь - 
Бекск! 71. 

Фрядрихъ - Августъ, принцъ Бра- 
уншвейгек!й. 71, 82. 

Фридрихъ - Вильгельм П, 
роль. 274, 215. 

Фритчъ. .69. 


ко- 


Х. 


Харламовъ, И. 242, 282, 
Харотенъ, 45. 
Хемницеръ, И. И. 131 пр. 
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Хераскова, Е, В. 119. 
Хераеновъ. М. М, 19, 35, 104, 
110, 117, 118, 119, 124 пр., 
127, 131 ар., 141, 147, 162, 
165, 176, 177, 181,188, 194, 
199, 218 пр., 225, 227, 238, 
243, 257 пр., 258, 270, 380, 
281, 292, 294, 340,354, 364. 
Хафбииковъ, П. К. 36, 39. 
Хомутовъ, Г, А. 370. 
Храповяце!й, А. В, 5, 284, 289, 
321, 333, 352, 360. 
Хрисанетъ, блаж. 221. 
Хрущовы. 311, 317, 323. 


Ц. 


Цвахъ. 86. 
Цефтяхвиъ, М. 207. 
Циниевдореъ. 78, 79. 


Ч. 


Чаадаевъ, И. П. 102. 

Чеботаревъ. Х. А. 165, 177, 203 
пр., 218 пр., 232, 238, 253, 
пр., 272, 293, 354. 

Чебышовъ, П. П. 227 пр. 

Челнщевъ. 97. 

Черкасская, княгиня М. И. 125, 
372, 374. 

Черкасская, киягния М. Ю.125. 

Черкаескй, князь А. А. 125. 


Черкасск, князь А. А. 125, 141, 


147, 165, 176,177,199, 217, 

219, 241, 274,293, 310,315, 

317, 350, 372, 374. 
Черкасск!@ киязь А. М. 1925. 
Чернышевъ, граоъ 3.Г.161,181, 

184, 185,228,229, 239, 245, 

246, 269, 309. - 
Чертковъ, В. А, 349, 351. 
Чиркова, Е. П. 139 пр. 
Чичеранъ, Д. И. 239. 


Чузковь, В. В. `101, 107, 109, 
111, 127,141,165,176, 177, 
‚ 197, 199,2171,219, 240,241, 
274, 310, 353, 368. 
Чузковъ, М. Д. 22, 27, 35, 130 
пр. : 


щ. 
Шаденъ |. М. 17, 118, 188, 202 


пр. 

Шалль. 194. 

Шарлотта, герцогииа Брауншвейг 
екая. 71. 

Шартръ, герцогъ. 66, 76, 96. 

Шатровъ, Н. М. 139 пр. 

Шаховской, князь Я. П. 309. 

Шварцъ, И. Г. 3 пр., 4, 126, 
127, 128, 129, 131,132, 133, 
136, 137, 140, 141,142,143, 
144, 145, 146, 147,148, 149, 
150, 151, 152,153, 154,155, 
156, 157, 158, 159,160,165, 
166, 167, 168,169, 176,177, 
178, 179, 180, 181,182, 188, 
189, 190, 191, 192, 193,194, 
199, 200, 201,202, 203,210, 
211, 212, 263,272, 217,278, 
пр., 293, 326. 327, 335, пр., 
336, 357. 

Шварць, Н. И. 132, 138 пр., 
216, 24%. 374, 319, 350. 

Шварцъ. 157, 172. 

Шевалери, баронъ. 168 пр. 

Шевыревъ, С, П. 3, 202 пр. 

Шереметева, гравия В. А. 145. 

Шереметевъ, граъ П. Б. 115, 
125. 

Шестаковъ, А. 222. 

Шешковск!й, С. И. 101 пр., 201 
пр.. 274 пр., 304 пр., 316, 
317, 319, 320, 324, 328, 
329, 336, 352, 354, 355. 

Шиоовъ, П. И. 187 пр. 


0176' 


‹ 


Швейдерь Я. 141 пр., 176, 184, 
ВБ, , р. 110. | 


Шиоръ, 204, 253, 282, 286. ‚ - 


Шпальднигъ. 123. 

Шрёдеръ, Баронъ Ф. И. 141 пр., 
155, 177,212,213, 214,215, 
217, 218, 219, 233, 238, 
239. 240, 241, 274, 215, 
277, 215 пр., 297, 303, 310 
пр., 335 пр., 337, 352, 368. 

Шредеръ, 81. 

- Шрёпоеръ. 89, 299. 

Штаркъ. 70, 299. 

Шувланнгъ. 306 пр. 

Штуриъ, 288. 

Шуваловъ, грахъ А. П. 168. 
Шувзловъ. И. И. 93, 117. 121. 
150, 162, 181, 194, 355. 

Шумлявск!й, А. 270. 


Щ. 


Щепотьевт. А. И. 292. 
ШЕербатовъ, кназь Г. А. 292. 
ербатовъ. князь М. М. 13 вр., 

92, 218 пр.. 287, 293. 
Щербачевъ, А. И. 95. 
Щербинниъ, Е. А. 30. 
НЦоголевъ, Г. 135. 


3. 
Эдвинъ. 47. 
Элуардъ, король. 56. 
Экгоьъ. 81. 


Эивнъ, ©. А. 22, 26, 27. 
Энгалычевъ, киязь П. 141, пр., 
147, 165, 177, 199, 216, 


.! 


217, 219, 240, 241, 272, 

310 пр., 353, 368. ° 

Энгельгардтъ Е. П. 139 пр, 

Энгельгарлтъ, Л. Н. 11 пр, 439 
пр. : . 

Эразмъ Роттердамекй. 207. 

Эрмхъ.97. 

Эриестъ, герцог Саксеит-ГотскиЙ, 
248. ` 

Эвибролтъ. 241. 

Эвхвальдь. 306 пр. 


Ю. 


Юй Цесарь. 359. 

Юнтгъ. 242, 281. 

Юни, А. А. 374. 

Юня, В. А. 304 пр. 
Юсуповъ, кназь Н. Б. 356. 


Я. 


Языковъ, Н. М. 237 пр. 
Яковлевъ. 94, 100. 

Яковлевъ. 321, 324. 

Янковичь де Мирево, ©. И. 183. 
Яновъ, П. Н. 98. 

Яроелавовъ, Т. А. 359, 365. 


0. 


беофанъ Прокоповнчь. 222, 223, 
Фводоритъ, еписк. 222. 
беофрастъ. 222. . 
@ерапонтовъ, И. 0. 209. 
дома Кемпйекий. 281. 
Фомшиъ, А. 29. 


